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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2438556 - GO (2023/0287360-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : ROGERIO GAYER MACHADO DE ARAUJO
ADVOGADO : JULIO EDUARDO SEIXO DE BRITTO - GO043554
AGRAVADO : RICARDO ABDALLA HADDAD

ADVOGADOS : MARCIO MESSIAS CUNHA - GO013955

WESLEY BATISTA E SOUZA - GO022677

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA.
APELACAO CIVEL. PRESCRICAO E DECADENCIA. PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
PRETENSAO QUE DEMANDA O REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia firmada no Superior Tribunal de Justi¢a, a pretensao recursal
cuja finalidade é dirigida a reapreciacdo de fatos e provas ndo comporta a interposicdo de
recurso especial, pois este instrumento é vocacionado a tutela do direito objetivo federal.

2. Adotar entendimento diverso sobre a natureza da demanda para aplicagdo de prazo
prescricional ou decadencial demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério,
providéncia vedada na via especial. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

3. O nomen iuris atribuido a demanda ¢é irrelevante, cuja natureza deve ser aferida a luz do
pedido e da causa de pedir.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 02/04/2024 a 08/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bbas
Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 08 de abril de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA.
APELACAO CIVEL. PRESCRICAO E DECADENCIA. PEDIDO E CAUSA DE PEDIR.
PRETENSAO QUE DEMANDA O REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia firmada no Superior Tribunal de Justi¢a, a pretensao recursal
cuja finalidade é dirigida a reapreciacdo de fatos e provas ndo comporta a interposicdo de
recurso especial, pois este instrumento é vocacionado a tutela do direito objetivo federal.

2. Adotar entendimento diverso sobre a natureza da demanda para aplicagdo de prazo
prescricional ou decadencial demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatério,
providéncia vedada na via especial. Incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

3. O nomen iuris atribuido a demanda ¢é irrelevante, cuja natureza deve ser aferida a luz do
pedido e da causa de pedir.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ROGERIO GAYER MACHADO DE
ARAUJO contra decis&o proferida por esta relatoria, nos termos da seguinte ementa (e-
STJ, fl. 825):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA. APELACAO
CIVEL. 1. DIREITO CIVIL. PRESCRICAO E DECADENCIA. APLICACAO DO
PRAZO DECANDECIAL. PRETENSAO QUE DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.
2. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL.

Em suas razdes (e-STJ, fls. 832-852), o agravante argumenta que a deciséo

monocratica (e-STJ, fls. 825) ndo deu o devido desfecho ao presente caso.

Para tanto, alega a inaplicabilidade do ébice da Sumula n. 7/STJ, pois a
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questao discutida ndo demanda a reapreciagdo de provas, mas sim o exame da

aplicacao da prescricao.

Aduz que o pedido objetivava declarar que houvera a anulagéo contratual

por inadimpléncia, tendo como finalidade — com a aludida declaragao — a reparagao

civil.

Reitera, no mais, os argumentos do apelo especial.

Requer, por fim, a reconsideracao da decisdo monocratica.

Impugnacdes apresentadas (e-STJ, fls. 856-863), sem pedido de aplicagcéo
de multa.

E o relatério.
VOTO

Os argumentos trazidos pelo agravante ndo sao capazes de modificar as

conclusdes da deliberagdo unipessoal.

Da leitura do acérdao proferido pela Sexta Camara Civel do Tribunal de
Justica do Estado de Goias, extrai-se que, ndo obstante as alegag¢des langadas nos
recurso dirigidos a esta Corte Superior, para o colegiado estadual o agravante — a todo

momento — argumentava pela anulagao contratual.

Veja-se (e-STJ, fls. 569):

Noutro giro, razdo ndo ha no segundo apelo, quanto a suposta aplicagdo do
prazo prescricional de 10 (dez) anos ao presente caso concreto, baseado em
suposto pedido de reparacgao civil por quebra contratual.

Para nao repetir os valiosos e corretos argumentos da sentencga recorrida,
correndo o risco de incorrer em tautologia, vale relembrar o basico, ou seja,
que da simples leitura da peti¢ao inicial de Mov. 1 e da emenda de Mov. 7,
além da impugnacdo a contestacdo de Mov. 40, o demandante o tempo
inteiro argumenta pela anulagdo contratual baseada em dolo da parte
adversa, pedindo as indenizagbes correlatas como corolario da anulacéo
contratual buscada.

Ora, o préprio nomen iuris da pega exordial (Mov. 1) é “Acao Declaratéria de
Anulacdo Contratual”’, cumulada com outros pedidos, sendo verdadeira
inovacao recursal forcar a aceitagdo, nesta instancia, de que na verdade
seria o pleito inicial um pedido de simples reparagao civil, na tentativa de se
aplicar tardiamente os precedentes do STJ quanto a este instituto.

Nesse contexto, a revisdo do julgado quanto a conclusdo alcangada pela
Corte de origem no tocante ao pleito aduzido pelo agravante implica necessariamente o

reexame de provas, 0 que € vedado em ambito de recurso especial, de modo que deve

ser mantido o 6bice do enunciado da Sumula n. 7 deste Superior Tribunal.
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Registra-se, ainda, ndo ser o caso de revaloragdo de provas, porquanto
revalorar o fato é atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente

reconhecido.

Portanto, ndo é possivel o acolhimento do recurso com a simples
revaloragdo de fatos, mas, diferentemente, seria necessario o revolvimento do conjunto

probatdrio, medida obstada pela Sumula 7/STJ.

N&o se olvide, ainda, do entendimento ja adotado no Superior Tribunal de
Justica de que "a errbnea valoracdo da prova que da ensejo ao recurso especial €
aquela que decorre de equivoco na aplicagdo de norma ou principio no campo
probatério, e ndo quanto as conclusdes das instancias ordinarias acerca dos elementos
informativos coligidos aos autos do processo" (AREsp n. 1.380.879/RS, Ministro
Ricardo Villas Béas Cueva, DJe de 5/8/2020).

Como reforgo, impende registrar que, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte Superior, o nomen iuris atribuido a causa é irrelevante para a determinacio de
sua natureza juridica, a qual depende da causa de pedir e do pedido. Nesse contexto
nao deve prosperar a alegagao do agravante no que concerne ao error in judicando

proveniente do equivoco de interpretacdo do nome da peca inicial.

llustrativamente (sem grifos no original):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. CAGA DE
GARAGEM ENTREGUE COM METRAGEM INFERIOR. PRAZO
DECADENCIAL DE 1 ANO. INTELIGENCIA DOS ARTS. 500 E 501 DO
CC/02. PRECEDENTES. NOMEN IURIS DA ACAO. IRRELEVANCIA.
CAUSA DE PEDIR E PEDIDO DEFINEM A NATUREZA. PRECEDENTES.

1. Acao de indenizag&o por danos materiais.

2. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o direito de abatimento no
preco do imovel, decorrente da diferenca de metragem entre a area real do
bem e a constante do contrato, decai em 1 (um) ano, conforme art. 501 do
Cadigo Civil. Precedentes.

3. O nomen iuris atribuido a demanda é irrelevante para se determinar
sua natureza juridica, a qual depende da causa de pedir e do pedido.
Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.073.506/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 3/10/2022, DJe de 5/10/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA CUMULADA COM DOMINIO SOBRE
IMOVEL. PROCEDENCIA. INCONFORMISMO. INTERESSE DE AGIR.
TEORIA DA ASSERCAO. ADEQUAGAO DA VIA. NECESSIDADE DE
DECLARACAO DE EXISTENCIA DA RELACAO JURIDICA ALEGADA E
RECONHECIMENTO DE DOMINIO. FUNDAMENTO AUTONOMO NAO
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IMPUGNADO NO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 283/STF. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. As condi¢cdes da acdo sao aferidas com base na teoria da assercéo, ou
seja, a luz das afirmacbes deduzidas na inicial, sem a necessidade de
investigacdo mais aprofundada das provas.

2. Conforme a jurisprudéncia do STJ, a natureza juridica da agao é
definida por meio do pedido e da causa de pedir, ndo tendo relevancia o
nomen iuris dado pela parte autora (AgRg no REsp 594.308/PB, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
07/05/2009, DJe de 20/08/2009).

3. No caso, da narrativa posta na inicial, tem-se por suficientemente
evidenciado o interesse juridico da autora no provimento jurisdicional, pois,
em tese, ha necessidade de declaragdo de existéncia da relagdo juridica
alegada, assim como do dominio sobre os imdéveis nos quais edificado seu
parque industrial.

4. A auséncia de impugnagdo, nas razdes do recurso especial, de
fundamento auténomo e suficiente a manutencdo do acordao recorrido
impede o conhecimento do recurso quanto a matéria. Incidéncia, por
analogia, da Sumula 283 do STF.

5. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 765.013/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 22/11/2021, DJe de 30/11/2021.)

Tendo em vista, entdo, que as alegagdes feitas no agravo interno nao sao
capazes de alterar o convencimento anteriormente manifestado, permanece integra a

decisédo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acérddo, ensejara a imposi¢cao da multa do art.
1.026, § 2°, do CPC/2015.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 2.438.556 / GO

Numero Registro: 2023/0287360-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
516646502 51664650220188090051

Sesséo Virtual de 02/04/2024 a 08/04/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ROGERIO GAYER MACHADO DE ARAUJO

ADVOGADO : JULIO EDUARDO SEIXO DE BRITTO - GO043554

AGRAVADO : RICARDO ABDALLA HADDAD

ADVOGADOS : MARCIO MESSIAS CUNHA - GO013955
WESLEY BATISTA E SOUZA - GO022677

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS JURIDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO - DEFEITO,
NULIDADE OU ANULAGAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ROGERIO GAYER MACHADO DE ARAUJO

ADVOGADO : JULIO EDUARDO SEIXO DE BRITTO - GO043554

AGRAVADO : RICARDO ABDALLA HADDAD

ADVOGADOS : MARCIO MESSIAS CUNHA - GO013955
WESLEY BATISTA E SOUZA - GO022677

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 02/04/2024 a 08
/04/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 09 de abril de 2024
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