SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2090651 - MA(2023/0283496-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
RECORRENTE : VIACAO PRIMOR LTDA
ADVOGADO . ERICK ABDALLA BRITTO - MA011376
RECORRIDO . JOSE RIBAMAR SANTOS
ADVOGADO : DAVID FONSECA DE ARAUJO - MA009687
AGRAVANTE : NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A - EM LIQUIDACAO
ADVOGADA : MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
AGRAVADO . JOSE RIBAMAR SANTOS
ADVOGADO : DAVID FONSECA DE ARAUJO - MA009687
EMENTA

DIREITO CIVIL E DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL
E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E ESTETICOS. ACIDENTE DE TRANSITO. ATUALIZACAO
PELA TAXA SELIC. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E,
NESSA PARTE, PROVIDO.

1. A revisdo dos valores fixados para danos morais e estéticos somente ¢
cabivel em sede de recurso especial quando se revelarem irrisorios ou
exorbitantes, o que ndo se verifica no caso concreto, em que os valores de R$
35.000,00 por danos morais ¢ R$ 30.000,00 por danos estéticos foram
considerados proporcionais e razoaveis, conforme as circunstancias do caso.

2. A alteragao dos valores fixados para danos morais e estéticos demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatério, o que € vedado pela Sumula 7/STJ.

3. A atualizagdo dos valores da condenagdo por danos morais e estéticos, bem
como das parcelas vencidas do pensionamento, deve observar exclusivamente
a taxa SELIC, conforme entendimento pacifico do STJ, que considera a taxa
SELIC como indice que ja engloba corre¢ao monetaria e juros de mora.

4. O acordao recorrido divergiu da orientacdo do STJ ao afastar a incidéncia
da taxa SELIC para atualizacdo da condenacao.

5. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional, pois o Tribunal de origem
fundamentou sua decisdo com base nos elementos probatorios suficientes para
formar seu convencimento, nao sendo obrigado a rebater todos os argumentos
das partes.

6. A aplicagdo do prazo prescricional quinquenal do art. 27 do CDC esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ, considerando a vitima como
consumidor por equiparagado (bystander).

7. A pretensdo de reanalise do quadro fatico-probatério para afastar a
responsabilidade civil da empresa de transporte e revisar os valores fixados
para danos morais e estéticos encontra obice na Sumula 7/ST]J.

8. Agravo em recurso especial ndo conhecido. Recurso especial parcialmente
provido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte dar-
lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Aragjo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 09 de margo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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Trata-se de recurso especial e agravo em recurso especial interposto contra decisdo

[IP4)

que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no art. 105, III, “a” e “c”, da Constitui¢ao
Federal, contra acérdio proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Maranhao, assim
ementado (e-STJ, fls. 554-555):

"CIVIL, PROCESSO CIVIL E CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL. ACAO
DE ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS ESTETICOS E MORAIS.
SEGURADORA EM LIQUIDAGCAO EXTRAJUDICIAL. PRELIMINAR DE
SUSPENSAO DA ACAO REJEITADA. BENEFI CIOS DA JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO. ACIDENTE DE TRANSITO. APLICACAO
DO CDC. BYSTANDER. ATROPELAMENTO DE PEDESTRE.
AMPUTACAO DE MEMBRO INFERIOR. DEBILIDADE PERMANENTE DA
FUNCAO LOCOMOTORA. DEFORMIDADE ESTETICA PERMANENTE.
AUXILIO DE DUAS MULETAS. DEVER DE REPARAR. EXCLUDENTE DE
RESPONSABILIDADE. CULPA DA VITIMA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. DANOS MATERIAIS. PENSAO MENSAL DEVIDA.
VALOR DA PENSAO FIXADO COM BASE NO SALARIO-MINIMO. DANO
MORAL E DANO ESTETICO. RAZOABILIDADE. I A liquidacdo
extrajudicial da empresa ndo induz a suspensdo da agdo de conhecimento
que visa a constitui¢do do titulo executivo judicial. II. E possivel a concessdo
da gratuidade da justica a pessoa juridica somente quando comprovada a
precariedade de sua situagdo financeira, ndo havendo falar em presun¢do de
miserabilidade. IIl. De acordo com o STJ, “ainda que em regime de
liquidagdo extrajudicial, a concessdo do beneficio da justica gratuita a
pessoa juridica depende de demonstracdo de sua impossibilidade de arcar
com os encargos processuais. Incidéncia da Sumula 83/STJ.” IV. De acordo
com o STJ, “nos termos do que dispoe o art. 17 da Lei n. 8.078/90, equipara-
se a qualidade de consumidor para os efeitos legais, aquele que, embora ndo
tenha participado diretamente da relagcdo de consumo, sofre as
consequéncias do evento danoso decorrente do defeito exterior que
ultrapassa o objeto e provoca lesoes, gerando risco a sua seguranca fisica e
psiquica”. (AgRg no REsp 1000329/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 10/08/2010, DJe 19/08/2010). V.
Caracterizada a relagdo de consumo, aplica-se ao caso em aprego o prazo de
prescri¢do de 5 (cinco) anos estabelecido no art. 27 da Lei n. 8.078/90. VI
Comprovado que o acidente foi causado pela conduta imprudente de
funcionario da empresa ré, esta deve ser responsavel pela indenizag&o dos
danos morais e materiais decorrentes do ato ilicito. VII. Se a parte ré ndo se
desincumbiu do onus de provar a alegada culpa exclusiva da vitima, nos
termos do art. 373, I, do CPC, impée-se, assim, o dever de indenizar. VIII. A
luz das particularidades do caso concreto, em especial as condi¢oes
economicas da vitima, do ofensor e as circunstancias do evento lesivo, os
valores fixados de RS 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) a titulo de danos
morais e R$ 30.000,00 (trinta mil reais) pelos danos estéticos, porquanto alia
o equilibrio entre a justa compensagdo dos danos experimentados pela vitima
e a vedagdo ao enriquecimento ilicito. IX. Pensdo mensal vitalicia (pois ndo
pode existir limita¢do etdaria ao pagamento de pensdao quando ndo ha obito da
vitima, mas apenas redugdo permanente de sua capacidade laborativa), que é
devida e no valor fixado na sentenga objurgada. X. Apela¢oes conhecidas e
desprovidas."

Os embargos de declaracdo opostos contra o acordao de apelagdo foram rejeitados (e-
STJ, fls. 687-688). Quanto aos embargos de declaracdo opostos na origem contra a sentencga, 0s

da litisdenunciada Nobre Seguradora ndo foram conhecidos, e os da VIACAO PRIMOR
LTDA foram acolhidos para complemento quanto a prescri¢do (e-STJ, fls. 685-686).
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Em seu recurso especial, a recorrente NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A.,
EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL alega violagdo dos seguintes dispositivos da legislacdo
federal, com as respectivas teses:

(i) art. 944 do Codigo Civil, pois teria havido fixacdo de indenizacdo por danos
morais e estéticos em valor desproporcional a extensao do dano, reclamando reducao equitativa.

(ii) art. 8° do Cédigo de Processo Civil, porque a fixagdo dos valores indenizatorios
ndo teria observado os principios da proporcionalidade e da razoabilidade na aplicacdo do
ordenamento.

(iii) art. 768 do Cédigo Civil, j4 que teria sido contrariada a disciplina securitaria
aplicavel ao contrato denunciado, afetando a obrigagao de ressarcimento da seguradora.

(iv) art. 3° da Lei 6.194/1974, pois teriam sido incorretos os parametros legais de
indenizacdo relacionados ao seguro obrigatorio, com reflexos na condenagao.

Por sua vez, a recorrente VIACAO PRIMOR LTDA alega violagdo dos seguintes
dispositivos da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(i) arts. 489, § 1°, inciso 1V, 1.022, inciso II, e 1.025 do Cddigo de Processo Civil,
pois teria havido negativa de prestacdo jurisdicional, com omissdo no enfrentamento de
argumentos sobre laudo pericial oficial e pedido de constituicdo de capital, apesar de embargos
declaratorios opostos.

(i) art. 206, § 3°, inciso V, do Cédigo Civil, porque as pretensdes indenizatdrias
por reparacdo civil do evento danoso de 2013 ja estariam prescritas antes do ajuizamento em
2016.

(iii) arts. 373, incisos I e 1L, e 405 do Codigo de Processo Civil, ja que a valoragdo
probatdria teria desconsiderado prova publica (laudo oficial do ICRIM/MA), impondo
indevidamente o 6nus sem observar a presun¢do de veracidade do documento.

(iv) art. 69 do Cédigo de Transito Brasileiro, pois teria sido ignorado o dever do
pedestre de utilizar faixa de travessia e de tomar precaugdes, configurando culpa exclusiva e
rompendo o nexo causal.

(v) arts. 186 e 927 do Cdédigo Civil, porque a responsabilidade civil teria sido
reconhecida sem comprovacao de conduta ilicita e de nexo causal, havendo culpa exclusiva da
vitima como excludente.

(vi) art. 944, caput e paragrafo anico, do Codigo Civil, ja que os valores fixados a
titulo de danos morais e estéticos seriam exorbitantes e desproporcionais a extensdo do dano,
devendo ser reduzidos.

(vii) arts. 402 e 950 do Cédigo Civil, combinado com o art. 373, inciso I, do
Coédigo de Processo Civil, pois o pensionamento por lucros cessantes teria sido deferido sem
prova da profissdo, atividade laboral e do grau de incapacidade, inclusive quanto a vitaliciedade.

(viii) art. 406 do Codigo Civil, porque a atualizacdo deveria observar a taxa SELIC,
que englobaria juros moratorios e correcdo monetaria, vedando a cumulagao de indices.

(ix) art. 926 do Codigo de Processo Civil, porquanto teria havido descompasso com
a jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justi¢a acerca dos encargos de condenagdes
civeis, reclamando uniformizagao.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 719-724).
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Quanto a recorrente NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A., EM
LIQUIDACAO EXTRAIJUDICIAL, o recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a
interposicao do presente agravo.

E o relatorio.
VOTO

Sintese fatica.
Extrai-se dos autos que, na origem, Jos¢ Ribamar Santos alegou ter sido atropelado

por énibus da VIACAO PRIMOR LTDA em 05/02/2013, quando atravessava a entrada do
terminal de integracdo da Cohama, sofrendo fratura exposta e posterior amputacdo do membro
inferior direito, com debilidade permanente da fungdo locomotora. Propds Acdo de Indenizagao
por Danos Estéticos e Morais em face da empresa de transporte, pleiteando indenizagdes por
danos morais e estéticos, além de pensionamento mensal vitalicio, fundamentando-se, entre
outros, no art. 5°, incisos V e X, da Constituicao, e nos arts. 186, 927 e 944 do Cddigo Civil.

Na sentenga, julgou-se procedente o pedido de dano material para condenar a
VIACAO PRIMOR LTDA ao pagamento de pensio mensal vitalicia correspondente ao salario
percebido a época, reduzida em 50% por culpa concorrente, com juros de mora de 1% ao més
desde a citagdo e corre¢ao pelo INPC, e parcialmente procedentes os pedidos de danos morais
(R$ 35.000,00) e estéticos (RS 30.000,00), também com juros de 1% ao més desde a citagdo e
correcdo pelo INPC a partir do arbitramento; na lide secundéria, acolheu-se a denunciacdo a
Nobre Seguradora do Brasil S.A., limitada aos termos da apodlice, e reconheceu-se a
sucumbeéncia reciproca (e-STJ, fls. 425-434).

No acoérddo, o Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo conheceu e negou
provimento aos apelos de Nobre Seguradora do Brasil S.A. e da VIACAO PRIMOR LTDA,
indeferindo a suspensdo do processo e a justica gratuita a pessoa juridica, reconhecendo a
aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor ao bystander (art. 17 do CDC) e o prazo
prescricional quinquenal (art. 27 do CDC), além de afirmar o dever de indenizar diante da culpa
do preposto e da ndo comprovacgdo de culpa exclusiva da vitima (art. 373, II, do CPC). Manteve
os valores fixados para danos morais e estéticos, o pensionamento mensal vitalicio e consignou a
inadequacdo da Taxa Selic para atualizagdao de dano moral, por conflitar com o art. 405 do
Codigo Civil e a Simula 362 do Superior Tribunal de Justica (e-STJ, fls. 558-566).

I. Do Agravo em Recurso Especial de NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.
A.

O agravo interposto por NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A. preenche os
requisitos de admissibilidade, tendo impugnado especificamente os fundamentos da decisdo que
inadmitiu o seu recurso especial. Assim, superado o juizo de admissibilidade do agravo, passo ao
exame do recurso especial.

I1. Do Recurso Especial de NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A.

A recorrente alega violagcdo aos arts. 944 do Coddigo Civil e 8° do Cddigo de
Processo Civil, sustentando a desproporcionalidade dos valores fixados a titulo de danos morais

e estéticos. A revisdo do montante indenizatorio por esta Corte Superior ¢ medida excepcional,

Documento eletronico VDA54074956 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 23/02/2026 23:10:51
Codigo de Controle do Documento: dal753ad-57ab-4829-898a-c33577dc7093



cabivel apenas quando o valor arbitrado nas instancias ordinarias se revela irrisério ou

exorbitante. Nesse sentido:

"RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO DE
COIMPENSACAO DE DANOS MORAIS. ACIDENTE DE TRANSITO.
CONCESSIONARIA. RESPONSABILIDADE. NEXO CAUSAL. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
EMPREGADORA. RISCO. ACIDENTE DE TRABALHO. RAZOES
RECURSAIS ~ DISSOCIADAS. FUNDAMENTACAO  DEFICIENTE.
SUMULA N° 284/STF. DISSIDIO PREJUDICADO. RESULTADO MORTE.
VALOR. DANO MORAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ.

1. No caso, rever a conclusdao da Corte de origem acerca da auséncia de nexo
causal entre a conduta atribuida a concessiondria de servi¢o publico e o
acidente de trdnsito demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio
dos autos, procedimento inviavel ante a natureza excepcional da via eleita,
consoante disposto na Sumula n° 7/STJ.

2. Estando as razoes do recurso dissociadas do que decidido no acordao
recorrido, é inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentagdo. Aplicagdao da Sumula n°® 284/STF.

3. A4 incidéncia da Sumula n° 284/STF impede o conhecimento do recurso
especial por ambas as alineas do permissivo constitucional.

4. O Superior Tribunal de Justica, afastando a incidéncia da
Sumula n° 7/STJ, tem reexaminado o montante fixado pelas instdncias
ordindrias para a indenizagdo por danos morais apenas quando irrisorio ou
abusivo.

5. No caso, a indenizagdo foi arbitrada no valor de R$ 60.000,00 (sessenta
mil reais) para o falecimento de cada um dos filhos da autora, e ndo se
mostra irrisoria nem abusiva. Precedentes.

6. Recurso especial ndo conhecido."

(REsp n. 2.216.343/PR, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 17/10/2025, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO
CIVIL. DECISAO DA PRESIDENCIA. ACIDENTE DE TRANSITO. LESAO
SOFRIDA POR PASSAGEIRO EM ONIBUS COLETIVO. NEXO CAUSAL
RECONHECIDO NA ORIGEM. DANOS MORAIS. QUANTUM
INDENIZATORIO EM CONFORMIDADE COM OS PRINCIPIOS DA
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A modificag¢dao do entendimento da Corte de origem acerca da existéncia
de nexo de causalidade e a ocorréncia de danos morais demandaria a andlise
do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é vedado pela Sumula 7 do STJ.
2. O valor arbitrado pelas instancias ordindrias a titulo de danos morais
somente pode ser revisado em sede de recurso especial quando irrisorio ou
exorbitante, o que ndo ocorreu no caso dos autos, em que o valor foi fixado
no montante de R$ 10.000,00 (dez mil reais). Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.710.268/PA, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 10/2/2025, DJEN de 21/2/2025, g.n.)

No caso concreto, os valores de R$ 35.000,00 (trinta e cinco mil reais) por danos
morais ¢ R$ 30.000,00 (trinta mil reais) por danos estéticos, em decorréncia de amputacao de
membro inferior com debilidade locomotora permanente, ndo se mostram, de plano,
desarrazoados. A alteracdo de tais valores exigiria o reexame do conjunto fatico-probatério, o
que ¢ vedado pelo 6bice da Simula 7/STJ.

Quanto a alegada violacdo aos arts. 768 do Cddigo Civil e 3° da Lei 6.194/1974,

verifica-se a auséncia do indispensavel prequestionamento. O Tribunal de origem ndo emitiu
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juizo de valor sobre as teses de agravamento do risco securitario ou sobre os pardmetros
especificos do seguro DPVAT, limitando-se a manter a responsabilidade da seguradora nos
limites da apdlice. A falta de debate sobre tais questdes na instancia ordindria atrai a incidéncia
das Stimulas 282 e 356 do STF. A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. SUMULA 182/STJ.
INAPLICABILIDADE. RECONSIDERACAO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. A USENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO
CONFIGURAGCAO. REDISCUSSAO DA MAT ERIA. IN VIABILIDADE.

SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282
E 356/STF. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

4. A Corte local ndo se pronunciou sobre a tese de julgamento citra petita,
ndo se configurando o prequestionamento da matéria, a qual nem sequer
foi suscitada nos embargos de declaracido opostos na origem. Incidéncia,
por analogia, das Sumulas 282 e 356/STF.

5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial."

(AgInt no AREsp n. 2.652.215/DF, Relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 28/2/2025, g.n.).

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIACAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA IMOBILIARIO. CHAVES. ATRASO NA ENTREGA.
ASTREINTES. REVISAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
N. 282 E 356 DO STF. MULTA COMINATORIA. PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. VERIFICACAO. SUMULA N. 7/STJ. DANOS MORALIS.
EXCLUSAO. INEXISTENCIA DE ALCANCE NORMATIVO DO ARTIGO
INDICADO. SUMULA N. 284/STF. DECISAO MANTIDA.

(...)

2. A simples indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados, sem que o
tema tenha sido enfrentado pelo acordao recorrido, obsta o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento, a teor das Sumulas n.
282 e 356 do STF.

(...)

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.621.589/AM, Relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, j. 24/2/2025, DJEN de 28/2/2025, g.n.)

Ante o exposto, nao conheco do recurso especial de NOBRE SEGURADORA DO
BRASIL S.A.

I11. Do Recurso Especial de VIACAO PRIMOR LTDA.

a) Da alegada violacdo aos arts. 489, § 1°,1V, e 1.022, II, do CPC

A recorrente sustenta que o acorddo recorrido incorreu em negativa de prestacdo
jurisdicional ao ndo se manifestar sobre o laudo pericial do ICRIM/MA e sobre o pedido de
constitui¢do de capital.

Contudo, ndo assiste razao a parte.
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O Tribunal a quo fundamentou sua decisdo com base nos elementos probatérios que

n

considerou suficientes para formar seu convencimento, consignando que as provas eram
robustas a ensejar a condenagdo" (e-STJ, fl. 562) e que a recorrente ndo se desincumbiu de seu
onus probatorio (e-STJ, fl. 564).

Com efeito, a prestagdo jurisdicional foi entregue de forma completa e
fundamentada, ainda que contraria aos interesses da recorrente. O julgador ndo esta obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes, desde que os fundamentos
utilizados sejam suficientes para solucionar a controvérsia. No acérdao que julgou os embargos
de declaragdo, o Tribunal expressamente registrou tratar-se de "mero inconformismo" (e-STJ,
fls. 671-672), o que afasta a alegacdo de vicio.

Nessa linha ¢ o entendimento desta Corte:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. Ndo se verifica ofensa ao artigo 1.022, II, do CPC, quando o Tribunal
decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde
do feito. Ademais, ndo se deve confundir decisdo contrdria aos interesses da
parte com negativa de prestagdo jurisdicional.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, revogado imotivadamente o mandato
judicial, é cabivel o ajuizamento da agdo de arbitramento para cobrar os
honorarios, de forma proporcional aos servicos até entdo prestados.
Precedentes.

3. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.695.384/MT, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDANTE.

1. Ndo se verifica ofensa aos artigos 11, 489 e 1.022, do CPC, quando o
Tribunal decide, de modo claro e fundamentado, as questoes essenciais ao
deslinde do feito. Ademais, ndao se deve confundir decisdo contrdria aos
interesses da parte com negativa de prestacdo jurisdicional.

2. Verifica-se que o entendimento do Tribunal de piso estda em consondncia
com a jurisprudéncia do STJ, no sentido de que é trienal o prazo
prescricional da pretensdo indenizatoria por danos causados em razdao da
constru¢do de usina hidrelétrica, tendo como termo a quo a data em que o
titular do direito toma conhecimento inequivoco do fato e da extensdo de suas
consequéncias, nos termos do principio da actio nata.

2.1. Ademais, a pretensdo de alterar as conclusoes do orgao julgador acerca
do momento em que houve o conhecimento inequivoco do fato esbarra no
obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno desprovido."

(AgInt no REsp n. 2.083.325/BA, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/5/2025, DJEN de 29/5/2025, g.n.)

Rejeito, portanto, a preliminar de nulidade.
b) Da prescri¢iao (violagao ao art. 206, § 3°, V, do CC)
A recorrente defende, ainda, a aplicagdo do prazo prescricional trienal previsto no

Codigo Civil. O Tribunal de origem, no entanto, aplicou o prazo quinquenal do Codigo de

Defesa do Consumidor, por considerar a vitima, terceiro ndo transportado, como consumidora
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por equiparacdo (bystander), nos termos do art. 17 do CDC. A decisdo estd em conformidade

com o entendimento desta Corte. Confira-se:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRANSPORTE DE PASSAGEIROS DE COLETIVO. RELACAO DE
CONSUMO. PRAZO PRESCRICIONAL. ART. 27 DO CDC. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende que aplica-se o prazo quinquenal
previsto no artigo 27 do Codigo de Defesa do Consumidor, nos casos de
acidente de transporte de passageiros.

2. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp n. 332.323/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 7/11/2013, DJe de 11/12/2013, g.n.)

Sendo o acidente decorrente de uma relagdo de consumo (prestagdo de servico de
transporte), todas as vitimas do evento, participantes diretas ou ndo, sdo equiparadas a
consumidores. Assim, o prazo prescricional ¢ o de 5 (cinco) anos, previsto no art. 27 do CDC.
Tendo o acidente ocorrido em 2013 e a a¢do sido ajuizada em 2016, ndo ha que se falar em
prescricao.

¢) Da responsabilidade civil (violacdo aos arts. 373, I e II, 405 do CPC; 69 do
CTB; 186 € 927 do CC)

As teses relativas a valoragdo da prova (laudo do ICRIM/MA), ao dever do pedestre
e a culpa exclusiva da vitima buscam, em esséncia, a reanalise do quadro fatico-probatorio. O
Tribunal de origem, soberano na andlise dos fatos e das provas, concluiu que a recorrente nao
logrou comprovar a culpa exclusiva da vitima e que os elementos dos autos, em seu conjunto,
demonstravam a responsabilidade do preposto da empresa pelo acidente. A pretensdao de fazer
prevalecer o laudo pericial sobre as demais provas ou de reinterpretar a dinamica do acidente
para afastar o nexo causal ¢ incabivel em sede de recurso especial, por for¢a do 6bice da
Sumula 7/STJ. Nesse sentido:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGCAO INDENIZATORIA. ACIDENTE DE
TRANSITO. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DQ CPC/2015, NAO
OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA. REVISAO.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
1. No caso, ndo ha que se falar em ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
uma vez que o acdrddo recorrido adotou fundamentagdo suficiente, decidindo
integralmente a controvérsia. E indevido conjecturar-se a existéncia de
omissdo, obscuridade ou contradi¢do no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte.
2. "Nao ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar, nos autos
, a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere pedido
de produgdo de prova testemunhal” (Agint no AREsp 1.930.807/SP, Relator
Ministro RAUL A RAUJO, Quarta Turma, julgado em 29/11/2021, DJe de
15/12/2021) .
3. Na hipotese vertente, a Corte de origem concluiu que "ndo ha duvidas
acerca da responsabilidade exclusiva do vitimado pelo acidente noticiado nos
autos, eis que trafegava sobre o viaduto, em local sem espago e de extremo
risco, dispensando a passagem destinada a ciclistas e pedestres, localizada
ao lado do viaduto".
4. O acolhimento da pretensdo recursal, para afastar a culpa exclusiva da
vitima na ocorréncia do evento danoso, demandaria a alteracdo das
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premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo acordao recorrido, com o
revolvimento das provas carreadas aos autos, o que é vedado em recurso
especial, nos termos da Sumula 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.896.126/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de 20/10/2025, g.n.)

Além disso, conforme entendimento desta Corte, o sistema de persuasdo racional,
adotado nos arts. 370 e 371 do CPC/2015, ndo permite compelir o magistrado a acolher com
primazia determinada prova, em detrimento de outras pretendidas pelas partes, se pela analise

das provas em comunhdo estiver convencido da verdade dos fatos. A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. S UMULA 284/STF. NULIDADE. AUSENCIA DE
DEMONSTRAGCAO DE PREJUIZO. LEGITIMA EXPECTATIVA DE
CONCESSAO DE FINANCIAMENTO BANCARIO. AUSENCIA. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Considera-se deficiente a fundamentagdo recursal quando o dispositivo
apontado como violado ndo contém comando normativo para sustentar a tese
defendida ou infirmar os argumentos do acorddo. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

2. O reconhecimento da nulidade de atos processuais exige efetiva
demonstragdo de prejuizo suportado pela parte interessada, em respeito ao
principio da instrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief).

3. No sistema de persuasdo racional, adotado pelo Codigo de Processo Civil,
ndo se pode compelir o magistrado a acolher, com primazia, determinada
prova, em detrimento de outras também, em tese, admissiveis, se com base
nestas formou seu convencimento motivado.

4. Na hipotese, as instancias ordindrias concluiram que ndo houve promessa
ou tratativas capazes de despertar legitima expectativa nos agravantes de que
os empréstimos seriam concedidos independentemente da andlise do risco
das operagoes e da entrega dos documentos necessarios, nao havendo que se
falar em quebra da boa-fé objetiva pela instituicdo financeira. A altera¢do
desse entendimento demandaria o reexame das provas contidas nos autos, o
que encontra obice na Sumula 7/STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.162.422/RJ, relator Ministro Raul Araijo,
Quarta Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 21/11/2023, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. NAO INDICACAQ DA ALINEA
DO PERMISSIVO  CONSTITUCIONAL.  DEFICIENCIA  DE
FUNDAMENTAGAO. SUMULA N. 284/STF. AUSENCIA DE VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. PRINCIPIO DA PERSUASAO
RACIONAL. ALEGACAO DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE. NECESSIDADE DE REEXAME DE
FATOS E PROVAS E CLAUSULA CONTRATUAL. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7/STJ.

1. "A falta de indica¢do do permissivo constitucional autorizador da
interposi¢do do recurso especial inviabiliza o conhecimento do recurso
especial, o que faz atrair o Obice da Sumula n. 284/STF" (Aglnt no
AREsp n. 2.145.021/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023).

2. Ademais, o acorddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os
pontos essenciais para o deslinde da controvérsia, razdo pela qual ndo ha
violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

3. No sistema da persuasdo racional, adotado pelo art. 371 do CPC, o
magistrado é livre para analisar as provas dos autos, formando com base
nelas a sua convicgdo, desde que aponte de forma fundamentada os
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elementos de seu convencimento. Desse modo, ndo é possivel compelir o
julgador a acolher determinada prova, em detrimento de outras, se, pelo
exame do arcaboucgo fadtico-probatorio, ele estiver convencido da verdade
dos fatos.

4. O exame da pretensdo recursal de reforma ou invalidagdo do acorddo
recorrido, quanto a alega¢do de cerceamento de defesa, exige revolvimento e
altera¢do das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo Tribunal a
quo, o que é vedado em recurso especial nos termos da Sumula n. 7 do STJ,
bem como de clausula contratual (Sumula n. 5/STJ).

Agravo internoimprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.340.674/RJ, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023, g.n.)

d) Do quantum indenizatorio e do pensionamento (violacdo aos arts. 944, 402 e
950 do CC)

Pelos mesmos fundamentos ja expostos, a revisdo dos valores fixados para os danos
morais e estéticos, bem como a andlise sobre a comprovagdo da incapacidade laborativa para
fins de pensionamento, demandaria o revolvimento de matéria fatica, o que ¢ vedado pela
Stmula 7/STJ. O acoérddo recorrido expressamente mencionou que a vitima exercia a profissao
de encanador e que a amputacdo resultou na reducdo de sua capacidade laborativa (e-STJ, fl.

562), fundamentos faticos que ndo podem ser revistos nesta instancia. A proposito:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. TEMPESTIVIDADE
DE RECURSO ESPECIAL. BOA-FE OBJETIVA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

[--]

6. Com base no conjunto fatico-probatorio, a Corte de origem concluiu pela
culpa concorrente dos envolvidos no acidente e pela auséncia de
incapacidade definitiva apta a gerar pensionamento, sendo vedado o
reexame de provas em recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ.

8. Resultado do Jjulgamento: Agravo interno desprovido."
(AgInt no AREsp n. 2.576.797/RO, relator Ministro Jodao Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 7/10/2025, DJEN de 14/10/2025, g.n.)
e) Dos consectarios legais (violaciao aos arts. 406 do CC e 926 do CPC)
A recorrente alega que a atualizagdo da condenagao deveria observar exclusivamente
a taxa SELIC. O acérdao recorrido afastou sua aplicacdo, consignando que seria "incompativel
com o artigo 405 do CC também com a Sumula 362 do STJ, que exigem marcos iniciais distintos
para incidéncia desses consectarios da condenagdo" (e-STJ, fl. 566).
Neste ponto, assiste razdo a recorrente. E pacifico o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga de que, para as dividas civis, os juros de mora a que se refere o art. 406 do
Coédigo Civil sao os da taxa SELIC, a qual ja engloba a corre¢io monetaria (Aglnt no
REsp n. 2.162.053/PR, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025,
DJEN de 16/10/2025; Agint nos EDcl no REsp n. 2.067.339/PR, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025; Aglnt no
AREsp n. 2.257.457/PR, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em
2/10/2023, DJe de 4/10/2023).
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Portanto, a partir da citagdo, o valor da condenagao deve ser corrigido unicamente
pela referida taxa, vedada sua cumulacdo com outro indice de correcdo monetaria. O acérdao
recorrido, ao afastar a incidéncia da SELIC, divergiu da orientacdo desta Corte.

IV. Dispositivo

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, II, "a", do RISTJ, nao
conheco do Agravo em Recurso Especial de NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A., EM
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL.

Por sua vez, com fundamento no art. 255, § 4° II e III, do RISTJ, conheco
parcialmente do Recurso Especial d¢ VIACAO PRIMOR LTDA e, nessa extensdo, dou-lhe
provimento, para determinar que os valores da condenagdo por danos morais e estéticos, a partir
da citagdo, e as parcelas vencidas do pensionamento, também a partir da citagdo, sejam
atualizados exclusivamente pela taxa SELIC, mantidos os demais termos do acérdao recorrido.

Majoro os honorarios advocaticios devidos pela primeira recorrente de 10% (dez por
cento) para 11% (onze por cento) sobre o valor da condenacdo, nos termos do art. 85, § 11, do
CPC.

E como voto.
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AUTUAGAO

RECORRENTE : VIAGAO PRIMOR LTDA

ADVOGADO : ERICK ABDALLA BRITTO - MA011376

RECORRIDO : JOSE RIBAMAR SANTOS

ADVOGADO : DAVID FONSECA DE ARAUJO - MA009687

AGRAVANTE : NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S.A - EM LIQUIDACAO
ADVOGADA : MARIA EMILIA GONCALVES DE RUEDA - PE023748
AGRAVADO : JOSE RIBAMAR SANTOS

ADVOGADO : DAVID FONSECA DE ARAUJO - MA009687

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO
MORAL - ACIDENTE DE TRANSITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso €, nessa parte
deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
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Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Licenciado o Sr.
Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 02 de marco de 2026
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