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HABEAS CORPUS N° 845269 - PE (2023/0282553-6)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

ISABELLA FERNANDA DE ALMEIDA BARROS
ISABELLA FERNANDA DE ALMEIDA BARROS - PEO50704

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EDSON FERREIRA DE OLIVEIRA (PRESO)

: CHARLES FRANCISCO DANTAS JUNIOR

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. VITIMAS
MORTAS COM DIVERSOS DISPAROS DE ARMA DE FOGO NA CABECA E
OUTRAS PARTES DO CORPO. REINCIDENCIA. CONCURSO DE AGENTES.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NAO
VERIFICADO. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE PRONUNCIA. PLENARIO DO JURI COM DATA JA
DESIGNADA. SUMULA N. 52 DO STJ. ORDEM DENEGADA.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra decisdo do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco que indeferiu a ordem de
habeas corpus na origem. A defesa alega constrangimento ilegal
por excesso de prazo, com O paciente preso ha mais de cinco
anos sem julgamento pelo Tribunal do Juri, requerendo a
revogacao da prisdo preventiva.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discusséao consiste em verificar a legalidade da
manutencao da prisao preventiva diante da alegacao de excesso
de prazo na formacgao da culpa.

lll. Razoes de decidir

3. A prisdo preventiva é compativel com a presuncdo de
inocéncia, desde que nao se configure como antecipagdo de
pena e estejam presentes os requisitos do art. 312 do CPP.

4. A analise do excesso de prazo deve considerar a
razoabilidade e as circunstancias do caso concreto, ndo sendo
automatica a soltura pela mera extrapolacdo dos prazos
processuais.

5. A instrugéo criminal foi encerrada, superando a alegagéao de
excesso de prazo, conforme Sumula n. 52 do STJ.

6. A periculosidade do paciente e seu histérico criminal do
paciente, que ja ostenta condenac&o criminal pela pratica de
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homicidio qualificado, justificam a manutengdo da prisdo
preventiva para garantia da ordem publica.

IV. Dispositivo.

7. Ordem de habeas corpus denegada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os

Ministros da Turma, por unanimidade, denegar a ordem.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora

Documento eletronico VDA44367363 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 07/11/2024 15:21:09
Codigo de Controle do Documento: 8a3e992d-9eaa-40f4-8b76-43387a3b4c01



RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE
CORREU
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 845269 - PE (2023/0282553-6)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

ISABELLA FERNANDA DE ALMEIDA BARROS
ISABELLA FERNANDA DE ALMEIDA BARROS - PEO50704

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EDSON FERREIRA DE OLIVEIRA (PRESO)

: CHARLES FRANCISCO DANTAS JUNIOR

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. VITIMAS
MORTAS COM DIVERSOS DISPAROS DE ARMA DE FOGO NA CABECA E
OUTRAS PARTES DO CORPO. REINCIDENCIA. CONCURSO DE AGENTES.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NAO
VERIFICADO. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO. SUPERVENIENCIA DE
SENTENCA DE PRONUNCIA. PLENARIO DO JURI COM DATA JA
DESIGNADA. SUMULA N. 52 DO STJ. ORDEM DENEGADA.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra decisdo do Tribunal de
Justica do Estado de Pernambuco que indeferiu a ordem de
habeas corpus na origem. A defesa alega constrangimento ilegal
por excesso de prazo, com O paciente preso ha mais de cinco
anos sem julgamento pelo Tribunal do Juri, requerendo a
revogacao da prisdo preventiva.

Il. Questao em discussao

2. A questao em discusséao consiste em verificar a legalidade da
manutencao da prisao preventiva diante da alegacao de excesso
de prazo na formacgao da culpa.

lll. Razoes de decidir

3. A prisdo preventiva é compativel com a presuncdo de
inocéncia, desde que nao se configure como antecipagdo de
pena e estejam presentes os requisitos do art. 312 do CPP.

4. A analise do excesso de prazo deve considerar a
razoabilidade e as circunstancias do caso concreto, ndo sendo
automatica a soltura pela mera extrapolacdo dos prazos
processuais.

5. A instrugéo criminal foi encerrada, superando a alegagéao de
excesso de prazo, conforme Sumula n. 52 do STJ.

6. A periculosidade do paciente e seu histérico criminal do
paciente, que ja ostenta condenac&o criminal pela pratica de
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homicidio qualificado, justificam a manutengdo da prisdo
preventiva para garantia da ordem publica.

IV. Dispositivo.

7. Ordem de habeas corpus denegada.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fl. 264).

Consta dos autos que o paciente esta preso e ja foi pronunciado.
A liminar foi indeferida (e-STJ, fls. 264/266).

Parecer do Ministério Publico Federal pelo denegagéo da ordem (e-STJ,
fls. 282/285):

E o relatério.
VOTO

Sabe-se que “a prisdo preventiva é compativel com a presunc¢ao de néo
culpabilidade do acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e
nédo decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2°, CPP)” (RHC 174.619/ES, Relator Ministro Sebastido Reis
Junior, 62 Turma, j. em 11/04/2023, DJe 16/05/2023).

O ordenamento juridico vigente, em atenc¢do ao principio da presungéo
da inocéncia, consagra a liberdade do individuo como regra. Desse modo, a prisao
antes do transito em julgado revela-se cabivel tdo somente quando, presentes as
condigdes do art. 312 do CPP, estiver concretamente comprovada a existéncia do
"fumus comissi delicti”, aliado ao ‘periculum libertatis”, sendo impossivel o
recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os pressupostos

autorizadores da medida extrema, previstos na legislagéo processual penal.

Além disso, “em razdo de seu carater excepcional, a prisdo preventiva
somente deve ser imposta quando incabivel a substituicdo por outra medida cautelar
menos gravosa, conforme disposto no art. 282, § 6° do CPP” (AgRg no
HC 716.740/BA, Relator Ministro Joel llan Paciornik, 52 Turma, j. em 22/03/2022, DJe
07/04/2022).

No caso, a prisao preventiva foi mantida com base nos seguintes
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argumentos:

Segundo orienta¢ao pacificada nos Tribunais Superiores, a analise do
excesso de prazo na instrugdo criminal sera feita a luz do principio da
razoabilidade e da proporcionalidade, devendo ser consideradas as
particularidades do caso concreto, a atuagdo das partes e a forma de
condugdo do feito pelo Estado-juiz. Dessa forma, a mera extrapolagcéao
dos prazos processuais legalmente previstos né&o acarreta
automaticamente o relaxamento da segregacéo cautelar do acusado.

Nessa linha, a Sumula n° 84 desta Corte dispbe que: “Os prazos
processuais na instrugdo criminal ndo sdo peremptérios, podendo ser
ampliados dentro de parédmetros de razoabilidade e diante das
circunsténcias do caso concreto”.

No caso, em acesso ao sistema deste Tribunal, observo que, em
26/4/2023, foram apresentadas as alegag¢des finais da acusagéo,
demonstrando que a instrugdo da primeira fase do procedimento do
Juri encontra-se encerrada, o que supera a alegagdo de excesso de
prazo, nos termos da Sumula n. 52 do STJ, sequndo a qual "encerrada
a instrucdo criminal, fica superada a alegagdo de constrangimento
ilegal por excesso de prazo”.

Ademais, constato que o processo foi distribuido em 4/72018, com
instrugdo encerrada em 11/4/2023 e, mesmo com a pandemia da
COVID-19, quando houve suspensdo de expediente forense e de
prazos processuais, o0 juizo a quo, diligentemente, conseguiu
impulsionar o feito a contento, de modo que o tramite processual nao
extrapolou os limites da razoabilidade, ndo havendo falar em desidia
do Poder Judiciario.

[...]

Por fim, o juizo vem se manifestando acerca da necessidade da
manutencdo da prisdo do acusado, destacando, para tanto, o
histérico criminal do ora paciente, que possui condenacao a pena
de 19 anos de reclusdo pela pratica de crime de homicidio
qualificado.

A andlise realizada pelo Tribunal de origem encontra-se em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca das circunstancias faticas do caso concreto, que
dao conta do preenchimento das condigdes previstas no art. 312 do CPP, aliadas a

proporcionalidade e a indispensabilidade da decretagao da prisdo preventiva.

Quanto ao alegado excesso de prazo, ja tive a oportunidade de assentar
que:

"1. Os prazos indicados na legislacdo para a finalizagdo dos atos
processuais servem apenas como pardmetro geral, ou seja, ndo se
pode deduzir eventual delonga como excessiva tdo somente pela
soma aritmética daqueles.

2. Em homenagem ao principio da razoabilidade, é admissivel certa
variagdo, de acordo com as peculiaridades de cada caso, de modo que
o constrangimento deve ser reconhecido como ilegal somente quando
o retardo ou a morosidade sejam injustificados e possam ser atribuidos
ao Poder Judiciario”

(Agrg no HC 786.537/PE, Rel Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, j. em 05/03/2024, DJe 08/03/2024).
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Ou seja, ausente rigidez nos lapsos temporais indicados na legislagcao
processual, sé ha de se falar em excesso na formacédo da culpa se, apuradas as
circunstancias do caso concreto, seja constatada a ocorréncia de injustificavel

negligéncia na condugao processual, desde que nao oponivel a parte interessada.

A analise da hipotese em julgamento ndo indica, contudo, quadro que
aponte nesse sentido, na medida em que os elementos expostos pelo Tribunal de
origem corroboram a existéncia de complexidade no caso concreto, além de indicar

que o processo tem seguido sua marcha regular.

Ademais, em situagdes similares, a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal de Justica tem se firmado no sentido de que “a periculosidade dos
acusados, evidenciada pelas suas reiteragées delitivas, constitui motivacdo idénea
para o decreto da custodia cautelar, como garantia da ordem publica” (AgRg no HC
888.639/SP, Relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do
TJDFT), 62 Turma, j. em 09/04/2024, DJe 18/04/2024).

Justifica-se, entédo, a prisdo preventiva fundada na garantia da ordem
publica "quando o agente ostentar maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais
pretéritos, inquéritos ou mesmo ag¢bes penais em curso, porquanto ftais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de consequéncia, sua
periculosidade" (AgRg no HC 771.822/SC, Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, 5% Turma, j. em 13/12/2022, DJe 19/12/2022; e AgRg no HC 711.406/RS,
Relator Ministro Anténio Saldanha Palheiro, 62 Turma, j. em 02/08/2022, DJe
08/08/2022).

Outrossim, conforme informado pela defesa (e-STJ, fl. 318-322),
verifica-se que consta decisao de pronuncia em desfavor do paciente. Lado outro, em
consulta realizada a pagina eletrénica do Tribunal de origem, verifica-se que referida
decisdo ja se encontra preclusa, sendo que consta Audiéncia Sessao do Tribunal do
Juri agendada para o dia 09/10/2024.

Assim, tem-se que instrucdo ja foi encerrada e a sessao de julgamento
pelo Tribunal do Juri ja esta devidamente marcada sendo, entédo, caso de relembrar o
entendimento dominante da jurisprudéncia no sentido de que encerrada a instrugéo
criminal, fica superada a alegagao de constrangimento ilegal por excesso de prazo.
Neste sentido, o teor da Sumula n. 52/STJ.

Por fim, € assente nesta Corte que "tem-se por inviavel a aplicagcdo de

medidas cautelares diversas da prisdo, quando a gravidade concreta da conduta
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delituosa e a periculosidade do agravante indicam que a ordem publica ndo estaria
acautelada com sua soltura" (AgRg no HC 844.095/PE, Relator Ministro Ribeiro
Dantas, 52 Turma, j. em 18/12/2023, DJe 20/12/2023).

Pelo exposto, denego a ordem de habeas corpus pleiteada.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00014197020238179000 00125349520188170001 09901900500074201811
09901900500742018 125349520188170001 14197020238179000
9901900500074201811 9901900500742018

EM MESA JULGADO: 05/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : ISABELLA FERNANDA DE ALMEIDA BARROS
ADVOGADO : ISABELLA FERNANDA DE ALMEIDA BARROS - PE050704
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE : EDSON FERREIRA DE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU : CHARLES FRANCISCO DANTAS JUNIOR
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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