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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2451440 - SP (2023/0281279-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : WILLIAN SARANTI DE NOVAIS

ADVOGADO . JOAO CARLOS CAMPANINI - SP258168

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CORRUPCAO PASSIVA VIOLACAO SIGILO
FUNCIONAL. AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO
FEDERAL VIOLADO. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL. OBICE DA SUMULA
SUMULA N. 284 DO STF. DECISAO QUE ENFRENTOU
TODAS AS CONTROVERSIAS COM A DEVIDA
FUNDAMENTACAO E EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA PERTINENTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A alegada violagédo ao artigo artigo 439, alineas “b” e “e” do
Cddigo de Processo Penal Militar, bem como, o artigo 72, inciso
Il do Cédigo Penal Militar, ndo foi apontada no recurso especial
razao pela qual incide o dbice da Sumula n. 284 do STF.

2. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de marco de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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2. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em face da decisdo da Ministra
Presidente desta Corte que ndo conheceu do agravo em recurso especial diante da
incidéncia da Sumula n. 284 do STF (f. 1.189-1.190).

O agravante requer analise do recurso especial, uma vez que indicou os
dispositivos legais, quais sejam, "infere-se que os dispositivos de lei federal violados
foram devidamente indicados, sendo o artigo 439, alineas “b” e “e” do Cdédigo de
Processo Penal Militar, bem como, o artigo 72, inciso |l do Cédigo Penal Militar." (e-
STJ fIs.1198).

O Ministério Publico Federal manifestou pelo desprovimento do agravo.
O Ministério Publico de Sao Paulo ndo se manifestou.

E o relatério.

VOTO
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De inicio, cumpre destacar que o agravo regimental é tempestivo.

No entanto, ndo constato elementos suficientes para reconsiderar o
julgamento monocratico, ou prover o presente recurso, uma vez que a decisao
agravada assim dispbs: "Mediante analise do recurso de WILLIAN SARANTI DE
NOVAIS, verifica-se que incide o 6bice da Sumula n. 284/STF, uma vez que a parte
recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos legais federais que teriam
sido violados ou quais dispositivos legais seriam objeto de dissidio interpretativo,
ressaltando que a mera citagcdo de artigo de lei na peca recursal ndo supre a
exigéncia constitucional. Aplicavel, por conseguinte, o enunciado da citada sumula:
‘E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentagé&o ndo permitir a exata compreensédo da controvérsia”.(e-STJ fls. 733).

Do exame das razbes do agravante, verifica-se, a toda evidéncia, que a
pretensdo de modificar a decisdo monocratica que cuidou de tratar de todas as
controvérsias com a devida fundamentacdo e estrita consondncia com a
jurisprudéncia desta Colenda Corte, ndo merecer prosperar.

Dito mais claramente, a alegada violagdo ao artigo artigo 439, alineas
‘b” e “e” do Cddigo de Processo Penal Militar, bem como, o artigo 72, inciso Il do
Codigo Penal Militar, ndo foi apontada no recurso especial razdo pela qual incide o
Obice da Sumula n. 284 do STF, aqui aplicada por analogia.

Sobre o tema, outro ndo é o entendimento da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. AGRAVO DESPROVIDO.

1. In casu, o recorrente limita-se a afirmar que, sequndo jurisprudéncia
desta Corte Superior, seria cabivel o reconhecimento do principio da
insignificancia, ainda que se trate de réu contumaz na pratica de
delitos patrimoniais. Todavia, ndo impugna o fundamento da decisao
recorrida de que ele ja fora anteriormente beneficiado com o
arquivamento de inquérito policial, pela aplicacdo do mesmo principio,
e mesmo assim voltou a delinquir em curto espago de tempo, o que
demonstra néao ser tal medida recomendavel, na hipétese.

2. O recurso especial apresenta fundamentacao que ndo permite a
compreensdo de como o dispositivo da legislagdo federal teria
sido violado ou mesmo de que modo o Tribunal de origem ter-lhe-
ia negado vigéncia, de forma a atrair a tutela da instancia
especial. Portanto, incide a espécie a Sumula 284/STF, in verbis "é
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na
sua fundamentagcdo nao permitir a exata compreensido da
controvérsia.”

3. Agravo regimental desprovido.

(STJ - AgRg no AREsp: 1855969 MS 2021/0082595-5, Relator:
Ministro RIBEIRO DANTAS, Data de Julgamento: 14/09/2021, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 20/09/2021). Grifos
acrescidos.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00020997220199260040 0886922019 20997220199260040 886922019
EM MESA JULGADO: 05/03/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO HELIOFAR DE JESUS VILLAR

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : WILLIAN SARANTI DE NOVAIS
ADVOGADO : JOAO CARLOS CAMPANINI - SP258168
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Militares
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WILNLIAN SARANTI DE NOVAIS

ADVOGADO : JOAO CARLOS’CAMPANINI - SP258168 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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