SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2440782 - MT (2023/0280272-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - SEBASTIAO FERNANDES DE SOUZA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
REDIMENSIONAMENTO DE PENA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, em que se pleiteava o redimensionamento da pena-base
para o minimo legal, apds condenagao por trafico de drogas.

2. O agravante foi condenado a pena de 9 anos, 8 meses e 7 dias de reclusdo,
posteriormente redimensionada para 8 anos e 25 dias, por infra¢do ao art. 33, caput, c/c
art. 40, I, da Lei n. 11.343/06.

3. O recurso especial foi inadmitido na origem devido a incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ, que impede o reexame de provas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se ¢ possivel o redimensionamento da pena-
base para o minimo legal, considerando a valora¢do negativa das circunstancias judiciais
com base na quantidade de entorpecentes apreendidos.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. O acdérdao recorrido apresenta fundamentacdo idonea ao valorar negativamente as
circunstancias do crime, com base em elementos concretos, como a elevada quantidade
do entorpecente apreendido.

6. A desconstituicdo das premissas faticas utilizadas na origem demandaria nova
incursdo no conjunto probatdrio, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, conforme a
Stimula 7 do STIJ.

7. A individualizacdo da pena ¢ atividade discricionaria do julgador, vinculada aos
parametros legais, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle de legalidade e
constitucionalidade dos critérios utilizados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.
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Tese de julgamento: "1. A valoragdo negativa das circunstancias judiciais com base em
elementos concretos, como a quantidade de entorpecentes, ¢ idonea para justificar a
fixagdo da pena acima do minimo legal. 2. A desconstituicdo das premissas faticas
utilizadas na origem ¢ vedada em recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 59; Lei n. 11.343/2006, art. 42.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 147.556/MT, Min. Laurita Vaz,
Sexta Turma, DJe 25/6/2021; STJ, AgRg no AREsp 2.490.992/DF, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe 25/4/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 12 de agosto de 2025.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2440782 - MT (2023/0280272-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE - SEBASTIAO FERNANDES DE SOUZA

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
REDIMENSIONAMENTO DE PENA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, em que se pleiteava o redimensionamento da pena-base
para o minimo legal, apds condenacao por trafico de drogas.

2. O agravante foi condenado a pena de 9 anos, 8 meses e 7 dias de reclusdo,
posteriormente redimensionada para 8 anos e 25 dias, por infracdo ao art. 33, caput, c/c
art. 40, I, da Lei n. 11.343/06.

3. O recurso especial foi inadmitido na origem devido a incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ, que impede o reexame de provas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdao em discussao consiste em saber se ¢ possivel o redimensionamento da pena-
base para o minimo legal, considerando a valoragao negativa das circunstancias judiciais
com base na quantidade de entorpecentes apreendidos.

IIT. RAZOES DE DECIDIR

5. O acdérdao recorrido apresenta fundamentacdo idonea ao valorar negativamente as
circunstancias do crime, com base em elementos concretos, como a elevada quantidade
do entorpecente apreendido.
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6. A desconstituicdo das premissas faticas utilizadas na origem demandaria nova
incursao no conjunto probatorio, o que € vedado em sede de recurso especial, conforme a
Stimula 7 do STIJ.

7. A individualizacdo da pena ¢ atividade discriciondria do julgador, vinculada aos
parametros legais, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle de legalidade e
constitucionalidade dos critérios utilizados.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A valoragdo negativa das circunstancias judiciais com base em
elementos concretos, como a quantidade de entorpecentes, ¢ idonea para justificar a
fixacdo da pena acima do minimo legal. 2. A desconstitui¢do das premissas faticas
utilizadas na origem € vedada em recurso especial, conforme a Sumula 7 do STJ".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 59; Lei n. 11.343/2006, art. 42.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 147.556/MT, Min. Laurita Vaz,
Sexta Turma, DJe 25/6/2021; STJ, AgRg no AREsp 2.490.992/DF, Min. Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe 25/4/2024.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por SEBASTIAO FERNANDES DE
SOUZA contra decisdo de minha relatoria, no sentido de conhecer o agravo para nao

conhecer do recurso especial (e-STJ fls. 352-349).

O agravante foi condenado por infracdo ao art. 33, caput, c/c o art. 40, I, da
Lei n. 11.343/06, a pena de 9 anos, 8 meses e 7 dias de reclusdo, em regime
inicial fechado (fls. 177).

O Tribunal deu parcial provimento ao apelo defensivo para redimensionar a

pena para 8 anos e 25 dia de reclusao (fls. 279-280).

A defesa interpOs recurso especial, com fundamento no art. 105, inciso III,
alinea "a", da Constitui¢ao Federal, para alegar violacao aos artigos 59 do Coédigo Penal e
42, da Lei n° 11.343/2006 (fls. 290-300).

O recurso foi inadmitido na origem devido a incidéncia da Sumula n. 7, STJ
(fls. 317-319).
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Nas razdes do agravo em recurso especial, a defesa sustenta a desnecessidade

de reexame do conjunto fatico-probatorio (fls. 323-326).

O Ministério Publico Federal, por sua vez, opinou pelo desprovimento do
recurso (fls. 345-349).

Na sequéncia, este Relator conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial (e-STJ fls. 352-349).

Dai o presente agravo regimental, em que a defesa afirma haver necessidade,

no caso, de reforma da decisdo agravada, para ser conhecido e provido o especial.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao merece prospcerar.

Preliminarmente, cabivel registrar quanto a decisdo monocratica por mim
proferida, as reiteradas manifestagdes desta Corte no sentido de que, "ndo viola o
principio da colegialidade a decisdo monocratica do Relator calcada em jurisprudéncia
dominante do Superior Tribunal de Justi¢a, tendo em vista a possibilidade de submissao
do julgado ao exame do Orgdo Colegiado, mediante a interposigdo de agravo regimental"
(AgRg no RHC n. 147.556/MT, Ministra LAURITA VAZ, Sexta Turma, DJe 25/6/2021).

Nesse sentido, confiram-se ainda:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
CONCESSAO DO WRIT POR DECISAO MONOCRATICA DO
RELATOR. OFENSA AO PRINCIiPIO DA COLEGIALIDADE NAO
CONFIGURADO. POSSE ILEGAL DE MUNICAO DE USO
PERMITIDO (ART. 12 DA LEI N. 10.826/2003). PEQUENA
APREENSAO DE MUNICAO (3 MUNICOES DO TIPO OGIVAL
CALIBRE 12), DESACOMPANHADA DE ARMA DE FOGO. BEM
JURIDICO. INCOLUMIDADE PUBLICA PRESERVADA. PERIGO
NAO CONSTATADO. INEXISTENCIA DE POTENCIALIDADE
LESIVA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. PRECEDENTES DESTA
CORTE SUPERIOR. MANUTENCAO DA DECISAO QUE SE
IMPOE.

1. A decisdo monocratica proferida por Relator ndo afronta o
principio da colegialidade e tampouco configura cerceamento de defesa,
sendo certo que a possibilidade de interposicdo de agravo regimental
contra a respectiva decisdo, como ocorre na espécie, permite que a
matéria seja apreciada pela Turma, o que afasta absolutamente o vicio
suscitado pelo agravante. III - Plenamente possivel, desta forma, que
seja proferida decisdo monocratica por Relator, sem qualquer afronta ao
principio da colegialidade ou cerceamento de defesa, quando todas as
questoes sdo amplamente debatidas, havendo jurisprudéncia dominante
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sobre o tema, ainda que haja pedido de sustentacdo oral (AgRg no HC n
654.429/SP, Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 7/6/2021).

[.]

4. Agravo regimental improvido

(AgRg no HC 536.663/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 10/08/2021, DJe 16/08/2021).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO. PRISAO PREVENTIVA. JULGAMENTO
MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. PERICULUM LIBERTATIS.
REITERACAO CRIMINOSA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. A decisdo agravada nao descurou do principio da
colegialidade, visto que visualizou situacdo abarcada pelo inciso XX do
art. 34 do Regimento Interno deste Superior Tribunal (aplicavel também
ao recurso em habeas corpus, por for¢a do art. 246 do RISTJ), que
autoriza o Relator a decidir o habeas corpus, monocraticamente, quando
a decisao impugnada se conformar com a jurisprudéncia dominante
acerca do tema.

[.]

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no RHC 147.759/PE, Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 10/08/2021, DJe
16/08/2021).

Avangando, em que pesem aos argumentos constantes do agravo regimental
interposto pelo agravante, tenho que inexistem motivos para a reforma da decisdo ora

agravada.

Conforme constou da decisdo agravada, nas razdes do recurso especial, a
Defesa pleiteia, em sintese, o redimensionamento da pena com fixagcdo da pena-base no

minimo legal.

Verifico que o acordao recorrido apresenta fundamentacdo suficientemente
idonea na apreciacdo do arcabouco fatico e das provas colhidas para valorar
negativamente as circunstancias do crime na primeira fase de aplicacdo da pena. A
desconstituicao das premissas faticas utilizadas na origem demandaria nova incursao no
conjunto probatorio dos autos, o que ¢ vedado em sede de recurso especial, ante o dbice
da Sumula 7 desta Corte.

A valoracdo negativa das circunstancias judiciais se deu com base em
elementos concretos, devidamente justificados e fundamentados no caso concreto,
notadamente em razdo da elevada quantidade de entorpecentes (mais de 25 quilogramas
de cocaina -fl. 171), razdo pela qual ndo ha que se falar em redimensionamento da
reprimenda, ndo havendo falar em qualquer ilegalidade ou teratologia na valoragao das

circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal.
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Isso porque "consoante o entendimento pacificado desta Corte Superior, a
individualizacdo da pena ¢ uma atividade em que o julgador estd vinculado a parametros
abstratamente cominados pelo legislador, sendo-lhe permitido, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da san¢do penal aplicavel ao caso concreto, apos o exame
percuciente dos elementos do delito, ¢ em decisdo motivada. Destarte, cabe as Cortes
Superiores, apenas, o controle de legalidade e da constitucionalidade dos critérios
utilizados no célculo da pena" (AgRg no AREsp n. 2.490.992/DF, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/4/2024, DJe de 25/4/2024).

Por fim, ainda transcrevo o bem lancado parecer do Ministério Publico
Federal, quanto a incidéncia da samula 211, STF, ante a auséncia de

prequestionamento (fls. 347-348):

"Auséncia de Prequestionamento. Aplicacdo da Sumula 211
/STI. Verifica- se que a matéria trazida no recurso especial, acerca da
alegada violacdo aos artigos 59 do CP e 42 da Lei n° 11.343/2006, nao
foi expressamente debatida no ambito do Tribunal de origem. Nao ha
qualquer discussdo acerca do tema desenvolvido no recurso, ndo tendo
havido, pois o devido prequestionamento da matéria.

Caberia a defesa opor embargos de declaracdo para que o
Tribunal analisasse a alegada violacdo aos artigos 59 do CP e 42 da Lei
n°® 11.343/2006.

Constatada a auséncia de exame dessa questdo pelo Tribunal
de origem , ndo € possivel a apreciagdo da referida matéria pelo
Superior Tribunal de Justiga, sob pena de indevida supressdo de
instancia. Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO
MAJORADO. ALEGADA VIOLACAO DE SUMULA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 518/STJ. DECISAO MANTIDA.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA E FRACAO A SER APLICADA EM VIRTUDE DA
INCIDENCIA DA ATENUANTE DA CONFISSAO ESPONTANEA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356
/STF. INCIDENCIA MANTIDA. CAUSA DE AUMENTO.
INDICACAO DE CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS PARA FIXAR
A FRACAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO. I - Consoante jurisprudéncia desta eg.
Corte Superior, consolidada na Simula 518/ STJ, para fins do art. 105,
III, a, da Constituicdo Federal, ndo ¢ cabivel recurso especial fundado
em alegada violagdo de enunciado sumular. II - As teses de auséncia de
fundamentacdo idonea para a valoracdo negativa das vetoriais da
culpabilidade, da conduta social, das circunstancias e das consequéncias
do crime, bem como a auséncia de proporcionalidade na fracao aplicada
para reduzir a pena em virtude da confissdo do recorrente, conforme
mencionado no decisum reprochado, ndo foram debatidas perante as
instancias ordinarias. De mais a mais, ndo houve sequer oposicao de
embargos de declaracao com o fim de forgar o seu exame, o que impede
o conhecimento do recurso por este Tribunal Superior, pelo que deve
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ser mantida a incidéncia das Sumulas n. 282 e n. 356, ambas do
Supremo Tribunal Federal. III - Consoante o disposto no enunciado n.
443 da Stimula/STJ, "O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena
no crime de roubo circunstanciado exige fundamentagdo concreta, nao
sendo suficiente para a sua exasperagao a mera indicacdo do niimero de
majorantes". IV - In casu, houve fundamentacdo adequada para a
eleicao da fracao utilizada pelas majorantes, tendo em vista o elevado
grau de reprovabilidade da conduta, bem como das circunstancias
concretas do caso, em consonancia com jurisprudéncia pacifica deste
Tribunal Superior (AgRg no R Esp n. 1.619.303/SC, Quinta Turma,
Rel. Min. Joel Ilan Pacionik, D Je de 10/4/2017). Precedentes. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no AR Esp 1927624/MA, Rel. Ministro
JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TIDFT), QUINTA TURMA, julgado em 09/11/2021, D Je 18/11/2021)
— grifo nosso".

Assim, no caso em analise, ndo identifico nenhuma violacdo a legislacdo
federal que justifique a cassagdo do acdérdao recorrido ou a sua modificagdo em sede de
recurso especial, havendo ainda os obices da Sumula do STJ, devendo ser mantida a
decisao (e-STJ fls. 352-349).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E voto.
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NUmero Origem: 00032420420164013601
EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . SEBASTIAO FERNANDES DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SEBASTIAO FERNANDES DE SQUZA

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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