SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 844163 - RJ (2023/0277845-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

AGRAVADO : CARLOS HENRIQUE BERNARDO DE ALMEIDA
(PRESO)

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO SIMPLES. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. FATOS QUE DEMONSTRAM
MAIOR REPROVABILIDADE. VALOR DOS BENS FURTADOS E
HABITUALIDADE DELITIVA DO ACUSADO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO PROVIDO PARA
DENEGAR O HABEAS CORPUS.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado do
Rio de Janeiro contra decisdo que nao conheceu do habeas corpus, mas
concedeu a ordem de oficio para absolver o acusado por aplicagdo do
principio da insignificancia.

2. O Ministério Publico alega que o bem furtado teria valor superior a
10% do salario minimo e que a reincidéncia especifica do agravado, aliada as
circunstancias do caso concreto, impede o reconhecimento do principio da
insignificancia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdao consiste em saber se ¢ cabivel o
trancamento da acdo penal por meio de habeas corpus, considerando a
alegada insignificancia da conduta e a reincidéncia especifica do agravado.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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4. A habitualidade delitiva especifica do agravado e o valor dos bens
furtados, que superam em muito a 10% do salario minimo vigente,
constituem argumentos concretos € suficientes para legitimar a ndo aplicagao
do principio da insignificancia, conforme entendimento desta Corte Superior.

5. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal ¢
pacifica no sentido de que a reincidéncia e os maus antecedentes sdo
suficientes para obstar a incidéncia do principio da insignificancia, assim
como para deferimento do regime aberto, ainda que se trate de pena inferior a
4 anos de reclusao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo provido para denegar o presente habeas corpus,
restabelecendo o acordao condenatorio.

Tese de julgamento: "1. A reincidéncia especifica e os maus
antecedentes sao suficientes para obstar a aplicagdo do principio da
insignificancia, ainda mais quando o valor dos bens furtados supera em muito
a 10% do salério minimo". 2. A reincidéncia e circunstancia judicial negativa
legitimam a fixagdo do regime semiaberto, ainda que se trate de pena inferior
a 4 anos de reclusao".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 647-A, 654, § 2°, Codigo Penal,
art. 155.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 990.220/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2025; STJ, AgRg no AREsp
1673509/MQ@G, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
25/05/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, dar provimento ao agravo
regimental, para denegar o presente habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 844163 - RJ (2023/0277845-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE

JANEIRO

AGRAVADO : CARLOS HENRIQUE BERNARDO DE ALMEIDA
(PRESO)

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO SIMPLES. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. FATOS QUE DEMONSTRAM
MAIOR REPROVABILIDADE. VALOR DOS BENS FURTADOS E
HABITUALIDADE DELITIVA DO ACUSADO. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO PROVIDO PARA
DENEGAR O HABEAS CORPUS.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado do
Rio de Janeiro contra decisao que ndo conheceu do habeas corpus, mas
concedeu a ordem de oficio para absolver o acusado por aplicagao do

principio da insignificancia.

2. O Ministério Publico alega que o bem furtado teria valor superior a
10% do salario minimo e que a reincidéncia especifica do agravado, aliada as
circunstancias do caso concreto, impede o reconhecimento do principio da

insignificancia.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdao consiste em saber se ¢ cabivel o
trancamento da acdo penal por meio de habeas corpus, considerando a

alegada insignificancia da conduta e a reincidéncia especifica do agravado.
I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A habitualidade delitiva especifica do agravado e o valor dos bens
furtados, que superam em muito a 10% do salario minimo vigente,
constituem argumentos concretos e suficientes para legitimar a ndo aplicagdo

do principio da insignificancia, conforme entendimento desta Corte Superior.

5. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal ¢
pacifica no sentido de que a reincidéncia e os maus antecedentes sdo
suficientes para obstar a incidéncia do principio da insignificncia, assim
como para deferimento do regime aberto, ainda que se trate de pena inferior a

4 anos de reclusao.
IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo provido para denegar o presente habeas corpus,
restabelecendo o acordao condenatorio.

Tese de julgamento: "1. A reincidéncia especifica e os maus
antecedentes sao suficientes para obstar a aplicagdo do principio da
insignificancia, ainda mais quando o valor dos bens furtados supera em muito
a 10% do salério minimo". 2. A reincidéncia e circunstancia judicial negativa
legitimam a fixa¢do do regime semiaberto, ainda que se trate de pena inferior
a 4 anos de reclusao".

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 647-A, 654, § 2°, Codigo Penal,
art. 155.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 990.220/SP, Rel. Min.
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/5/2025; STJ, AgRg no AREsp
1673509/MG@G, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
25/05/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra decisdo de fls. 168-171, que ndo conheceu do
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habeas corpus, mas concedeu a ordem de oficio para absolver o agravado pela aplicagdo

do principio da insignificancia.

Nas razdes deste recurso, 0 MPRJ busca a reconsideracdo da decisdo agravada
alegando, em suma, ndo estarem presentes os requisitos para a incidéncia do principio da
insignificancia, mormente considerando que o bem furtado teria valor muito superior a
10% do salario-minimo (R$ 350,53) que, aliado aos maus antecedentes do agravado, que
¢ multirreincidente especifico, obsta o reconhecimento da bagatela diante da maior

reprovabilidade da conduta.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissao da matéria ao

colegiado, para reformar a decisdo recorrida e, por conseguinte, denegar o habeas corpus.

Apesar de instada a se manifestar, a defesa ndo ofereceu contrarrazoes ao

agravo regimental (fl. 203).

E o relatorio.
VOTO

A irresignagdo merece prosperar. Reconstituo os fundamentos da douta

decisdo agravada (fls. 169-171-grifei):

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal, sedimentou orientagdo no sentido de ndo admitir habeas corpus
em substituicdo a recurso proprio ou a revisdo criminal, situacdo que impede o
conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que se verifica flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

O entendimento ¢ de elevada importancia, devendo ser utilizado para preservar a real
utilidade e eficacia da ag@o constitucional, qual seja, a prote¢do da liberdade da pessoa,
quando ameacada por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a necessaria celeridade no
seu julgamento.

A concessao de oficio da ordem, nos termos dos arts. 647-A e 654, § 2°, do Codigo de
Processo Penal, depende da existéncia de flagrante ilegalidade.

Do voto condutor do acérddo recorrido extrai-se o seguinte trecho, que revela a ratio
decidendi manifestada na Corte de origem (e-STJ fls. 74-82):

"Quanto ao Principio da Insignificincia, entendo que os norteadores
fixados pelo Colendo STF, que devem ser conjugados, ndo se encontram, na
sua integralidade presente, eis que frente a dupla reincidéncia, sendo uma
especitica, afasta o reconhecimento do reduzido grau de reprovabilidade da
conduta, e em seu desvalor, qual seja a presenga de uma periculosidade em

concreto.
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Desta feita, pela auséncia do vetor que endereca a um reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento pela dupla reincidéncia, uma especifica, é
que o arredava, e assim sem sua aplicacdo a hipdtese."

A hipotese em apreco refere-se a uma tentativa de subtragdo, sem a pratica de violéncia
ou grave ameaca a pessoa, de 2 pegas de carne no valor global de R$ 350,53. E apenas esse
o fato que foi submetido a julgamento na origem. Neste ponto verifico flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal.

Nesses casos, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem amadurecido no sentido
de compreender que "somente aspectos de ordem objetiva do fato devem ser analisados",
pois, "levando em conta que o principio da insignificdncia atua como verdadeira causa de
exclusdo da propria tipicidade, equivocado ¢é atastar-lhe a incidéncia tio somente pelo fato
de o paciente possuir antecedentes criminais". Mostra-se, entdo, "mais coerente a linha de
entendimento segundo a qual, para incidéncia do principio da bagatela, devem ser
analisadas as circunstancias objetivas em que se deu a prdtica delituosa e ndo os atributos
inerentes ao agente, sob pena de, ao proceder-se a anélise subjetiva, dar-se prioridade ao
contestado e ultrapassado direito penal do autor em detrimento do direito penal do fato"
(RHC 210.198/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. em 14/01/2022).

Em homenagem ao direito penal do fato, ao se afirmar que determinada conduta ¢é
atipica, ainda que ela ocorra reiteradas vezes, em todas essas vezes estara ausente a protecao
juridica de envergadura penal. Ha, claro, a possibilidade de eventual tutela na esfera
patrimonial, ou seja, no ambito do direito civil das obrigagdes. Nesse caminho segue a
doutrina:

[--]

A reiteracdo, em outras palavras, ¢ incapaz de transformar um fato atipico em uma
conduta com relevancia penal. Repetir varias vezes algo atipico ndo torna esse fato um crime
. Rememora-se, ainda, que o direito penal ¢ subsidiario e fragmentario, s6 devendo atuar
para proteger os bens juridicos mais caros a uma sociedade. Sobre o tema, voltam-se os
olhos a doutrina:

[--]

Certamente, a subtracio sem violéncia ou grave ameaga de 2 pegas de carne no valor
global de R$ 350,53, restituidas pouco tempo depois com a captura do paciente, ndo integra
a concepgao de lesividade relevante ao ponto de justificar a intervengdo do direito penal no
caso concreto. A eventual reiteragdo de condutas dessa natureza nio altera essa concluséo.

Para a aplicagdo do principio da insignificancia, esta Corte Superior entende necessaria a
presenca, cumulativa, das seguintes condi¢des objetivas: a) minima ofensividade da conduta
do agente; b) nenhuma periculosidade social da agio; c) reduzido grau de reprovabilidade
do comportamento do agente; ¢ d) inexpressividade da lesdo juridica provocada (AgRg no
HC 845.965/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. em 27/11/2023).

Todos esses requisitos estdo presentes na espécie.

A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve violéncia ou grave ameaga na
tentativa de crime patrimonial. Ndo ha periculosidade social na acao, pois o fato vincula-se
a um Unico agente que tentou subtrair objetos de um unico estabelecimento comercial. A
reprovabilidade do comportamento ¢ bastante reduzida, uma vez que o paciente,

aparentemente, buscou subtrair os objetos para alimentagdo, em incensuravel homenagem
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ao fundamento constitucional da dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, CF/1988). Por
fim, ndo ha sequer o que se falar em les3o juridica da conduta, pois o furto ndo se
consumou, isto é, ndo houve qualquer prejuizo a esfera patrimonial da vitima.

Em que pese a res furtiva ter sido avaliada em mais de 10% do salario minimo vigente,
trata-se de produto alimenticio que foi imediatamente restituido a vitima, ndo lhe causando
qualquer prejuizo.

Nesses termos, a conduta imputada ao paciente ¢ atipica.

Sendo assim, ndo conhego do habeas corpus, pois substitutivo de recurso proprio, mas
diante da flagrante ilegalidade, concedo a ordem de oficio para reconhecer a atipicidade da
conduta imputada ao paciente, absolvendo-o nos termos do art. 386, III, do Cddigo de
Processo Penal. Em razdo da condi¢do de atipicidade da conduta, o fato objeto do presente

feito ndo deve ser considerado, a qualquer titulo, como reiteragao delitiva.

Da anélise da ilustre decisdo agravada, em que pese o brilhantismo dos seus
argumentos, verifico que assiste razao ao Ministério Publico carioca em pugnar pelo
restabelecimento da condenagdo pois, da anélise dos autos, verifica-se que os valores dos
bens furtados ultrapassam em muito a 10% do salario minimo vigente ao tempo dos
fatos, tratando de furto de varias pecgas de carne cuja soma do valor alcangou a R$
350,53, ao passo que o salario minimo em 2022 era de R$ 1.212,00 o que, aliado a multir
reincidéncia especifica do acusado, que ainda conta com outras anotagdes criminais,
demonstrando uma habitualidade delitiva, impede o reconhecimento do principio da

insignificancia no caso concreto.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO.
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE.
REINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. As instancias ordinarias destacaram os maus antecedentes e a reincidéncia especifica
do réu - que ostenta duas condenagdes definitivas anteriores pelos crimes de furto e de
roubo - o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, ¢ suficiente para obstar a
incidéncia do principio da insignificancia.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1673509/M@G, Rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 25/05/2021, D Je 31/05/2021)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. TRANCAMENTO. INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR
DA RES. REITERACAO DELITIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento de que, para a aplicagdo do

principio da insignificancia, devem estar presentes, cumulativamente, as seguintes
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condi¢des objetivas: a) minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma
periculosidade social da agdo; c¢) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do
agente; e d) inexpressividade da lesdo juridica provocada.

2. Na espécie, ndo ha como reconhecer o reduzido grau de reprovabilidade ou a minima
ofensividade da conduta, pois a res foi avaliada em valor superior a 10% do salario minimo
vigente a época dos fatos, bem como consta dos autos que o agravante possui maus
antecedentes e ¢é reincidente, além de ter sido condenado por furto qualificado,
circunstancias essas que demonstram a pratica de crimes de forma habitual e reiterada,
ficando afastado o requisito do reduzido grau de reprovabilidade da conduta para aplicagdo
do principio da insignificancia ora pretendido.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 985.865/SC, relator Ministro Antdnio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
julgado em 21/5/2025, DJEN de 27/5/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. IMPOSSIBILIDADE. VALOR DOS BENS
FURTADOS E HABITUALIDADE DELITIVA. RESTABELECIMENTO DO
ACORDAO CONDENATORIO. PROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL
MINISTERIAL.

1. No caso dos autos, verifica-se a impossibilidade de incidéncia do principio da
insignificancia diante do valor dos bens furtados, muito superior a 10% do salario-minimo,
e diante da habitualidade delitiva da acusada, que ¢ reincidente especifica, resultando
evidenciada a maior reprovabilidade da conduta.

2. Como bem observado pelo MPF em sua manifestagdo, "[t]ratando-se de ré reincidente,
resta inviabilizada a pretensdo de absolvig¢do pela aplicagdo do principio da insignificancia,
uma vez que agravada a reprovabilidade do comportamento e caracterizada a ofensividade
da conduta" (fl. 360). Precedentes.

3. Agravo regimental do MPSP provido, para restabelecer o acorddo condenatorio.

(AgRg no HC n. 759.147/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 20/5/2025, DJEN de 26/5/2025.)

Ante o exposto, dou provimento ao agravo regimental, para denegar o

presente habeas corpus, restabelecendo o acorddo condenatorio em todos os seus termos.

E 0 voto.
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NUmeros Origem: 00170661920228190001 012008382022 12008382022 170661920228190001
EM MESA JULGADO: 12/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : CARLOS HENRIQUE BERNARDO DE ALMEIDA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : CARLOS HENRIQUE BERNARDO DE ALMEIDA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, para denegar o
presente habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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