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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2425232 - SP(2023/0277028-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ALEXANDRE MANUEL PINHEIRO VICENTE
AGRAVANTE : MANUEL AUGUSTO VICENTE
ADVOGADOS : CARLOS ROBERTO HIGINO - SP116999

ARTUR FIEDLER - SP309280
VALDIR MOCELIN - SP096633

AGRAVADO : OLIVIA DE FATIMA VICENTE
ADVOGADOS : MARCIO EDUARDO MOREIRA DE CAMPOS ANDRADE -
SP130490

MARCOS MAURICIO BERNARDINI - SP216610

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REINTEGRACAO DE
POSSE C/C ARBITRAMENTO DE ALUGUEIS. TERMO INICIAL DOS
ALUGUEIS, OMISSAO INEXISTENTE, INOVACAO RECURSAL SOBRE
BENFEITORIAS. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de violagdo dos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, deficiéncia de
fundamentagdo quanto ao art. 1.315 do CC e aos arts. 85, 240, 343 ¢ 350 do CPC,
necessidade de reexame de fatos e provas (Simula n. 7 do STJ) e por envolver a
distribui¢do dos 6nus da sucumbéncia com revolvimento fatico (Simula n. 7 do
STJ).

2. A controvérsia versa sobre a¢do de reintegracdo de posse c/c arbitramento de
aluguéis, com pedido de reintegracdo, arbitramento de aluguéis pelo uso exclusivo
¢ condenacao a indenizagao correspondente.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau rejeitou a reintegragao, arbitrou aluguel
mensal desde abril de 2017, fixou juros a partir da citagdo, determinou
compensacao proporcional de TPTU e reconheceu sucumbéncia reciproca com
honorarios fixados.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentencga, ratificando-a nos termos
do art. 252 do RITJSP, e majorou os honorarios recursais.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se houve violagdo dos arts. 489, § 1°,
IV e VI, e 1.022, I, II e III, do CPC por auséncia de enfrentamento nos embargos
de declaragao (11) saber se ¢ exigivel reconvencdo para teses defensivas sobre
benfeitorias e acessoes € se houve violacdo dos arts. 343 e 350, do CPC, e 1.315,
do CC; (ii1) saber se o termo inicial dos aluguéis deve ser a data da citacdo,
conforme o art. 240 do CPC; e (iv) saber se a distribui¢ao dos 6nus sucumbenciais
¢ a fixacdo dos honorarios observaram os arts. 85 ¢ 86 do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Inexiste violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o acérddo enfrentou os
pontos relevantes com fundamentacao suficiente, rejeitando os embargos por seu
carater modificativo.

7. As acessOes e eventual indenizagdo sdo matérias que devem ser arguidas em
acdo propria, pois ndo apresentada reconvengio, tampouco foram debatidas na
instancia de origem; a deducdo de R$ 2.437,00 foi inovagdo recursal; a
compensacao de IPTU foi deferida na propor¢cdo do quinhdo, nos termos do
art. 1.315 do CC.

8. O termo inicial dos aluguéis pode coincidir com a oposi¢ao extrajudicial
inequivoca; no caso, foi correta a fixacdo a partir da notificagdo extrajudicial,
incidindo a Sumula n. 83 do STJ.

9. Havendo condenacao liquida, os honorarios seguem o art. 85, § 2°, do CPC e o
Tema n. 1.076 do STJ, atraindo o obice da Sumula 83 do STJ, ndo havendo
violacao aos arts. 85 e 86 do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha omissdo ou negativa de prestacdo jurisdicional
quando o acérdao enfrenta os pontos essenciais, nos termos dos arts. 489, § 1°, IV
e VI, e 1.022, I, Il e III, do CPC. 2. A pretensao de indenizagao por benfeitorias ou
acessOes deve ser veiculada pela via adequada, sendo inovagdo recursal a exclusdao
de valores nao debatidos na origem; a compensagao de IPTU observa o art. 1.315
do CC. 3. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ para manter o termo inicial dos
aluguéis na data da oposicdo extrajudicial inequivoca. 4. Os honorarios
sucumbenciais, em condenagao liquida, devem observar o art. 85, § 2°, do CPC ¢
estio de acordo com o Tema n. 1.076 do STJ, atraindo o Obice da Sumula 83 do
STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 240, 343, 350, 85, 86, 489, 1.022; CC,
arts. 1.784, 1.314, 1.315, 1.255, 1.997, 2.020.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, REsp n. 1.583.973/RS,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 5/10/2017; STJ,
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REsp n. 570.723/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 27/3/2007; STJ, REsp n. 1.850.512/SP, relator Ministro Og Fernandes, Corte
Especial, julgados em 31/5/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 10 de marco de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de violagdo dos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, deficiéncia de
fundamentagdo quanto ao art. 1.315 do CC e aos arts. 85, 240, 343 ¢ 350 do CPC,
necessidade de reexame de fatos e provas (Simula n. 7 do STJ) e por envolver a
distribui¢do dos 6nus da sucumbéncia com revolvimento fatico (Simula n. 7 do
STJ).

2. A controvérsia versa sobre a¢do de reintegracdo de posse c/c arbitramento de
aluguéis, com pedido de reintegracdo, arbitramento de aluguéis pelo uso exclusivo
¢ condenacao a indenizagao correspondente.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau rejeitou a reintegragao, arbitrou aluguel
mensal desde abril de 2017, fixou juros a partir da citagdo, determinou
compensacao proporcional de TPTU e reconheceu sucumbéncia reciproca com
honorarios fixados.

4. A Corte de origem manteve integralmente a sentencga, ratificando-a nos termos
do art. 252 do RITJSP, e majorou os honorarios recursais.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se houve violagdo dos arts. 489, § 1°,
IV e VI, e 1.022, I, II e III, do CPC por auséncia de enfrentamento nos embargos
de declaragao (11) saber se ¢ exigivel reconvencdo para teses defensivas sobre
benfeitorias e acessoes € se houve violacdo dos arts. 343 e 350, do CPC, e 1.315,
do CC; (ii1) saber se o termo inicial dos aluguéis deve ser a data da citacdo,
conforme o art. 240 do CPC; e (iv) saber se a distribui¢ao dos 6nus sucumbenciais
¢ a fixacdo dos honorarios observaram os arts. 85 ¢ 86 do CPC.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Inexiste violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o acérddo enfrentou os
pontos relevantes com fundamentacao suficiente, rejeitando os embargos por seu
carater modificativo.

7. As acessOes e eventual indenizagdo sdo matérias que devem ser arguidas em
acdo propria, pois ndo apresentada reconvengio, tampouco foram debatidas na
instancia de origem; a deducdo de R$ 2.437,00 foi inovagdo recursal; a
compensacao de IPTU foi deferida na propor¢cdo do quinhdo, nos termos do
art. 1.315 do CC.

8. O termo inicial dos aluguéis pode coincidir com a oposi¢ao extrajudicial
inequivoca; no caso, foi correta a fixacdo a partir da notificagdo extrajudicial,
incidindo a Sumula n. 83 do STJ.

9. Havendo condenacao liquida, os honorarios seguem o art. 85, § 2°, do CPC e o
Tema n. 1.076 do STJ, atraindo o obice da Sumula 83 do STJ, ndo havendo
violacao aos arts. 85 e 86 do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha omissdo ou negativa de prestacdo jurisdicional
quando o acérdao enfrenta os pontos essenciais, nos termos dos arts. 489, § 1°, IV
e VI, e 1.022, I, Il e III, do CPC. 2. A pretensao de indenizagao por benfeitorias ou
acessOes deve ser veiculada pela via adequada, sendo inovagdo recursal a exclusdao
de valores nao debatidos na origem; a compensagao de IPTU observa o art. 1.315
do CC. 3. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ para manter o termo inicial dos
aluguéis na data da oposicdo extrajudicial inequivoca. 4. Os honorarios
sucumbenciais, em condenagao liquida, devem observar o art. 85, § 2°, do CPC ¢
estio de acordo com o Tema n. 1.076 do STJ, atraindo o Obice da Sumula 83 do
STJ.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 240, 343, 350, 85, 86, 489, 1.022; CC,
arts. 1.784, 1.314, 1.315, 1.255, 1.997, 2.020.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, REsp n. 1.583.973/RS,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 5/10/2017; STJ,
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REsp n. 570.723/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 27/3/2007; STJ, REsp n. 1.850.512/SP, relator Ministro Og Fernandes, Corte
Especial, julgados em 31/5/2022.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MANUEL
AUGUSTO VICENTE e por ALEXANDRE MANUEL PINHEIRO VICENTE
contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por auséncia de violagdo do
art. 489 e do art. 1.022 do Coddigo de Processo Civil, por deficiéncia de
fundamentagdo quanto a alegada violagdo do art. 1.315 do Codigo Civil e dos arts.
85, caput, 240, 343 ¢ 350 do Cddigo de Processo Civil, por necessidade de
reexame do conjunto fatico-probatdrio, a luz da Sumula n. 7 do STJ, e por
envolver a distribuicdo dos 6nus da sucumbéncia em propor¢do que demanda
revolvimento de fatos, igualmente atraindo a Simula n. 7 do STJ (fls. 952-955).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 984-990.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em apelagdo nos autos de ag¢do de reintegracdo de posse c/c arbitramento de
aluguéis.

O julgado foi assim ementado (fl. 890):

ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE C/C ARBITRAMENTO DE

ALUGUEIS. Sentenca de parcial procedéncia, rejeitando o pedido de reintegracio

da autora na posse do imovel, e condenando o réu ao pagamento de aluguéis

mensais em favor da autora, até a data da efetiva desocupag¢ao do imovel. Recurso
dos réus. Tanto a autora quanto o corréu sdo herdeiros do imoével e, portanto,
conddminos. Exercicio exclusivo da posse por um dos condéminos ndo caracteriza
esbulho (CC, art. 1.314). Devido o pagamento de aluguel pelo herdeiro que usufrui
do imével, em favor dos demais, na propor¢do de seus quinhdes, a fim de evitar o

enriquecimento sem causa. Precedentes jurisprudenciais. Compensacdo pelas

benfeitorias ou acessdes, ademais, que deve ser buscada pelas vias adequadas.
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Termo inicial de incidéncia dos aluguéis. Data da ciéncia inequivoca do réu acerca
da inten¢do da autora de utilizar o imével. RATIFICACAO DO JULGADO.
Hipotese em que a sentencga avaliou corretamente os elementos faticos e juridicos
apresentados pelas partes, dando a causa o justo deslinde necessario. Sentenga
ratificada, nos termos do art. 252, do RITJSP. Honorarios recursais devidos.
RECURSO NAO PROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

911):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Obscuridade, omissdo e erro material.
Inocorréncia. Auséncia dos pressupostos do artigo 1.022, do CPC. Questdes
controvertidas apreciadas com fundamentag¢ao adequada e suficiente. Nitido carater
infringente, com intuito de rediscussdo do quanto ja debatido. EMBARGOS
REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 489, do Cddigo de Processo Civil, § 1°, IV e VI, e 1.022, do Codigo
de Processo Civil, I, IT e 111, porque o acordao dos embargos de declaracao rejeitou
os aclaratérios sem enfrentar pontos essenciais, tais como a indica¢ao de que nao
houve pedido de compensagao, mas exclusao de R$ 2.437,00 da base de calculo; a
afirma¢do de necessidade de reconvencdo para considerar tese defensiva sobre
benfeitorias e acessdes; a referéncia a suposta reiteracdo de matérias para ratificar
a sentenca; o enfrentamento da jurisprudéncia do STJ sobre termo inicial dos
aluguéis; o pedido de readequacao dos 6nus sucumbenciais; € 0s erros materiais
apontados na base de calculo dos aluguéis e na propor¢ao dos quinhdes;

b) 343 e 350, do Cédigo de Processo Civil, e 1.315, do Codigo Civil, ja
que o Tribunal de origem exigiu reconvengdo para acolher teses defensivas sobre a
composicdo do valor indenizatério, quando os recorrentes deduziram fatos
impeditivos ou modificativos (exclusdo do valor de R$ 2.437,00 relativo a
construcdo propria e dedugdo proporcional de IPTU e despesas de manutencao e

conservacao) que foram indevidamente afastados;
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c) 240, do Codigo de Processo Civil, pois o acérdao fixou o termo inicial
dos aluguéis em abril de 2017, com base em notificagdo extrajudicial, quando o
marco, segundo a lei processual e a orientacdo do STJ, se constituiu com a citagao
valida em 24/11/2017; ¢

d) 85 e 86, do Codigo de Processo Civil, porquanto a sentenca
reconheceu sucumbéncia reciproca, mas fixou honorarios devidos pelos
recorrentes sobre o valor da condenacao e os da autora sobre o valor atualizado da
causa, sem observar a distribui¢ao proporcional ao decaimento.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acorddo dos
embargos de declaragdo e se determine novo julgamento com enfrentamento
expresso dos pontos suscitados; requer ainda o provimento do recurso para que se
reforme o acérdao da apelacdo, excluindo da base de calculo da indenizagdo o
valor de R$ 2.437,00 referente a construgdo propria, deduzindo proporcionalmente
IPTU e despesas de conservagdo e manutencdo, fixando o termo inicial dos
aluguéis na data da citacdo e readequando os dnus sucumbenciais, com honorarios
fixados proporcionalmente ao decaimento (fls. 914-936).

Contrarrazoes as fls. 944-951.

Falecida a agravada Olivia de Fatima Vicente, foi determinada a
intimacdo do espodlio para tomar as providéncias necessarias a habilitacao (fls.
1008-1009), o que foi realizado (fls. 1022-1027).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de reintegracdo de posse c/c

arbitramento de aluguéis, em que a parte autora pleiteou a reintegracao na posse do
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imovel comum e o arbitramento de aluguéis pelo uso exclusivo do bem pelos réus,
bem como a condenacdo ao pagamento da indenizagdo correspondente (fls. 890-
895).

Na sentencga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes
os pedidos, rejeitou a reintegracao de posse e arbitrou aluguel devido pelos réus
em R$ 1.575,00, desde abril de 2017, com atualizagdo pela tabela pratica do TJSP
a partir de maio de 2019 e juros moratorios de 1% ao més contados da citacao,
determinou compensacao proporcional de IPTU e fixou sucumbéncia reciproca,
com honorarios de 15% do total da condenacao devidos pelos réus e de 15% do
valor atualizado da causa devidos pela autora, observada a gratuidade (fls. 893-
895).

A Corte de origem manteve integralmente a sentenca por seus proprios
fundamentos, ratificando-a nos termos do art. 252 do RITJSP e majorando os
honorarios recursais para 17% do valor atualizado da condenacao (fls. 890-895).

I-Arts. 489, § 1°, IV e VI, e 1.022, I, II e III, do Codigo de Processo

No caso, o Tribunal de origem rejeitou os embargos de declaragdo, por
entender pelo carater modificativo do recurso, asseverando que a decisdo
embargada contém fundamentacdo adequada e suficiente, ndo se caracterizando
omissao, obscuridade ou erros materiais (fl. 912).

Compulsando o acordao que negou provimento a apelagdo, denota-se
que a Corte a quo se manifestou sobre os pontos impugnados (exclusao de RS
2.437,00 da base de calculo; necessidade de reconvengdo para considerar tese
defensiva sobre benfeitorias e acessoes; referéncia a suposta reiteragdo de matérias
para ratificar a sentenga; termo inicial dos aluguéis). Veja-se (fls. 893-895):

Trata-se de agdo de reintegracdo de posse, em que as partes sdo conddminas
de bem imédvel indiviso, advindo de heranga. Tanto a autora quanto o réu Manuel
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adquiriram a posse do imovel por forca do principio de saisine, segundo o qual a
posse se transmite desde logo aos herdeiros na data da morte, por forga de lei,
conforme disposto no art. 1.784 do Cédigo Civil de 2002, in verbis:

Art. 1.784. Aberta a sucessdo, a heranca transmite-se, desde logo, aos
herdeiros legitimos e testamentarios.

Entretanto, por for¢a da regra preconizada no art. 1.314 do Codigo Civil, o uso
exclusivo do imovel indiviso por um dos herdeiros nao configura esbulho em
relacao aos demais, a saber:

Art. 1.314. Cada condomino pode usar da coisa conforme sua destinacao,
sobre ela exercer todos os direitos compativeis com a indivisdo, reivindica-la de
terceiro, defender a sua posse e alhear a respectiva parte ideal, ou grava-la.

Por outro lado, a fim de evitar o enriquecimento sem causa, ¢ devido o
pagamento de um aluguel pelo herdeiro que usufrui do imoével, em favor dos
demais, na proporg¢ao de seus quinhdes.

O valor fixado na sentenga, a titulo de aluguel mensal em favor da autora, ora
apelada, mostra-se razoavel, devendo ser mantido, qual seja, considerou-se o
aluguel equivalente a 1% (um por cento) do valor venal do imével, observando-se
que os autores tém direito a 75% (setenta e cinco por cento) de tal valor, o que
corresponde ao direito hereditario dos mesmos sobre o imoével.

O termo inicial de incidéncia dos aluguéis ¢ abril de 2017, més em que
realizada a notificagdo extrajudicial acostada a fls. 90, a qual serve como marco da
ciéncia inequivoca do réu acerca da intencao da autora de utilizar o imodvel, sendo

devidos os aluguéis até a eventual desocupagdo do imovel.

Portanto, afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, § 1°, IV e VI, e 1.022,
I, IT e III, do CPC, visto que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro,
objetivo e fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, reconhecendo
o dever de pagar aluguel pelo herdeiro que usufrui do imoével, a partir da
notificagdo extrajudicial, bem como pela impossibilidade de exclusdo do valor
indicado pelos réus a titulo de despesas e benfeitorias, pois ndo apresentada
reconvengdo, sob pena de uma indevida ampliacdo objetiva da demanda, ndo
ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Frisa-se que a impugnagdo aos calculos dos aluguéis ¢ matéria que deve
ser arguida quando do cumprimento de sentenca e nao na agao de conhecimento.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegagoes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
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necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolagdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

IT - Arts. 343 e 350, do Codigo de Processo Civil, 1.315, do Cadigo

Em contestacdo, a parte agravante requereu o seguinte: "na hipotese em
que venha a ser reconhecido direito sobre valores de locativos a Autora, estes
deverdo incidir tdo somente sobre o imdvel antes de construcdes e benfeitorias
realizadas pelo Réu Manuel Augusto Vicente, e a incidir a partir da citacdo dos
Réus, e com deducdo das despesas de impostos e gastos com manutengdo e
conservacao do imével" (fl. 147).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau asseverou que as acessoes € a sua
possivel perda mediante indenizacdo, constituem matéria de inventario e partilha
(CC, arts. 1997, 2.020 e 1.255) (fl. 844), bem como deferiu a compensagao dos
valores pagos a titulo de IPTU referentes ao mesmo periodo do aluguel e na
propor¢do devida pela autora (1/4), desde que comprovado o desembolso pelos
réus (CC, art. 1.315) (fl. 845).

Com efeito, verifica-se que apenas a parte agravante apelou da decisao,
conforme recurso de fls. 855-865, sendo que entre os pedidos, solicitou que "Nos
calculos de valore indenizavel, a titulo de rendimentos de aluguel, sobre o valor
total de R$ 6.300,00 seja excluido o valor correspondente ao imovel
reconhecidamente construido pelos Apelantes, no valor de R$ 2.437,00", o que
caracteriza indevida inovagao recursal.

Sendo assim, acertado o acérdao no sentido de que eventual pretensao a
indenizacdo pelas benfeitorias ou acessdes deve ser buscada em acdo propria, por
nao ter sido arguida em reconvengdo, tampouco debatida na instancia de origem.

III - Art. 240, do Codigo de Processo Civil
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Em regra, o marco temporal para o computo do periodo a ser indenizado
¢ a data da citacdo para a acdao judicial de arbitramento de alugueis ou de
indenizagdo, ocasido em que se configura a extincdo do comodato gratuito que
antes vigorava.

Nao obstante, segundo o entendimento desta Corte, havendo oposicdo
anterior dos demais herdeiros, ainda que de forma extrajudicial, o termo inicial
para o pagamento dos alugueis deve coincidir com a efetiva oposigao.

A proposito (destaquei):

DIREITO CIVIL. FAMILIA. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO VICIO. INCIDENCIA
DA SUMULA 284/STF. ACAO DE INDENIZACAO POR USO EXCLUSIVO DE
BEM IMOVEL RURAL. MARCO INICIAL DOS LOCATIVOS. OPOSICAO
DOS DEMAIS HERDEIROS INEQUIVOCAMENTE MANIFESTADA POR
OUTROS MEIOS. POSSIBILIDADE.

1- Agdo distribuida em 18/5/2012. Recurso especial interposto em 11/9/2015 e
atribuido a Relatora em 25/8/2016.

2- O proposito recursal € definir, na hipotese, o marco inicial dos locativos
devidos em virtude da frui¢do exclusiva de bem imodvel rural.

3- A auséncia de fundamentagdo recursal sobre a reclamada contradicao
impede o conhecimento do recurso quanto a suposta violagdo do art. 535 do CPC/73.
Incidéncia, nesse particular, da Simula 284/STF.

4- Em regra, o marco temporal para o computo do periodo a ser indenizado ¢ a
data da cita¢do para a a¢do judicial de arbitramento de alugueis ou de indenizagao,
ocasido em que se configura a extingdo do comodato gratuito que antes vigorava.
Precedentes.

5- Circunstancias especificas da hipotese que, todavia, excepcionam a
regra geral, diante da presenca de elementos concretos que atestam a efetiva
oposicao dos demais herdeiros a fruicdo exclusiva do bem anteriormente ao
ajuizamento da acio de indenizacio pelo uso exclusivo do bem imoével, aliada a
comprovada procrastinacido do herdeiro possuidor exclusivo do bem, também
administrador provisorio, em ultimar a partilha.

6- Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido em parte,
apenas para delimitar a data de inicio da incidéncia dos alugueis. (
REsp n. 1.583.973/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 5/10/2017, DJe de 13/10/2017.)

Direito civil. Recurso especial. Cobranga de aluguel. Herdeiros.

Utilizagdo exclusiva do imovel. Oposi¢do necessaria. Termo inicial.

Documento eletronico VDA54440658 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 24/02/2026 17:49:01
Codigo de Controle do Documento: d196eda3-0ef3-48ac-9¢70-d2b132cc8039



- Aquele que ocupa exclusivamente imdvel deixado pelo falecido devera
pagar aos demais herdeiros valores a titulo de aluguel proporcional, quando
demonstrada oposicao a sua ocupac¢ao exclusiva.

- Nesta hipotese, o termo inicial para o pagamento dos valores deve
coincidir com a efetiva oposicao, judicial ou extrajudicial, dos demais herdeiros.

Recurso especial parcialmente conhecido e provido. (REsp n. 570.723/R]J,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 27/3/2007, DJ de
20/8/2007, p. 268.)

No caso, o Tribunal a quo fixou como marco inicial a data da
notificacdo extrajudicial, estando em consondncia com o entendimento desta Corte
Superior, atraindo o 6bice da Simula 83 do STJ.

IV - Arts. 85 e 86, do Codigo de Processo Civil

No tocante a fixacdo da verba honoraria ap6s o advento do Cddigo de
Processo Civil de 2015, o Superior Tribunal de Justi¢a, ao analisar o Tema n.
1.076, submetido a sistemdtica dos recursos especiais repetitivos, consolidou
entendimento a respeito dos critérios a serem seguidos. Também debateu a
possibilidade de fixagdo de honorarios advocaticios com fundamento no juizo de
equidade.

Nesse julgamento, definiu critérios objetivos para o arbitramento dos
honorarios sucumbenciais, de acordo com a ordem de preferéncia estabelecida no
§ 2° do art. 85 do Codigo de Processo Civil, a saber: 1°) nas causas em que houver
condenagdo, este ¢ o critério a ser utilizado pelo magistrado, observando o
parametro legal entre 10% a 20%; 2°) nas causas em que ndo houver condenacdo,
deve o magistrado arbitrar os honorarios de acordo com o proveito econdomico
aferido; e 3°) ndo sendo possivel mensurar o proveito econdmico, sendo ele
inestimavel ou irrisorio, a verba sucumbencial deve ser arbitrada de acordo com o
valor da causa.

Para melhor compreensdo, confira-se a ementa do precedente

mencionado:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL SOB O RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. ART. 85, §§ 2° 3°, 4°, 5°, 6° E 8°, DO CPC.
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. VALORES DA CONDENACAO, DA
CAUSA OU PROVEITO ECONOMICO DA DEMANDA ELEVADOS.
IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO POR APRECIACAO EQUITATIVA.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO. RECURSO JULGADO SOB
A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015, C/C O
ART. 256 -N E SEGUINTES DO REGIMENTO INTERNO DO STI. [...]

24. Teses juridicas firmadas: i) A fixacdo dos honorarios por apreciaciao
equitativa nao ¢ permitida quando os valores da condenac¢io, da causa ou o
proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatéria nesses casos a
observiancia dos percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a
depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serio
subsequentemente calculados sobre o valor: (a) da condenacio; ou (b) do
proveito econémico obtido; ou (¢) do valor atualizado da causa. ii) Apenas se
admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou nao
condenacio: (a) o proveito economico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo.

25. Recurso especial conhecido e provido, devolvendo-se o processo ao
Tribunal de origem, a fim de que arbitre os honorarios observando os limites
contidos no art. 85, §§ 3°, 4°, 5° ¢ 6°, do CPC, nos termos da fundamentacgao.

26. Recurso julgado sob a sistematica do art. 1.036 e seguintes do CPC/2015 e
art. 256 -N e seguintes do Regimento Interno do STJ. (REsp n. 1.850.512/SP, relator
Ministro Og Fernandes, Corte Especial, DJe de 31/5/2022, destaquei.)

No caso, havendo liquidez na condenacdo, que arbitrou aluguéis em
quantia determinada, ndo ha se falar em violagdo aos artigos supracitados, uma vez
que os honorarios foram fixados de acordo com o tema supracitado, atraindo o

obice da Sumula 83 do STJ, e com o paragrafo 2°, do art. 85, do CPC, in verbis:

§ 2° Os honorarios serao fixados entre o minimo de dez e o0 maximo de vinte
por cento sobre o valor da condenagdo, do proveito econdmico obtido ou, ndo sendo
possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos:

I - o grau de zelo do profissional;

IT - o lugar de prestagdo do servico;

III - a natureza e a importancia da causa;

IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para o seu servigo.

V - Conclusiao
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Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro para 20% os honorarios
advocaticios em desfavor da parte ora recorrente, sobre a base de valor ja
arbitrada nas instancias de origem, ressalvada eventual concessdo de gratuidade de
justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.425.232 | SP

Numero Registro: 2023/0277028-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10099952120178260003 1009995212017826000350000 20220000443246 20220000962511

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALEXANDRE MANUEL PINHEIRO VICENTE

AGRAVANTE : MANUEL AUGUSTO VICENTE

ADVOGADOS : CARLOS ROBERTO HIGINO - SP116999
ARTUR FIEDLER - SP309280
VALDIR MOCELIN - SP096633

AGRAVADO : OLIVIA DE FATIMA VICENTE

ADVOGADOS : MARCIO EDUARDO MOREIRA DE CAMPOS ANDRADE - SP130490
MARCOS MAURICIO BERNARDINI - SP216610

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - ESBULHO / TURBACAO / AMEAGA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro
Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia, 09 de marco de 2026
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