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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2088785 - SP (2023/0270365-3)

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: RKA WORLDWIDE DO BRASIL CONSULTORIA LTDA

: MARCELO GABRIEL PIBERNAT GHELFI - RS057501

: CDECHSA

: THIAGO D'AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI - SP183615
MARCELO GABRIEL PIBERNAT GHELFI - RS057501
JOANNE GARCIA VELOZO GHELFI - RS093472

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. OMISSAO QUANTO AO
ENFRENTAMENTO DE ARGUMENTOS CAPAZES DE INFIRMAR A
CONCLUSAO (ART. 489, § 1°, IV, DO CPC). AUSENCIA DE ANALISE
DE PONTOS LEVANTADOS EM EMBARGOS DE DECLARACAO
(ART. 1.022, | E 1l, DO CPC), INCLUSIVE APLICACAO DE LEI
ESTRANGEIRA (ART. 17 DA LINDB). CLAUSULA DE ELEICAO DE
FORO ESTRANGEIRO E COMPETENCIA CONCORRENTE (ARTS. 21
E 25, DO CPC; ART. 12 DA LINDB). SUPRESSAO DE INSTANCIA.
QUESTOES PREJUDICADAS. RETORNO DOS AUTOS PARA
SUPRIMENTO DAS OMISSOES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
E PROVIDO EM PARTE.

1. Recurso especial interposto contra acérdao que, em apelacao, anulou
sentenca de extingdo sem resolucdo do mérito por auséncia de
jurisdicdo brasileira, afirmando competéncia concorrente apesar de
clausula de eleicdo de foro estrangeiro, e rejeitou embargos de
declaracao.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) ha negativa de prestacéo
jurisdicional por omissao e insuficiéncia de fundamentagao (arts. 1.022 e
489, § 1°, IV, do CPC); (ii) ha violagédo dos arts. 21 e 25 do CPC e do
art. 12 da LINDB quanto a clausula de foro estrangeiro e competéncia;
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(iii) ha violagao do art. 17 da LINDB pela nao apreciacao do pedido de
aplicacao de lei estrangeira; (iv) ha violagao do art. 1.013, § 1°, do CPC
por supressao de instancia; (v) ha divergéncia jurisprudencial.

3. Configura negativa de prestacado jurisdicional quando, apesar da
oposicdo de embargos de declaragédo, o 6rgao julgador ndao enfrenta
argumentos relevantes e capazes de infirmar a conclusao adotada,
limitando-se a transcricdo de trechos do acérddo e a afirmacdes
genéricas, sem analisar pontos nodais como a aplicagcdo de lei
estrangeira e demais questdes suscitadas.

4. Recurso especial conhecido e provido em parte.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso
e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas
Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 10 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. OMISSAO QUANTO AO
ENFRENTAMENTO DE ARGUMENTOS CAPAZES DE INFIRMAR A
CONCLUSAO (ART. 489, § 1°, IV, DO CPC). AUSENCIA DE ANALISE
DE PONTOS LEVANTADOS EM EMBARGOS DE DECLARACAO
(ART. 1.022, | E Il, DO CPC), INCLUSIVE APLICACAO DE LEI
ESTRANGEIRA (ART. 17 DA LINDB). CLAUSULA DE ELEICAO DE
FORO ESTRANGEIRO E COMPETENCIA CONCORRENTE (ARTS. 21
E 25, DO CPC; ART. 12 DA LINDB). SUPRESSAO DE INSTANCIA.
QUESTOES PREJUDICADAS. RETORNO DOS AUTOS PARA
SUPRIMENTO DAS OMISSOES. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
E PROVIDO EM PARTE.

1. Recurso especial interposto contra acoérdéo que, em apelagao, anulou
sentenga de extingdo sem resolugdo do mérito por auséncia de
jurisdigdo brasileira, afirmando competéncia concorrente apesar de
clausula de eleicdo de foro estrangeiro, e rejeitou embargos de
declaracao.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) ha negativa de prestacéo
jurisdicional por omiss&o e insuficiéncia de fundamentagao (arts. 1.022 e
489, § 1°, IV, do CPC); (ii) ha violagédo dos arts. 21 e 25 do CPC e do
art. 12 da LINDB quanto a clausula de foro estrangeiro e competéncia;
(iif) ha violagdo do art. 17 da LINDB pela ndo apreciagdo do pedido de
aplicacéo de lei estrangeira; (iv) ha violagdo do art. 1.013, § 1°, do CPC
por supressao de instancia; (v) ha divergéncia jurisprudencial.
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3. Configura negativa de prestacado jurisdicional quando, apesar da
oposicdo de embargos de declaragédo, o 6rgao julgador ndao enfrenta
argumentos relevantes e capazes de infirmar a conclusao adotada,
limitando-se a transcricdo de trechos do acérddo e a afirmacdes
genéricas, sem analisar pontos nodais como a aplicagcdo de lei
estrangeira e demais questdes suscitadas.

4. Recurso especial conhecido e provido em parte.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por R. W. DO B. C. contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, de relatoria do
Desembargador KIOITSI CHICUTA, assim ementado:

EMENTA: Competéncia. Prestagdo de servigos. Reconhecimento em
sentenca de auséncia de jurisdicdo do Poder Judiciario do Brasil para
solucionar a controvérsia. Extingdo do processo sem julgamento de
mérito. Contratos de prestacdo de servicos e muatuo de
confidencialidade. Eleicdo de foro da Justica Americana, mais
precisamente do norte da Virginia. Ndo enquadramento como caso de
competéncia exclusiva da autoridade estrangeira, mas de competéncia
concorrente da justica brasileira. Art. 12 da Lei de Introdugédo as normas
de Direito brasileiro. Ré estabelecida no Brasil e obrigacbes cumpridas
em territério nacional. Precedentes do STJ. Anulagdo da sentenca.
Recurso provido. O contrato de prestagdo de servigos elegeu foro
estrangeiro para dirimir controvérsia entre as partes, mas a execugao se
fez no Brasil e a ré esta registrada na Junta Comercial como empresa
brasileira, razdo pela qual ndo se pode afastar a competéncia da
autoridade judiciaria brasileira. Ha competéncia concorrente e a clausula
de eleicdo de foro ndo pode afastar, por si s6, a possibilidade de o autor
ingressar com agéo na Justica Brasileira.” (e-STJ, fl. 582)

Os embargos de declaragdo de R. W. DO B. C. foram rejeitados (e-STJ, fls.
604-610).

Nas razbes de seu apelo nobre interposto com fundamento nas alineas a e ¢
do inciso Il do art. 105 da Constituigao Federal, R. W. DO B. C. apontou (1) negativa de
prestacao jurisdicional por violagdo dos arts. 1.022, | e I, e 489, § 1°, IV, do CPC; (2)
violacado dos arts. 21 e 25 do CPC e do 12 da Lei de Introducdo as Normas do Direito
Brasileiro (LINDB), sustentando a derrogabilidade da jurisdicdo brasileira diante de
clausula de foro exclusivo da Virginia/EUA; (3) violagao do art. 17 da LINDB, pleiteando
subsidiariamente a aplicagao das leis da Virginia/EUA ao caso; (4) violagao do art. 1.013,
§ 1°, do CPC, por supressao de instancia; (5) existéncia de dissidio jurisprudencial (e-
STJ, fls. 612-639).
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Houve apresentagao de contrarrazées por C. DE C. H. S. A., pugnando pela
confirmacao da decisao recorrida (e-STJ, fls. 661-669).

O apelo nobre foi admitido na origem (e-STJ, fls. 684/685).

E o relatério.
VOTO

Trata-se de recurso especial em agdo em que se discute cobranga de servigos
de desenvolvimento comercial e projetos de auditoria/investigagdo, com alegagao de
prestagdo no Brasil, por profissional brasileiro, em favor de empresa registrada no Brasil,
com contrato principal de servigos e instrumento autbnomo de confidencialidade.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve violagao dos arts. 1.022, | e I, e 489,
§ 1°, IV, do CPC; (ii) houve violagédo dos arts. 21 e 25 do CPC e art. 12 da LINDB; (iii)
houve violagao do art. 17 da LINDB; (iv) houve violagao do art.1.013, § 1°, do CPC; (v)
houve divergéncia jurisprudencial.

O inconformismo merece prosperar em parte.

(1) Da violacdo dos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I e Il, do CPC

R. W. DO B. C. alegou que houve negativa de prestacao jurisdicional por
violacao dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, | e I, e paragrafo unico, do CPC, ante a falta de
enfrentamento de omissdes, contradicdo e obscuridade relevantes quanto a possibilidade
de derrogagao da jurisdicdo brasileira, quanto ao pedido subsidiario de aplicacédo de lei
estrangeira e quanto a supresséao de instancia.

Conforme se depreende dos autos, o Tribunal de Justica de Sao Paulo deu
provimento ao recurso de apelacdo de C. DE C. H. S. A., anulando a sentenca que havia
extinto o processo sem resolugéo do mérito por falta de jurisdi¢gdo brasileira, em razao da
clausula de eleicdo de foro estrangeiro, reconhecendo a competéncia concorrente da
Justica Brasileira.

R. W. DO B. C. opds embargos de declaragdo sustentando a existéncia de
obscuridade, omissao e contradigdo no acérdao do Tribunal bandeirante.

Ao analisar os embargos e fundamentar a rejei¢cdo, o Tribunal paulista optou
majoritariamente pela transcricdo de trechos integrais do acordédo de apelagao
anteriormente proferido e se limitou a introduzir o trecho do acérdao original com a
afirmacéo de que o v. acérdéo foi claro ao consignar (e-STJ, fl. 606) e finalizar com a
declaracéo de que ndo esta obrigado a rebater um a um todos os argumentos suscitados
pelas partes, quando apenas alguns deles forem suficientes para resolver a demanda (e-
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STJ, fl. 609), e que ndo houve julgamento do mérito da agdo por esta C. Corte, pelo que
né&o se ha falar em supresséo de instancia (e-STJ, fl. 609).

Embora o principio da persuaséao racional (ou livre convencimento motivado)
autorize o julgador a se manifestar apenas sobre os argumentos suficientes para formar
sua convicgao, o CPC estabeleceu, em seu art. 489, § 1°, IV, um dever qualificado de
fundamentacao, exigindo que o julgador enfrente todos os argumentos deduzidos no
processo capazes de, em tese, infirmar a concluséo adotada pelo julgador.

Nao se pode confundir auséncia de motivagao com fundamentacao contraria
aos interesses da parte, mas a insuficiéncia de fundamentacdo ocorre quando
argumentos relevantes sao simplesmente ignorados.

No caso em analise, a conduta de transcrever longos trechos do julgado
anterior e, em seguida, rejeitar os embargos de declaragdo sob a rubrica de
"inconformismo" ou "efeito modificativo”, sem enfrentar pontos nodais da irresignacéo da
parte, demonstra a violacdo do dever de fundamentagao.

R. W. DO B. C. alegou expressa e detalhadamente a omissdo quanto ao
pedido subsidiario de aplicagdo das leis da Virginia/EUA ao mérito do caso, conforme
pactuado pelas partes.

O acérdao de apelagao apenas fez mengao incidental a eleicdo de lei no
relatério dos fatos, mas o Tribunal de Justica de Sao Paulo ndo se pronunciou sobre o
pedido de que a lei aplicavel deveria ser a estrangeira, caso aceita a jurisdicado brasileira.

A omissédo, claramente apontada nos embargos de declaracio, persistiu na
decisdo de rejeicdo dos embargos, que se limitou a reproduzir trechos do aco6rdao
original sem suprir a falta de manifestacdo sobre a questao juridica da aplicacao da lei
material estrangeira, o que viola o art. 1.022, Il, do CPC.

O mesmo se aplica aos demais pontos impugnados.

A mera transcricdo do acordao anterior resulta em verdadeira negativa de
prestacao jurisdicional, uma vez que o tribunal deve se manifestar acerca dos pontos
alegados, ainda que seja pelo indeferimento, o que ndo ocorreu no caso em tela.

E medida de rigor, portanto, o retorno dos autos & instancia ordinaria para que
sane o referido vicio.

Fica prejudicada a analise das demais violagdes apontadas.

Nessas condicoes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e, nessa
extensdo, DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO para determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de Justica de Sao Paulo para que analise as questdes trazidas nos embargos de
declaragédo, como entender de direito, ficando prejudicados os demais temas deduzidos.
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E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : RKA WORLDWIDE DO BRASIL CONSULTORIA LTDA

ADVOGADO : MARCELO GABRIEL PIBERNAT GHELFI - RS057501

RECORRIDO : CDECHSA

ADVOGADOS : THIAGO D'AUREA CIOFFI SANTORO BIAZOTTI - SP183615
MARCELO GABRIEL PIBERNAT GHELFI - RS057501
JOANNE GARCIA VELOZO GHELFI - RS093472

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - SERVICOS
PROFISSIONAIS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, dar-lhe
parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. Nao
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.
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Brasilia, 09 de dezembro de 2025
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