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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. RESISTENCIA. ONUS
SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado
do Parand que, em execugdo de titulo extrajudicial extinta por prescri¢ao
intercorrente, condenou a parte executada ao pagamento dos Onus
sucumbenciais, aplicando o principio da causalidade.

2. Os recorrentes alegam violagdao do art. 85 do Cddigo de Processo Civil,
sustentando que os Onus sucumbenciais deveriam ser imputados a parte
exequente, em razdo de sua resisténcia ao reconhecimento da prescricao
intercorrente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se, na hipdtese de extingdao da
execugdo por prescricdo intercorrente, os Onus sucumbenciais devem ser
imputados ao executado, mesmo diante da resisténcia do exequente ao
reconhecimento da prescri¢ao.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O principio da causalidade determina que os 6nus sucumbenciais sejam
atribuidos a parte que deu causa ao ajuizamento da execug¢do, no caso, o
devedor inadimplente, independentemente da resisténcia do exequente ao
reconhecimento da prescri¢do intercorrente.

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica estabelece que,
em casos de extingdo da execugdo por prescrigdo intercorrente, motivada pela
nao localizacdo de bens penhoréveis, os 6nus sucumbenciais devem ser arcados
pelo executado, em observancia ao principio da causalidade.

6. A resisténcia do exequente ao reconhecimento da prescri¢do intercorrente
constitui exercicio regular do direito de defesa e ndo transfere a
responsabilidade pelo ajuizamento da demanda, que permanece sendo do
devedor inadimplente.

7. O acordio recorrido esta em conformidade com o entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, atraindo a incidéncia da
Samula n. 83/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/11/2025 a 10/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe negar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de novembro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. RESISTENCIA. ONUS
SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado
do Parand que, em execugdo de titulo extrajudicial extinta por prescri¢ao
intercorrente, condenou a parte executada ao pagamento dos Onus
sucumbenciais, aplicando o principio da causalidade.

2. Os recorrentes alegam violagdao do art. 85 do Cddigo de Processo Civil,
sustentando que os Onus sucumbenciais deveriam ser imputados a parte
exequente, em razdo de sua resisténcia ao reconhecimento da prescricao
intercorrente.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se, na hipdtese de extingdao da
execugdo por prescricdo intercorrente, os Onus sucumbenciais devem ser
imputados ao executado, mesmo diante da resisténcia do exequente ao
reconhecimento da prescri¢ao.
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I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O principio da causalidade determina que os 6nus sucumbenciais sejam
atribuidos a parte que deu causa ao ajuizamento da execug¢do, no caso, o
devedor inadimplente, independentemente da resisténcia do exequente ao
reconhecimento da prescri¢do intercorrente.

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica estabelece que,
em casos de extingdo da execugdo por prescrigdo intercorrente, motivada pela
nao localizacdo de bens penhoréveis, os 6nus sucumbenciais devem ser arcados
pelo executado, em observancia ao principio da causalidade.

6. A resisténcia do exequente ao reconhecimento da prescri¢do intercorrente
constitui exercicio regular do direito de defesa e ndo transfere a
responsabilidade pelo ajuizamento da demanda, que permanece sendo do
devedor inadimplente.

7. O acordio recorrido esta em conformidade com o entendimento
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica, atraindo a incidéncia da
Samula n. 83/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso especial improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de recurso especial interposto por AGOSTINHO FABRIS
¢ OUTROS, com fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constituicdo Federal,

contra acérdao do Tribunal de Justi¢a do Estado do Parana assim ementado (fls. 703):

APELACAO CIVEL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO DA EXECUCAO ANTE A
OCORRENCIA DA PRESCRICAO INTERCORRENTE.
CONDENACAO DA PARTE EXECUTADA AO
PAGAMENTO DO ONUS SUCUMBENCIAL. ARTIGO
921, §5°, DO CPC, COM REDACAO DADA PELA
LEI N° 14.195/21 INAPLICAVEL AO PRESENTE CASO.
SENTENCA PROFERIDA ANTES DA ENTRADA EM
VIGOR DA LEI NOVA. NATUREZA MATERIAL E
PROCESSUAL DOS HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
MARCO TEMPORAL PARA APLICACAO DA LEI NOVA
QUE E A SENTENCA OU O ACORDAO QUE FIXA A
VERBA, CONFORME DEFINIDO PELO STJ NO
EARESP N° 1.255.986/PR. SUCUMBENCIA QUE DEVE
SER SUPORTADA PELA PARTE EXECUTADA, PELO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. ENTENDIMENTO
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JURISPRUDENCIAL, ATE NENTAO CONSOLIDADO,
NOS CASOS DE EXTINCAO DA EXECUCAO, EM
VIRTUDE DO RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO
MOTIVADA PELA NAO LOCALIZACAO DE BENS DA
PARTE EXECUTADA. HONORARIOS INICIALMENTE
FIXADOS QUE POSSUEM CARATER PROVISORIO.
PREVALENCIA DA SUCUMBENCIA DEFINITIVA
FIXADA AO FINAL. ALEGACAO DE PRESCRICAO
DESSA PARCELA AFASTADA. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram providos para sanar omissdo, sem
atribuicdo de efeitos infringentes (fls. 722-724).

Nas razdes recursais (fls. 731-742), os recorrentes alegaram violagdo do
art. 85, caput, §§ 1° e 2°, do Codigo de Processo Civil. Sustentam, em resumo, que o 6nus
da sucumbéncia deveria ser imputado a parte recorrida, pois esta resistiu a pretensdo de
reconhecimento da prescri¢do intercorrente, o que atrairia a aplicacdo do principio da
sucumbéncia em detrimento do principio da causalidade.

Nao foram apresentadas contrarrazoes (fls. 768).

Admitido o recurso na origem (fls. 769-771), vieram os autos a este Superior
Tribunal de Justica.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cinge-se a controvérsia recursal a definicdo da responsabilidade pelo
pagamento dos 6nus sucumbenciais na hipotese de extingdo da execucdo por prescri¢ao
intercorrente, especialmente quando a parte exequente apresenta resisténcia a alegacao de
prescricao.

O recurso ndo merece prosperar.

O Tribunal de origem decidiu a controvérsia em harmonia com a
jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justica, que, em caso de extingdo da
execucdao pela prescricdo intercorrente, impde ao executado o pagamento de Onus de
sucumbéncia.

Para os casos sentenciados antes da vigéncia da Lei n. 14.195/2021 (Aglnt no
REsp n. 2.172.385/SC, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em
16/12/2024, DJEN de 19/12/2024), a jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que,
extinta a execucdo pela prescri¢do intercorrente motivada pela ndo localizacdo de bens
penhoraveis, os 6nus sucumbenciais devem ser arcados pelo executado, em observancia ao

principio da causalidade.
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Isso porque "a causalidade diz respeito a quem deu causa ao ajuizamento da
execu¢ao no caso, a parte devedora, que deixou de satisfazer a obrigagdo, nao tendo relagdao
com o motivo que ensejou a decretacdo da prescrigdo (inércia/desidia da parte
credora)" (Aglnt nos EDcl no Agint no AREsp n. 2.496.197/PB, relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 19/2/2025).

A proposito, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO.
EXTINCAO. PRESCRICAO INTERCORRENTE.
HONORARIOS ADVOCATICIOS EM FAVOR DO
EXECUTADO. DESCABIMENTO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE.

1. Reconhecida a prescri¢ao intercorrente, incabivel a fixagao
de verba honoraria em favor do executado. Aplicagdo do
principio da causalidade, ndo podendo o devedor se
beneficiar do descumprimento de sua obrigagao.

2. A prescrigdo intercorrente € a consequente extingdo da
obrigacao, seja pela auséncia de bens, sua ndo localizagdo ou
pela inércia da parte exequente, ndo altera o fato de que o
executado deixou de satisfazer espontaneamente a obrigagao.
3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no Agint nos EDcl no REsp n. 2.011.506/RJ, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024.)

Ademais, a resisténcia do exequente ao reconhecimento da prescricdo
intercorrente nao afasta a aplicagdo do principio da causalidade. Conforme ja assentado na

Corte Especial desta Casa:

PROCESSUAL CIVIL. ONUS DA SUCUMBENCIA NA
EXECUCAO  EXTINTA  POR  PRESCRICAO
INTERCORRENTE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUSTAS.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECONHECIMENTO
DA PRESCRICAO INTERCORRENTE, PRECEDIDO DE
RESISTENCIA DO EXEQUENTE. RESPONSABILIDADE
PELOS ONUS SUCUMBENCIAIS. PREVALENCIA DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. A controvérsia cinge-se em saber se a resisténcia do
exequente ao reconhecimento de prescrigdo intercorrente €
capaz de afastar o principio da causalidade na fixacao dos
onus sucumbenciais, mesmo apds a extingdo da execugdo
pela prescricao.

2. Segundo farta jurisprudéncia desta Corte de Justica, em
caso de extingdo da execug¢do, em razao do reconhecimento
da prescrig¢ao intercorrente, mormente quando este se der por
auséncia de localizacdo do devedor ou de seus bens, é o
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principio da causalidade que deve nortear o julgador para fins
de verificagdo da responsabilidade pelo pagamento das
verbas sucumbenciais.

3. Mesmo na hipdtese de resisténcia do exequente - por meio
de impugnagdo da excecdo de pré-executividade ou dos
embargos do executado, ou de interposicdo de recurso contra
a decisdo que decreta a referida prescricdo -, ¢ indevido
atribuir-se ao credor, além da frustracdo na pretensdo de
resgate dos créditos executados, também os Onus
sucumbenciais com fundamento no principio da
sucumbéncia, sob pena de indevidamente beneficiar-se
duplamente a parte devedora, que ndo cumpriu
oportunamente com a sua obrigagdo, nem cumprira.

4. A causa determinante para a fixacdo dos Onus

sucumbenciais, em caso de extin¢cio da execucdo pela
prescricio intercorrente, nao é a existéncia, ou nao, de
compreensivel resisténcia do exequente a aplicacao da
referida prescricio. E, sobretudo, o inadimplemento do
devedor, responsavel pela instauracio do feito executorio
e, na sequéncia, pela extincdo do feito, diante da nio
localizacao do executado ou de seus bens.

5. A resisténcia do exequente ao reconhecimento de
prescricio intercorrente niao infirma nem supera a
causalidade decorrente da existéncia das premissas que
autorizaram o ajuizamento da execucio, apoiadas na
presuncao de certeza, liquidez e exigibilidade do titulo
executivo e no inadimplemento do devedor.

6. Embargos de divergéncia providos para negar provimento
ao recurso especial da ora embargada.

(EAREsp n. 1.854.589/PR, relator Ministro Raul Araujo,
Corte Especial, julgado em 9/11/2023, DJe de 24/11/2023.)
(grifou-se)

Assim, a oposicao do credor constitui exercicio regular do direito de defesa
de seu crédito e ndo transfere a responsabilidade pelo ajuizamento da demanda, que
permanece sendo do devedor inadimplente. A causa primdria da execucdo e de sua
posterior extingdo ¢ o inadimplemento, € ndo a legitima tentativa do credor de ver seu
crédito satisfeito.

Ainda, confira-se:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. DECRETACAO.
HONORARIOS. DESCABIMENTO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. PREVISAO EXPRESSA DO ART. 921, §
5°, DO CPC. RESISTENCIA DO EXEQUENTE.
SUPREMACIA DO PRINCI{PIO DA CAUSALIDADE.

1. O reconhecimento da prescricdo intercorrente afasta o
cabimento dos honorarios em desfavor do exequente, sob
pena de ofensa ao principio da causalidade, uma vez que o
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ajuizamento da acdo por parte do credor decorre do
descumprimento do devedor de adimplir sua obrigagdo.
Precedentes.

2. Ademais, a teor da nova redagdo do art. 921, § 5°, do CPC,
a extincdo da execug¢do em razdo do reconhecimento da
prescri¢do intercorrente afasta a fixagdo da verba honoraria.

3. "A resisténcia do exequente ao reconhecimento de
prescri¢ao intercorrente nao infirma nem supera a causalidade
decorrente da existéncia das premissas que autorizaram o
ajuizamento da execucdo, apoiadas na presuncdo de certeza,
liquidez e exigibilidade do titulo executivo e no
inadimplemento do devedor" (EAREsp n. 1.854.589/PR,
relator Ministro Raul Araujo, Corte Especial, DJe de
24/11/2023) .

Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 1.947.981/SP, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
29/2/2024.)

Desse modo, o acordado recorrido esta em conformidade com o entendimento
desta Corte Superior, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

Ante o exposto, conheco do recurso especial e nego-lhe provimento.

Majoro os honorarios advocaticios de sucumbéncia em 1% (um por cento)
sobre o valor do débito, totalizando 12% (doze por cento), nos termos do art. 85, § 11, do

Codigo de Processo Civil.
E como penso. E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 04/11/2025
a 10/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de novembro de 2025
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