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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2088484 - PR(2023/0267352-1)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: MARIA HELENA DE JESUS WALTER
: ROBERTO MEZZOMO - PR045386
NATALIA REGINA DE CARVALHO MIKOS - PR082015
SIDNEI MACHADO - PR018533
: FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
: CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - PR055598
CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - PR055288
MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI - DF016785
MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIA PRIVADA. RECURSO
ESPECIAL. SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE.
ENTIDADE FECHADA. RESOLUCAO INTERNA PETROS N° 49/1997.
INSCRICAO PREVIA DE BENEFICIARIO. PREVIA FONTE DE
CUSTEIO. ARTS. 17 E 68, § 1°, DA LC 109/2001. SUMULAS 5 E
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SEM COTEJO ANALITICO.
NAO CONHECIMENTO.

1. Recurso especial contra acérddo que, em apelagado, julgou
improcedente acdo de suplementacdo de pensao por morte, por
auséncia de inscricdo prévia da beneficiaria e de aporte atuarial
exigido pela Resolugdo interna n° 49/1997 da entidade.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) a Resolugéo interna n°® 49/1997
pode ser aplicada como disciplina vigente a data do o&bito; (ii) a
concessao de pensao suplementar dispensa inscrigcdo prévia e prévia
fonte de custeio; (iii) ha divergéncia jurisprudencial sobre o art. 17 da
LC 109/2001 e a aplicabilidade da Resolugdo n°® 49/1997.

3. Em previdéncia complementar fechada, os beneficios subordinam-
se ao regulamento vigente e ao custeio do plano; a inclusdo de
dependente nao previamente inscrito apés a aposentadoria do
participante exige recomposi¢cédo de reservas, nos termos dos arts. 17
e 68, § 1°, da LC 109/2001, ndo sendo possivel conceder beneficio
sem prévia fonte de custeio.
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4. Reverter as conclusées de auséncia de inscricdo e de aporte
demanda reexame de fatos e provas e interpretacdo de normas
internas do plano, incidindo os 6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. O dissidio jurisprudencial ndo se demonstra sem cotejo analitico
adequado e, tratando da mesma matéria obstada pelas Sumulas 5 e
7/STJ, fica prejudicado.

6. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 10 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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4. Reverter as conclusées de auséncia de inscricdo e de aporte
demanda reexame de fatos e provas e interpretacdo de normas
internas do plano, incidindo os 6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. O dissidio jurisprudencial ndo se demonstra sem cotejo analitico
adequado e, tratando da mesma matéria obstada pelas Sumulas 5 e
7/STJ, fica prejudicado.

6. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por MARIA HELENA DE JESUS
WALTER (MARIA HELENA) contra acordao do Tribunal de Justica do Estado do
Parana, assim ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO PREVIDENCIARIA. SUPLEMENTACAO
DE PENSAO POR MORTE. FUNDACAO DE SEGURIDADE SOCIAL
— PETROS. SENTENCA DE PROCEDENCIA. PENSAO POR
MORTE. INCIDENCIA DA LEI VIGENTE A EPOCA DO OBITO DO
PARTICIPANTE. RESOLUCAO N. 49/97, DA DIRETORIA
EXECUTIVA. AUSENCIA DE INSCRICAO DE BENEFICIARIO.
SUPLEMENTACAO DE PENSAO POR MORTE INDEVIDA.
IMPROCEDENCIA DA ACAO. INVERSAO DO ONUS
SUCUMBENCIAL. RECURSO CONHECIDO, AO QUAL SE DA
PROVIMENTO.

Os embargos de declaracdo de PETROS foram acolhidos com efeitos
modificativos, nos seguintes termos:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO. ACORDAO FUNDADO EM
PREMISSA EQUIVOCADA NO QUE DIZ RESPEITO A LEI
APLICAVEL AO CASO. BENEFICIO DE COMPLEMENTACAO DE
PENSAO POR MORTE. DECLARAGCAO DE NULIDADE DO
ACORDAO EMBARGADO. APELACAO CIVEL QUE DEVE SER
SUBMETIDA A NOVO JULGAMENTO. EMBARGOS ACOLHIDOS,
COM MODIFICACAO DO RESULTADO ANTERIOR.

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do
inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, MARIA HELENA apontou (1) violagdo do
art. 17 da Lei Complementar n°® 109/2001, sustentando que o acérdao recorrido
conferiu a Resolugdo PETROS n° 49/1997 status de regulamento e |he atribuiu efeitos
retroativos para impedir a pensdo suplementar, quando o regulamento vigente ao
tempo do O&bito reconhece como beneficiarios os dependentes nos termos da
legislagao oficial e sem exigir inscricdo prévia ou aporte adicional; (2) violagao da
disciplina legal e contratual aplicavel ao plano, ao confundir “resolugdo administrativa”
com “regulamento do plano”, em afronta ao regime do art. 17 da LC n°® 109/2001 e ao
principio da boa-fé contratual (CC, art. 422), bem como a regra de reconhecimento da
unido estavel e dependéncia previdenciaria (Lei n° 8.213/1991, art. 16); (3) dissidio
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jurisprudencial sobre a interpretagao do art. 17 da LC n°® 109/2001 e (in)aplicabilidade
da Resolugdo n° 49/1997 para obstar pensao por morte de companheira nao
previamente inscrita, citando julgados do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro e do
Superior Tribunal de Justica em sentido oposto ao acérdao paranaense.

Houve apresentagdo de contrarrazées por PETROS, pugnando pelo nao
conhecimento do recurso especial pelas Sumulas 5 e 7/STJ e 284/STF, defendendo,
no merito, a aplicabilidade da Resolucédo n°® 49/1997 ao caso, a necessidade de prévio
custeio e a preservacao do equilibrio atuarial, com remissdo ao Tema 907/STJ e aos
Temas 955 e 1.021.

O recurso especial foi admitido pelo Tribunal estadual, com destaque para a
necessidade de apreciagao da controvérsia pelo Superior Tribunal de Justica, a luz de
precedentes sobre pensao por morte suplementar e a Resolugéao n°® 49/1997.

E o relatério.
VOTO

No plano fatico, a autora afirma ser viiva/companheira em unido estavel do
ex-empregado da PETROS, que se aposentou e passou a perceber suplementagao,
falecido em 10/5/2017. Apds a concessao da pensao por morte pelo Instituto Nacional
do Seguro Social (INSS), requereu a suplementacao perante a PETROS, que a negou
sob 0 argumento de inviabilidade de inclusdo de novos beneficiarios apés a concesséao
de suplementacao e da exigéncia de aporte adicional. A sentenga reconheceu o direito
a suplementacao e condenou a PETROS a implantar o beneficio e pagar parcelas
vencidas. Em novo julgamento da apelagdo, apds anulagido do acordédo anterior em
embargos de declaracido, o Colegiado deu provimento ao recurso da PETROS para
julgar improcedentes os pedidos, por auséncia de inscrigdo prévia da beneficiaria e de
aporte exigido pela Resolugao n°® 49/1997.

O objetivo recursal é reformar o acordao recorrido para reconhecer o direito
da recorrente a suplementagédo de pensao por morte com base no regulamento vigente
a data do obito, afastando a aplicacdo retroativa da Resolucdo n° 49/1997 e a
exigéncia de aporte adicional, determinar a implantacdo do beneficio em folha e o
pagamento das parcelas vencidas, além da fixacdo de honorarios e custas conforme
pleiteado.

(1) Da alegada violagado do art. 17 da LC n° 109/2001 pela aplicagdo da
Resolucdo PETROS n° 49/1997 como regulamento e pela suposta retroatividade
impeditiva da penséo suplementar

MARIA HELENA sustentou que o acorddo paranaense teria atribuido a
Resolugdo PETROS n° 49/1997 status de regulamento do plano e efeitos retroativos
para obstar a suplementacdo de pensdo por morte, em violagdo do art. 17 da Lei
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Complementar n° 109/2001, porque o regulamento vigente ao tempo do O&bito
reconheceria beneficiarios segundo a legislagao oficial, sem exigir inscricdo prévia nem
aporte adicional.

Contudo, o recurso ndo prevalece.

O acordao recorrido julgou a controvérsia precisamente a luz do principio
tempus regit actum, fixando que, em matéria previdenciaria, a lei aplicavel é a vigente
na data do fato gerador do beneficio, aqui o 6bito em 10/5/2017 (e-STJ, fls. 610/611).
Transcreveu, inclusive, a orientagdo vinculante: Sumula n°® 340. A lei aplicavel a
concesséo de penséo previdenciaria por morte é aquela vigente na data do obito do
segurado e o RE 603.580 do Supremo Tribunal Federal, ambos reafirmando que a
pensao deve ser regida pela norma em vigor na data do falecimento (e-STJ, fls.
611/612).

Nessa moldura, assentou que a Resolucdo n° 49/1997 era a disciplina
interna vigente a época do obito e, por isso, exigia dois requisitos objetivos para a
pensdo suplementar: (i) inscrigdo prévia do beneficiario e (ii) prévio custeio adicional
atuarial para inclusdo de novos dependentes apds a concessao da aposentadoria
suplementar (e-STJ, fls. 612/614).

O Colegiado também aplicou, literalmente, os arts. 17 e 68, § 1°, da LC n°
109/2001, realcando que ao participante que tenha cumprido os requisitos para
obtengédo dos beneficios previstos no plano é assegurada a aplicagdo das disposi¢bes
regulamentares vigentes na data em que se tornou elegivel a um beneficio de
aposentadoria e que o0s beneficios serdo considerados direito adquirido do participante
quando implementadas todas as condigcbes estabelecidas para elegibilidade
consignadas no regulamento do respectivo plano (e-STJ, fls. 613/614). A concluséo foi
direta: inexistindo inscricdo e aporte, inexiste qualquer direito a suplementagdo
pleiteada (e-STJ, fl. 613).

Portanto, ndo houve retroatividade da Resolugao n° 49/1997, mas sim a sua
aplicagdo contemporanea ao fato gerador, como impée a Sumula 340/STJ e o RE
603.580/STF.

O que pretende MARIA HELENA, em verdade, é afastar a incidéncia de
norma interna vigente na data do oObito para substituir requisitos expressos por uma
leitura ampliativa do regulamento, operagdo que demanda interpretagcdo de
regulamentos e estatutos do plano, além do revolvimento do conjunto fatico-probatério
sobre inscricdo e aporte, o que, na via especial, encontra dbice nas Sumulas 5 e 7/STJ.

Assim, a pretensao de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial e a simples interpretagdo de clausula contratual n&o enseja recurso especial —
ambos os dbices aplicaveis a tentativa de infirmar, de um lado, o achado fatico de que
nao houve inscrigcdo e aporte, e, de outro, a leitura juridica das regras internas e dos
regulamentos do plano.
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A proposito, a jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que, em
matéria de previdéncia complementar fechada, a concessdo de beneficios se
subordina ao regulamento vigente e a prévia formagdo de custeio, sob pena de
desequilibrio atuarial. A auséncia de inscricdo formal do beneficiario e do
correspondente aporte financeiro obsta o deferimento da suplementacdo, sendo
inviavel a analise de tais requisitos em recurso especial, por forca das Sumulas 5 e
7/STJ.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS IMPUGNADOS.
RECONSIDERACAO. PREVIDENCIA PRIVADA. PENSAO POR
MORTE A COMPANHEIRA NAO INSCRITA PREVIAMENTE COMO
BENEFICIARIA DO PARTICIPANTE FALECIDO. AUSENCIA DE
PREVIA FONTE DE CUSTEIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. Em virtude da impugnacdo dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial, o agravo interno merece
provimento.

2. Conforme entendimento da c. Quarta Turma desta Corte
Superior, "no regime fechado de previdéncia privada, ndo se
admite a concessdo de beneficio algum, sem a formacao da
prévia fonte de custeio, de forma a evitar o desequilibrio atuarial
nos planos de beneficios (...) Sendo incontroverso nos autos que o
falecido ndo formalizou a inscricdo da ex-companheira no plano de
beneficios ao qual estava vinculado, é inviavel o pagamento de
complementagcdo de pensdo por morte, por auséncia de prévia
formagédo da reserva matematica" (Agint nos EDcl nos EDcl no AgRg
no AREsp n. 720.532/BA, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 26/4/2021, DJe de 11/5/2021.).

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em
nova analise, conhecer do agravo do art. 1.042 do CPC/2015 para
prover o recurso especial.

(Agint no AREsp n. 2.068.773/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 15/8/2022, DJe de 1°/9/2022)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. REVALORAGCAO
JURIDICA. INEXISTENCIA DOS OBICES PREVISTOS NAS
SUMULAS 5 E 7, DO STJ. COMPLEMENTAGAO DE PENSAO POR
MORTE. EX-COMPANHEIRA. IMPOSSIBILIDADE. RESOLUGAO
PETROS 49/1997. INSCRICAO. DEPENDENTE. AUSENCIA. PREVIA
FONTE DE CUSTEIO. DESEQUILIBRIO ATUARIAL. PRECEDENTES.
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1. As razbes do agravo interno ndo enfrentam adequadamente o
fundamento da decis&o agravada.

2. Nos termos da jurisprudéncia ja consolidada desta Corte, a analise
do recurso especial ndo esbarra nos obices previstos nas Sumulas 5 e
7, do STJ, quando se exige somente o reenquadramento juridico das
circunstancias de fato e clausulas contratuais expressamente descritos
no acordéo recorrido.

3. No regime fechado de previdéncia privada, ndao se admite a
concessao de beneficio algum, sem a formagao da prévia fonte de
custeio, de forma a evitar o desequilibrio atuarial nos planos de
beneficios. Precedentes da Segunda Secao deste STJ.

4. A Resolugao Petros 49/1997 foi editada com a finalidade de permitir
a formacgéao de fonte de custeio para pagamento de pensao por morte
a dependente n&o inscrito, instituindo contribuigdo adicional a ser paga
pelos assistidos que ja estivessem no gozo dos proventos
complementares.

5. Sendo incontroverso nos autos que o falecido ndo formalizou a
inscricdo da ex-companheira no plano de beneficios ao qual estava
vinculada, é inviavel o pagamento de complementagdo de penséo por
morte, por auséncia de prévia formacao da reserva matematica.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.838.565/SE, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de 15/12/2021)

(2) Da alegada ofensa ao regime legal e contratual do plano por confuséo

entre “resolucdo administrativa” e “regulamento”, e a boa-fé contratual e ao

reconhecimento da unido estavel e dependéncia previdenciaria

MARIA HELENA afirmou que o acérdao confundiu resolugao administrativa
com regulamento do plano, afrontando o art. 17 da LC n°® 109/2001, o principio da boa-
fé (CC, art. 422) e a disciplina do art. 16 da Lei n°® 8.213/1991 quanto a dependéncia e
uniao estavel.

Todavia, melhor sorte ndo se reserva ao recurso.

O Colegiado paranaense explicitou que, em previdéncia complementar
fechada, as normas internas aprovadas e vigentes (regulamentos e atos gerais da
diretoria executiva aprovados pelo 6rgao deliberativo e regulador) regem os requisitos
e o custeio dos beneficios, notadamente para preservar o equilibrio atuarial e a base
de capitalizacao exigida pelo art. 1° da LC n°® 109/2001 (e-STJ, fl. 612).

O voto transcreveu o art. 1° da LC n°® 109/2001, reforgando que o regime é
baseado na constituicdo de reservas que garantam o beneficio e assentou, com
suporte nos arts. 17 e 68, § 1°, que nédo ha direito adquirido sem o cumprimento de
todos os requisitos regulamentares (e-STJ, fls. 612-614).
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Nessa linha, distinguindo corretamente o regime de previdéncia oficial do
RGPS, o julgado reconheceu ser incontroversa a penséo do INSS, mas delimitou que,
para a suplementacao, era indispensavel a inscricdo prévia como beneficiaria e o
aporte adicional atuarial, ambos nao realizados, como registrado com apoio
documental (e-STJ, fl. 612). Essa distingao, alias, ndo vulnera a boa-fé contratual; ao
contrario, prestigia a transparéncia e a regra da contrapartida propria dos contratos
previdenciarios, exigindo que o acréscimo de novos dependentes na fase assistida seja
precedido de recomposi¢cdo de reservas, sob pena de desequilibrio do plano -
fundamento, também, soberanamente reconhecido pelo Tribunal estadual (e-STJ, fls.
612-614).

Dai por que a tese recursal, ao reclamar que “resolugao” nao teria natureza
de regulamento e nao poderia disciplinar requisitos de custeio e inscricdo, demanda
reclassificar atos normativos internos e reinterpreta-los em detrimento das premissas
firmadas na origem. Tal desiderato ndo se compadece com a competéncia do STJ,
pois supde reinterpretagcao de regulamentos e reexame do conjunto fatico atinente a
cadastro e aportes, atraindo os ébices das Sumulas 5 e 7/STJ.

A jurisprudéncia da Segunda Secao e das Turmas de Direito Privado é
pacifica ao afirmar que o mutualismo e o regime de capitalizacdo, pilares da
previdéncia complementar fechada, impdem a estrita observancia as regras de custeio
para a concessao de beneficios, ndo sendo possivel estender direitos sem a
correspondente contrapartida financeira, sob pena de comprometer a solvéncia do
plano em detrimento da coletividade de participantes.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DECLARATORIA -
DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA
DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. A inexisténcia de fonte de custeio inviabiliza o pagamento de
quaisquer valores pela entidade de previdéncia privada,
sobretudo em se tratando de fundo de pensdo, uma vez
impositiva a manutencao da liquidez, solvéncia e equilibrio
econbémico-financeiro e atuarial dos planos de beneficios,
resguardando-se o interesse da universalidade dos participantes
e assistidos, dado o mutualismo inerente ao regime fechado, que
se traduz na solidariedade na distribuicdao dos resultados
positivos ou negativos do plano. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.134.592/SC, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE PENSAO POR
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MORTE. EX-COMPANHEIRA. IMPOSSIBILIDADE. RESOLUCAO
PETROS 49/1997. INSCRICAO. DEPENDENTE. AUSENCIA. PREVIA
FONTE DE CUSTEIO. DESEQUILIBRIO ATUARIAL.

1. No regime fechado de previdéncia privada, ndo se admite a
concessdo de beneficio algum, sem a formagdo da prévia fonte
de custeio, de forma a evitar o desequilibrio atuarial nos planos
de beneficios. Precedentes da Segunda Sec¢ao deste STJ.

2. A Resolugcdo Petros 49/1997 foi editada com a finalidade
de permitir a formagcao de fonte de custeio para pagamento de
pensdo por morte a dependente nao inscrito, instituindo
contribuicdo adicional a ser paga pelos assistidos que ja
estivessem no gozo dos proventos complementares.

3. Sendo incontroverso nos autos que o falecido ndo formalizou a
inscricdo da ex-companheira no plano de beneficios ao qual estava
vinculada, ¢ inviavel o pagamento de complementagdo de penséo por
morte, por auséncia de prévia formacao da reserva matematica.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.270.754/RJ, relatora Ministra Maria Isabel
Gallotti, Quarta Turma, julgado em 1/6/2020, DJe de 5/6/2020)

Além disso, mesmo quanto ao art. 422 do CC e ao art. 16 da
Lei n° 8.213/1991, o acdérdao os aplicou com o regime especifico da previdéncia
complementar, sem negar a unido estavel nem a dependéncia para o RGPS, mas
condicionando a suplementagao aos requisitos proprios do plano.

(3) Do dissidio jurisprudencial sobre o art. 17 da LC n°® 109/2001 e sobre a
inaplicabilidade da Resolugdo n° 49/1997 para obstar pensdo de companheira nao

previamente inscrita

MARIA HELENA apontou divergéncia jurisprudencial, citando acérddos do
Tribunal de Justica do Rio de Janeiro e julgado do Superior Tribunal de Justica em
sentido oposto ao acérdao paranaense, para sustentar que n&o seria exigivel inscricao
prévia nem aporte adicional e que a Resolugdo n°® 49/1997 nao poderia obstar a
suplementacao.

Mas as alegac¢des ndo comportam acolhida.

Primeiro, pelas razdes ja expostas, a pretensao recursal esbarra nos ébices
das Sumulas 5 e 7/STJ, pois demandaria reinterpretacdo de normas internas e
reexame da premissa fatica de inexisténcia de inscricdo e de aporte adicional; nessa
hipotese, “os mesmos oObices impostos a admissdo do recurso pela alinea ‘a’ do

permissivo constitucional impedem a analise recursal pela alinea ‘c’”, ficando
prejudicado o dissidio quanto a mesma questéo juridica.
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Em segundo lugar, ndo se divisou cotejo analitico apto a demonstrar
similitude fatico-juridica entre os casos confrontados: os paradigmas indicados
enfrentam contextos distintos de elegibilidade, datas de jubilamento e estrutura de
custeio, enquanto, aqui, o julgado estadual fundou-se, de modo autbnomo, no nao
atendimento de requisitos objetivos e na incidéncia dos arts. 17 e 68, § 1°, da LC n°
109/2001.

A auséncia de cotejo analitico e de demonstragao precisa das circunstancias
que equiparam os casos atrai, por si, a inadmissibilidade do dissidio.

Conforme se observa, para infirmar as premissas do acérdao recorrido, seria
indispensavel: (i) reexaminar fatos e provas sobre a inexisténcia de inscricdo como
beneficiaria e de aporte adicional atuarial; (ii) reinterpretar regulamentos, resolucgdes e
estatutos internos do plano, como fez a instancia ordinaria ao aplicar art. 17 e 68, § 1°,
da LC n°® 109/2001.

A pretensado encontra, portanto, dbice das Sumulas 7/STJ (reexame fatico-
probatdrio) e 5/STJ (interpretacédo de clausulas contratuais/regulamentares), impedindo
o conhecimento do recurso especial no ponto.

Por consequéncia, fica prejudicada a analise da divergéncia pela alinea c,
nos termos da jurisprudéncia desta Corte, e incide, ainda, a exigéncia de cotejo
analitico, ndo atendida, que impede, por si, 0 processamento do dissidio.

Ainda que superados os Obices sumulares, cumpre notar que a Segunda
Secao desta Corte, em julgamento recente, buscou dirimir a divergéncia sobre o tema,
reafirmando a necessidade de se ponderar a funcido social do contrato com a
manutencgao do equilibrio atuarial. Contudo, a premissa para a concessao do beneficio
a dependente nao inscrito € a auséncia de prejuizo ao fundo, fato que, no presente
caso, foi afastado pela instancia de origem, que constatou a auséncia do aporte
necessario. Revisar essa conclusdo, como ja dito, € vedada em recurso especial.

Veja-se o precedente que, embora tenha admitido a inclusdo em hipotese
especifica, reforca a necessidade de analise do impacto atuarial:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE CONCESSAO DE SUPLEMENTACAO DE
PENSAO POR MORTE. ESPOSA NAO INDICADA COMO
BENEFICIARIA PELO EX-PARTICIPANTE. DEPENDENCIA
ECONOMICA PRESUMIDA.

1. Acdo de concesséo de suplementagdo de penséo por morte.

2. O propdsito recursal é dirimir divergéncia jurisprudencial acerca do
direito a suplementacao de pensdo por morte da esposa nao inscrita
como beneficiaria pelo ex-participante.

3. A previdéncia privada, qualificada pela doutrina como um brago da
seguridade social e negocio juridico privado concretizador dos ideais
constitucionais de solidariedade e justica social, tem como finalidade
suprir a necessidade de renda adicional do participante, por ocasido
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de sua aposentadoria ou superveniente incapacidade, bem como dos
seus beneficiarios, por ocasido de sua morte.

4. No que tange aos beneficiarios, a fungcdo social do contrato
previdenciario se cumpre a partir da concessdo de beneficio a quem o
legislador presume depender economicamente do participante
falecido, como, alias, estabelece o art. 16, | e § 4°, da Lei 8.213/1991.
5. Em atengdo a funcao social do contrato previdenciario, mas
sem descurar da necessidade de manutencao do equilibrio do
plano de custeio, deve ser admitida a inclusdao posterior do
dependente direto como beneficiario do ex-participante, desde
que isso nao acarrete prejuizo ao fundo de pensao.

6. Hipotese em que o contexto delineado pelas instancias de origem,
que registra a auséncia de prejuizo ao fundo de penséo, aliado ao fato
de que ndo ha sequer mengdo a juntada nos autos de calculos
atuariais que, eventualmente, comprovem o confrario, revelam ser
indevida a recusa da PETROS de inclusdo da esposa no rol de
beneficiarios, considerando a sua presumida dependéncia econbmica
do participante falecido.

7. Embargos de divergéncia conhecidos e providos.

(EAREsp n. 925.908/SE, relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda
Secao, julgado em 22/5/2024, DJe de 7/6/2024)

Portanto, a analise do caso concreto pelo Tribunal de origem, que concluiu
pela auséncia dos requisitos regulamentares (inscricdo e custeio), esta alinhada a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, que veda a concessao de beneficio sem a
correspondente fonte de custeio, sendo o reexame de tal matéria obstado pelas
Sumulas 5 e 7/STJ.

Nessas condicdes, NAO CONHEGO do recurso especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de PETROS, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4° ou 1.026, § 2°, ambos do
CPC.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.088.484 / PR

Numero Registro: 2023/0267352-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : MARIA HELENA DE JESUS WALTER
ADVOGADOS : SIDNEI MACHADO - PR018533
ROBERTO MEZZOMO - PR045386
NATALIA REGINA DE CARVALHO MIKOS - PR082015
RECORRIDO : FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL PETROS
ADVOGADOS : MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI - DF016785
CARLOS FERNANDO DE SIQUEIRA CASTRO - PR055598
CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - PR055288
MARCUS FLAVIO HORTA CALDEIRA - DF013418

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
PREVIDENCIA PRIVADA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 09 de marco de 2026

Documento eletronico VDA54842681 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/03/2026 00:42:46
Codigo de Controle do Documento: 9579ale7-650b-42a7-a7ed-10bd08567003



