AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg na PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2419597 - PR
(2023/0265958-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ITACI CARDOSO JUNIOR
ADVOGADOS : LUIS FERNANDO MILLA SASS - PR059109
LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO NAO
CONHECIDO ANTE A FALTA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA —STJ
MANTIDA. IMPUGNACAO TARDIA. PRECLUSAO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consoante o disposto no art. 159, IV, do Regimento Interno
do STJ — RISTJ, nédo havera sustentacédo oral no julgamento de agravo,
salvo expressa disposi¢cdo legal em contrario. Em atencédo a legislagao
vigente, registra-se que o art. 7°, § 2°-B, da Lei n. 8.906/1994, n&o abarca
o pleito de sustentagado oral em agravo regimental interposto em desfavor
da decisdo monocratica que julgou o agravo em recurso especial. O
referido dispositivo esta em linha com o art. 937 do Cddigo de Processo
Civil — CPC, o qual nao preconiza a sustentagcado oral em julgamento de
agravo em recurso especial.

2. E inviavel o agravo em recurso especial que deixa de
impugnar, especificadamente, todos os fundamentos da decisdo do
Tribunal de origem que inadmitiu o apelo nobre.

3. Alincidéncia da Sumula n. 83 do Superior Tribunal de
Justica — STJ s6 é combatida com pedido explicito de afastamento do
referido 6bice e a apresentagao de jurisprudéncia desta Corte Superior
contraria, contemporanea ou superveniente, a apresentada na deciséo de
inadmissibilidade do recurso especial, 0 que nao foi feito pela defesa.
Aplicagdo da Sumula n. 182 do STJ mantida.

4. Os fundamentos da decisdo que inadmite o apelo nobre
devem ser refutados no momento da interposicdo do agravo em recurso
especial, sob pena de preclusdo consumativa, razdo pela qual sua
impugnacao no presente agravo regimental ndo supre a deficiéncia
verificada na decisdo impugnada.

5. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
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regimental.
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Daniela Teixeira, Reynaldo Soares
da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 09 de abril de 2024.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator

Documento eletronico VDA40980940 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 11/04/2024 12:38:14
Codigo de Controle do Documento: 1e362437-7677-47f9-80c1-ac4a59f0b91b



AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg na PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2419597 - PR
(2023/0265958-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ITACI CARDOSO JUNIOR
ADVOGADOS : LUIS FERNANDO MILLA SASS - PR059109
LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA
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1. Consoante o disposto no art. 159, IV, do Regimento Interno
do STJ — RISTJ, nédo havera sustentacédo oral no julgamento de agravo,
salvo expressa disposi¢cdo legal em contrario. Em atencédo a legislagao
vigente, registra-se que o art. 7°, § 2°-B, da Lei n. 8.906/1994, n&o abarca
o pleito de sustentagado oral em agravo regimental interposto em desfavor
da decisdo monocratica que julgou o agravo em recurso especial. O
referido dispositivo esta em linha com o art. 937 do Cddigo de Processo
Civil — CPC, o qual nao preconiza a sustentagcado oral em julgamento de
agravo em recurso especial.

2. E inviavel o agravo em recurso especial que deixa de
impugnar, especificadamente, todos os fundamentos da decisdo do
Tribunal de origem que inadmitiu o apelo nobre.

3. Alincidéncia da Sumula n. 83 do Superior Tribunal de
Justica — STJ s6 é combatida com pedido explicito de afastamento do
referido 6bice e a apresentagao de jurisprudéncia desta Corte Superior
contraria, contemporanea ou superveniente, a apresentada na deciséo de
inadmissibilidade do recurso especial, 0 que nao foi feito pela defesa.
Aplicagdo da Sumula n. 182 do STJ mantida.

4. Os fundamentos da decisdo que inadmite o apelo nobre
devem ser refutados no momento da interposicdo do agravo em recurso
especial, sob pena de preclusdo consumativa, razdo pela qual sua
impugnacao no presente agravo regimental ndo supre a deficiéncia
verificada na decisdo impugnada.

5. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ITACI CARDOSO JUNIOR contra a

decisao de fls. 1481/1482, da Presidéncia desta Corte, em que nao foi conhecido o
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agravo em recurso especial do ora agravante por incidéncia da Sumula n. 182 do
Superior Tribunal de Justica — STJ.

Em suas razdes recursais, a defesa sustenta que a matéria apresentada no
recurso especial possui natureza eminentemente juridica, cujo mérito encontra lastro
nos precedentes desta Corte Superior, motivo pelo qual ndo ha falar em incidéncia das
Sumulas n. 284 do Supremo Tribunal Federal — STF e das Sumulas n. 7 e n. 83 do
STJ, ora invocadas para a inadmissao do apelo nobre.

Afirma, ainda, que da fundamentagdo apresentada no agravo em recurso
especial se depreende que ficaram evidentes as violagdes legais sofridas pelo
agravante, além de terem sido devidamente impugnados todos os argumentos
apresentados pelo Tribunal de origem.

Argumenta, outrossim, que foram apontados nas razbes do apelo nobre os
precedentes utilizados como paradigma visando sustentar a reforma do acoérdao de
origem.

Por fim, reitera a tese de mérito apresentada no recurso especial de ocorréncia
de violagédo do art. 71 do Cddigo Penal — CP, haja vista a existéncia de continuidade
delitiva entre as condutas praticadas pelo ora agravante.

Conclui que, "uma vez que devidamente demonstradas as violagbes da
legislacdo Federal, bem como, citados os paradigmas que as sustentam, com a
demonstragdo de que ndo ha necessidade de revolvimento probatério, tem-se
superadas as barreiras sumulares, pelo que, o Recurso Especial merece conhecimento
e provimento" (fl. 1490).

Requer, assim, a reconsideragado da decisdo agravada ou provimento do agravo
regimental pela Turma competente para que o agravo em recurso especial seja
conhecido e provido o apelo nobre. Pleiteia, também, a intimagéo sobre a data de
julgamento do presente recurso, para fins de realizar sustentagao oral.

O Ministério Publico Federal — MPF opinou pelo ndo conhecimento do agravo
regimental ou, entdo, pelo seu desprovimento (fls. 1509/1518).

E o relatorio.
VOTO

N&o assiste razdo ao agravante, motivo pelo qual a decisdo impugnada deve ser
mantida.
De inicio, no tocante a pretensdo defensiva de ocupar a tribuna para realizar

sustentacao oral, consigna-se que, consoante o disposto no art. 159, IV, do Regimento
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Interno do STJ — RISTJ, ndo havera sustentagédo oral no julgamento de agravo, salvo
expressa disposigao legal em contrario.

Em atencdo a legislacdo vigente, registra-se que o art. 7°, § 2°-B, da Lei
n. 8.906/1994, ndo abarca o pleito de sustentagéo oral em agravo regimental interposto
em desfavor da decisdo monocratica que julgou o agravo em recurso especial. O
referido dispositivo esta em linha com o art. 937 do Cddigo de Processo Civil - CPC, o
qual n&o preconiza a sustentagao oral em julgamento de agravo em recurso especial.

Sendo assim, descabida a sustentagéo oral em sesséo de julgamento de agravo
regimental em agravo em recurso especial. No mesmo sentido, citam-se os seguintes

precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO EM PAUTA E
INTIMACAO PARA SUSTENTACAO ORAL. ART. 7° § 2°-
B, DO ESTATUTO DA OAB. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DOSIMETRIA
DA PENA. APLICACAO DO REDUTOR DO ART. 33, § 4°,
DA LEI 11.343/2006 NA FRACAO DE 1/6.
FUNDAMENTACAO IDONEA. OFENSA AO ART. 41 DA
LEI N. 11.343/2006. NAO OCORRENCIA. REGIME
INICIAL ~ FECHADO. CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL
DESFAVORAVEL. POSSIBILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Ndo ha previsdo legal para realizagcdo de
sustentagdo oral em sede de julgamento de agravo em
recurso especial. Isto porque, mesmo com a recente
alteragdo promovida pela Lei 14.365/2022 no Estatuto da
Advocacia, ndo houve a inclusdo da referida espécie
recursal dentre as quais seria possivel a realizagdo de
sustentagéo oral. Precedentes.

[..]

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.927.059/CE, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/10/2022, DJe
de 24/10/2022.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PEDIDO DE SUSTENTACAO ORAL EM AGRAVO
REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. OFENSA REFLEXA A
CONSTITUICAO FEDERAL. INVIABILIDADE. POSSE
ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. ART.
16, CAPUT, DA LEI N. 10.826/2003. DELITO DE ACAO
MULTIPLA. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. PRETENSAO DE RESTABELECIMENTO
DA MINORANTE DO ART. 33, § 4% DA LEI N.
11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. DEDICACAO
A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REVALORACAO
JURIDICA DE MOLDURA FATICA EXPRESSAMENTE
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DELINEADA NO ACORDAO. SUMULA N. 7/STJ. NAO
INCIDENCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. "O cotejo entre o art. 994 do CPC e o § 2°-B do
art. 7° da Lei n. 8906/1994, inserido pela Lei n.
14.365/2022 evidencia que a novel lei ndo previu a
possibilidade de sustentacdo oral em recursos interpostos
contra decisdo monocratica que julga o mérito ou nao
conhece de agravo de instrumento, de embargos de
declaragéo e de agravo em especial ou extraordinario, uma
vez que esses recursos ndo estdo descritos no
mencionado § 2°-B do art. 7° da Lei n. 8.906/1994" (EDcl
nos EDcl no Agint no AREsp n. 1.829.808/SP, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomé&o, Quarta Turma, julgado em 23/6/2022,
DJe 28/6/2022).

[..]

8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.144.230/MG, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe de
19/9/2022.)

No mais, in casu, o recurso especial interposto pelo agravante ndo foi admitido
pelo Tribunal de origem em raz&o da incidéncia dos &bices previstos nas Sumulas n. 7
e n. 83, ambas do STJ, e n. 284 do STF.

Entretanto, nas razbes do agravoem recurso especial (fls. 1307/1321),
o agravante deixou de refutar, especificadamente, o dbice relativoa incidéncia
da citada Sumula n. 83 do STJ. Como se vé, o unico precedente apresentado pela
defesa para confrontar a decisdo de inadmissibilidade do apelo nobre diz respeito
apenas a alegada violagéo ao art. 71 do Cdédigo Penal — CP, além de ser oriundo de
acérdéao prolatado pelo Tribunal Federal Regional da 3% Regido — TRF3.

Ressalte-se que a incidéncia da Sumula n. 83 do STJ sé é combatida com
pedido explicito de afastamento do referido ébice e a apresentacado de jurisprudéncia
desta Corte Superior contraria, contemporanea ou superveniente, a apresentada na
decisao de inadmissibilidade do recurso especial, o que nao foi feito pela defesa. No
mesmo sentido, citam-se os seguintes precedentes (grifos nossos):

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ARTIGOS 241-A E 241-B, AMBOS DA LEI N. 8.069/1990.
PRINCIPIO DA CONSUNCAO. SUMULA N. 83 DO STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAOQO ESPECIFICA. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O Tribunal a quo ndo conheceu do recurso
especial ante o Obice da das Sumulas n. 7 e 83 do ST,
pois o acordao recorrido se coaduna com o entendimento
desta Corte, de que a autonomia entre as condutas

perpetradas (artarts. 241-A e 241-B, do ECA), as quais ndo
configuram fase normal tampouco meio de execugdo uma
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umas das outras, impede a aplicacdo do principio da
consungéo, e para rever as ponderagcbes sobre o dolo do
réu, seria necessario o reexame das provas dos autos.

2. Em analise do agravo em recurso especial, vé-
se que a parte nao rebateu adequadamente a Sumula n.
83 do STJ. Para tanto, era necessario indicar
jurisprudéncia contraria a apresentada e demonstrar
que outra é a orientagao deste Superior Tribunal sobre
o tema, o que nao ocorreu.

3. Correta a decisdo agravada, pois a falta de
impugnacgéo especifica do fundamento atrai a incidéncia da
Sumula n. 182 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.314.270/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
15/8/2023, DJe de 22/8/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PLEITO DE ANULACAO DE JULGAMENTO PERANTE O
TRIBUNAL DO JURI. MENCAO AOS ANTECEDENTES
CRIMINAIS. POSSIBILIDADE. ALEGACAO DE DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS. AFASTAMENTO DE QUALIFICADORAS.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 7 E 83 DO
STJ. AGRAVO QUE NAO ATACOU, ESPECIFICAMENTE,
TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL NA
ORIGEM. APLICABILIDADE DA SUMULA N. 182/STJ.
PRECEDENTES. RECURSO DESPROVIDO.

1. E inviavel o agravo que deixa de atacar,
especificamente, todos os fundamentos da deciséo
agravada. Incidéncia do verbete n. 182 da Sumula desta
Corte.

2. Vale destacar que, nos casos em que O recurso
especial ndo é admitido com fundamento no enunciado n.
83 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, a
impugnacgéo deve indicar precedentes contemporaneos ou
supervenientes aos mencionados na decisdo combatida
(AgRg nos Edcl no Aresp n. 1.096.124/SP) demonstrando-
se que outro é o entendimento jurisprudencial desta Corte
(ut, Agint no AREsp n. 1.566.560/RJ, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, DJe 19/2/2020).

3. E possivel a aplicacdo da Sumula 83 do STJ aos
recursos especiais interpostos tanto pela alinea "a" quanto
pela alinea "c" do permissivo constitucional, de acordo com
a jurisprudéncia do STJ (Agint no REsp 1788335/SC, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe
3/3/2021). No mesmo diapasdo: AgRg no AREsp
1786560/RJ, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 30/03/2021, DJe 06/04/2021; AgRg no
AREsp 1722807/ES, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 23/03/2021, DJe 05/04/2021
e AgRg nos EDcl no AREsp 1777813/MG, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/03/2021,
DJe 25/03/2021.
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4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp n. 1.872.112/DF, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
15/6/2021, DJe de 21/6/2021.)

Assim, considerando que no agravo em recurso especial o agravante deixou de
impugnar de forma especifica todos os fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial, escorreita a decisao ora impugnada que n&o conheceu do agravo em
recurso especial em razéo da aplicagao da Sumula n. 182 do STJ.

Logo, correta também a aplicagao do art. 21-E, V, do Regimento Interno do STJ
— RISTJ. Destaque-se que tal dispositivo esta de acordo com o art. 932, Ill, do Cdodigo

de Processo Civil de 2015 — CPC. Citam-se precedentes (grifos nossos):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO DE TODOS O0OS FUNDAMENTOS.
SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA
LEI N. 11.343/2006. QUANTUM DE REDUCAO.
APLICACAO EM 1/4. BIS IN IDEM. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. APLICACAO DA FRACAO MAXIMA.
REGIME SEMIABERTO. PENA INFERIOR A QUATRO
ANOS. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVAS DE DIREITO. FALTA DE
PREENCHIMENTO DE REQUISITO  SUBJETIVO.
EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. IMPOSSIBILIDADE.
ADCS 43, 44 e 54. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFIiCIO.

1. Conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte,
"[...] ndo havendo impugnag¢ao especifica de todos os
fundamentos da decisdao que deixou de admitir o
recurso especial, deve ser aplicado, por analogia, o
teor da Sumula n. 182 deste Tribunal Superior” (AgRg
no AREsp 491.244/MG, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
23/3/2021, DJe 30/3/2021).

[..]

9. Agravo regimental ndo conhecido. Concesséo de
habeas corpus, de oficio, a fim de aplicar a causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 em sua fragdo maxima, redimensionando as
penas privativas de liberdade para: a) LUCAS VAGNER
BASAGLIA CONCEICAO e TALES HENRIQUE DA SILVA
LOPES: 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, no regime
inicial semiaberto, e pagamento de 193 dias-multa; b) LUIZ
CARLOS CARVALHO DO NASCIMENTO: 2 anos, 3 meses
e 6 dias de reclusdo, no regime inicial semiaberto, e
pagamento de 227 dias-multa; e também para afastar a
execugao provisoria das penas até o transito em julgado do
decreto condenatorio, mantidos os demais termos da
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condenagéo.
(AgRgno AREsp 1989748/SP, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 2/3/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTOS DA DECISAO
QUE INADMITIU O RECURSO NAO COMBATIDOS.
SUMULA N. 182 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Nas razées de pedir do agravo em recurso
especial, a parte deixou de refutar, especificamente, o0s
fundamentos utilizados da decisdo impugnada, o que atraiu
a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

2. O acdrddo de apelagédo indicou razées claras e
suficientes para afastar a tese de negativa de autoria e a
parte ndo indicou omissdo sobre ponto essencial para o
Jjulgamento da lide ou redacdo de dificil compreenséo, a
justificar a interposicdo de recurso especial a pretexto de
violagdo do art. 619 do CPP.

3. Ainda, "para impugnar a incidéncia da Sumula n.
83 do STJ, o agravante deve demonstrar que o0s
precedentes indicados na decisdo que inadmitiu o recurso
especial s&o inaplicaveis ao caso ou deve colacionar
precedentes contempordneos ou Ssupervenientes aos
indicados na decisdo para comprovar que outro € o
entendimento jurisprudencial do STJ" (AgRg no AREsp n.
1823881/PR, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, 5% T.,
DJe 26/4/2021), o que nao ocorredu.

4. Néo é suficiente, para requerer o afastamento do
Obice da Sumula n. 7 do STJ, alegar genericamente que
ndo se pretende o reexame de provas. Deixou de ser
indicada premissa fatica delineada e admitida pelo Tribunal
a quo que, uma vez revalorada, permitisse a pretendida
absolvigéo.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1827996/PR, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe
16/8/2021.)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS INATACADOS. SUMULA N. 182 DO
STJ. INCIDENCIA. REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICA. SUMULA N. 7 DO STJ. APLICACAO. ACORDAO
RECORRIDO EM CONSONANCIA COM ENTENDIMENTO
DO STJ. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Incide a Sumula n. 182 do STJ se a parte deixa
de impugnar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada.

2. Para afastar o obice da Sumula n. 7 do STJ, a
parte recorrente deve demonstrar, de forma clara e
objetiva, mediante o desenvolvimento de argumentagéo
habil, a desnecessidade de reexame de fatos e provas
para a aferigcdo de violagdo de dispositivo de lei federal.

3. Para impugnar a incidéncia da Sumula n. 83 do
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STJ, o agravante deve demonstrar que o0s precedentes
indicados na decisdo que inadmitiu o recurso especial séo
inaplicaveis ao caso ou deve colacionar precedentes
contemporédneos ou supervenientes aos indicados na
decisdo para comprovar que outro é o entendimento
jurisprudencial do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1823881/PR, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUINTA TURMA, DJe
26/4/2021.)

Ainda, consoante a jurisprudéncia desta Corte, a decisdo que inadmite o recurso
especial ndo € composta por capitulos autbnomos, devendo ser impugnada em sua

integralidade. Cito precedentes (grifos nossos):

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE DROGAS. DECISAO AGRAVADA
PROFERIDA PELA PRESIDENCIA DESTA CORTE
SUPERIOR. MANUTENCAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL.
ALEGACAO DE POSSIBILIDADE DE IMPUGNACAO
PARCIAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CAPITULOS  AUTONOMOS. NECESSIDADE  DE
IMPUGNACAO INTEGRAL. ENTENDIMENTO FIRMADO
NO EAREsp n. 701.404/SC.

| - A auséncia de impugnagdo aos fundamentos da
decisdo que nado admitiu o recurso especial impbe o néo
conhecimento do agravo em recurso especial.

Il - A decisdao que nao admite o recurso especial
tem dispositivo unico, ainda quando a fundamentacgao
permita concluir pela presenca de uma ou de varias
causas impeditivas do julgamento do mérito recursal,
uma vez que registra, de forma univoca, apenas a
inadmissdo do recurso, portanto, nao ha capitulos
autbnomos e, assim, deve ser impugnada em sua
integralidade. (EAREsp n. 701.404/SC, Corte Especial,
Rel. Min. Joao Otavio de Noronha, Rel. p/ Acérdao Min.
Luis Felipe Salomao, DJe de 30/11/2018).

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1552169/RS, Rel. Ministro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE), QUINTA TURMA, Dde
11/11/2019.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
121, §§ 3°E 4° DO CODIGO PENAL. OMISSAO.
CONSTATACAO. EMBARGOS ACOLHIDOS SEM
EFEITOS INFRINGENTES.

[-]

2. De fato, o entendimento pacifico desta Corte é
o da imprescindibilidade da impugnac¢ao de todos os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, sejam
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eles autonébmos ou nado, "pois ndo existe identidade
entre a légica da Sumula n. 182 do STJ e a da Sumula
n. 283 do STF, uma vez que o conhecimento, ainda que
parcial, do agravo em especial, obriga a Corte a
conhecer de todos os fundamentos do especial,
inclusive os nao impugnados de modo especifico”
(AgRg no AREsp n. 68.639/GO, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 2/2/2012).

3. Embargos de declaragdo acolhidos sem efeitos
infringentes.

(EDcl no Agint no AREsp 1413506/SP, Rel. Ministro
ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe
2716/2019.)

Por fim, ndo é demais falar que os fundamentos da decisdo que inadmite o
apelo nobre devem ser refutados no momento da interposicdo do agravo em recurso
especial, sob pena de preclusdo consumativa, razao pela qual sua impugnagao no
presente agravo regimental ndo supre a deficiéncia verificada na decisdo impugnada.

Nesse sentido (grifo nosso):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTO. FALTA DE
IMPUGNACAO. ALEGACOES GENERICAS.
RECURSO INTERNO. COMPLEMENTACAO. DESCABI
MENTO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. JUIZO
DE ADMISSIBILIDADE NAO ULTRAPASSADO. MERITO.
ANALISE. INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

[.]

2. Pela ocorréncia de preclusao consumativa,
mostra-se inviavel buscar, no agravo regimental, suprir
as deficiéncias existentes na  fundamentagao
das razées do agravo em recurso especial, no intuito
de se demonstrar nao incidir o ébice invocado pelo
Tribunal de origem para inadmitir o apelo nobre.

3. Néo ultrapassado o juizo de admissibilidade, é
descabida a analise do mérito recursal.

4. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRgno AREsp 1621415/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, DJe 28/5/2020.)

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 00234737220118160013 002347372201181600133
EM MESA JULGADO: 09/04/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ITACI CARDOSO JUNIOR
ADVOGADOS : LUIS FERNANDO MILLA SASS - PR059109
LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Estelionato
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ITACI CARDOSO JUNIOR
ADVOGADOS : LUIS FERNANDO MILLA SASS - PR059109
LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259 ]
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Daniela Teixeira, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.
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