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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2088280 - SP (2023/0265646-8)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - OTAVIO FERREIRA DE ALMEIDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACORDO
DE NAO PERSECUCAO PENAL (ANPP). RETROATIVIDADE DA LEI
N. 11.964/2019. IMPOSSIBILIDADE. DENUNCIA OFERECIDA ANTES
DA VIGENCIA DA REFERIDA LEL OFENSA AO PRINCIPIO DA
IDENTIDADE FISICA DO JUIZ. NAO DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. ENTENDIMENTOS CONSONANTES COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83/STJ.

l.Incide a espécieo obice da Sumula n. 83/STJ, jaque o
entendimento do Tribunal local ¢ no mesmo sentido dessa Corte, que € no
sentido de que "a retroatividade do art. 28-A do CPP, introduzido pela Lei n°
13.964/2019, revela-se incompativel com o proposito do instituto quando ja
recebida a denuncia e encerrada a prestagdo jurisdicional nas instancias
ordinarias, como ocorreu no presente feito" (AgRg no AREsp n.
1.983.450/DF, Ministro Olindo Menezes (Desembargador convocado do TRF
1* Regido), Sexta Turma, DJe de 24/6/2022).

2. Com essa premissa, a denuncia foi recebida em 18/6/2015, antes da
entrada em vigor da Lei n. 13.964/2019, que ocorreu em 23/1/2020, motivo
pelo qual ndo se mostra cabivel a propositura do acordo.

3. Nao foi demonstrada ofensa ao principio da identidade fisica do
juiz, pois, ndo tendo mesmo o primeiro julgador participado, diretamente, de
todos os atos da instrucdo, uma vez que foram expedidas cartas precatorias a
mais de um juizo, originando depoimentos gravados em audiovisual de
diversas testemunhas, e ndo havendo comprovacao, por parte da defesa, de
prejuizo pelo réu - tampouco servindo eventual sentenca condenatoria para tal
mister -, as conclusdes pretéritas nao destoam do entendimento do Superior
Tribunal de Justica, o que atrai, novamente, o dbice da Simula n. 83/ST]J.

4. Agravo regimental improvido.

Documento eletrénico VDA40625606 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatario(a): MINISTRO Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) Assinado em: 14/03/2024 19:51:17
Codigo de Controle do Documento: 849aabbc-a216-44d2-9b96-6219a59d0a8a



Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de mar¢o de 2024.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental, interposto contra decisdo que ndao conheceu do

recurso especial, porquanto incidente o 6bice da Simula 83/STJ.

Sustenta o agravante, em sintese, violacao dos arts. 28, 28-A, §14 e 399, § 2°,
do Codigo de Processo Penal, argumentando "que o Acordo de Nao Persecucao Penal
(ANPP) ¢ inovacao legislativa penal mais favoravel ao acusado cuja condenagdo nao
transitou em julgado, razdo pela qual ¢ passivel de ser analisada", destacando que "o

recorrente ¢ primario, possui bons antecedentes e, portanto, faz jus ao acordo" (fl. 1.723).

Aponta, outrossim, macula ao principio da identidade fisica do juiz, bem como
prejuizo advindo de tal violacao, ponderando que o agravante foi condenado por juiz que

ndo presidiu a instru¢do penal, sem justificativa legal para tal ocorréncia.

Aduz que "O caso concreto possui nuances importantes, houve instauragao de
incidente de insanidade mental, de modo que o contato direto com o Recorrente e as
testemunhas durante a instru¢do penal, a compreensao completa das circunstancias do
caso ¢ o acompanhamento do processo desde o seu inicio seriam essenciais no

julgamento final" (fl. 1.729).

Requer o conhecimento e provimento do presente agravo regimental, para que
se conheca do recurso especial e, no mérito, determine a remessa dos autos ao Juizo de
origem, para a verificacdo de eventual possibilidade de oferecimento de ANPP, pelo
MP; a nulidade da sentenca condenatdria, com determinagdo do retorno dos autos para a
Vara de origem, para prolagdo de nova decisdo, em respeito ao principio da identidade

fisica do juiz.
Impugnacao apresentada.

E o relatoério.

VOTO

A decisdo agravada possui a seguinte fundamentacao (fls. 1.710-1.716):

Trata-se de recurso especial, interposto contra acérddo negou provimento aos embargos
de declaragdo opostos pela defesa.

Nas razoes do apelo nobre, interposto com fundamento no art. 105, 111, ¢, do permissivo
constitucional, sustenta a recorrente violacdo dos artigos 28, 28-A, §14 e 399, § 2° do
Cddigo de Processo Penal.

Alega, em suma, que "O Acordo de Nao Persecucdo Penal (ANPP) ¢ inovacao legislativa
penal mais favoravel ao acusado cuja condenacgdo ndo transitou em julgado, razdo pela qual
¢ passivel de ser analisada nesse momento" (fl. 1.641), destacando que o recorrente &
primdrio, possui bons antecedentes e, portanto, faz jus ao acordo.

Argui nulidade por violagdo ao principio do juiz natural, sustentando que "A instrugdo
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criminal foi presidida pela pela MM. Juiza Federal Sylvia Marlene de Castro Figueiredo, a
qual recebeu a dentincia e encerrou a instrugao (ID 261904079 -fls. 6 e fls. 211). Todavia, a
r. sentenga condenatoria foi prolatada pelo MM. Juiz Federal Arnaldo Dordetti Junior (ID
261904079 -fls. 258). Nao hd nos autos a presenga de quaisquer das hipoteses de
flexibilizagdo do principio da identidade fisica do juiz" (fl. 1.646).

Requer o conhecimento e provimento do recurso, de modo que os autos retornem a
origem para nova decisdo.

Contra-arrazoado e admitido, o Ministério Publico Federal manifestou-se pelo
provimento do reclamo.

Extrai-se dos autos que o recorrente foi condenado, pelo Juiz Federal Arnaldo Dordetti
Junior em 3 de maio de 2018, a pena de 7 meses de detengdo, substituida por prestagdo de
servicos a comunidade, e 21 dias-multa, pela pratica dos delitos previstos nos artigos 29,
§1°, 111, e 32, caput e §2°, ambos da Lei n. 9.605/98, em concurso formal.

Interposta apelagdo pela defesa, o Tribunal de origem, por maioria, rejeitou as
preliminares arguidas e, por unanimidade, negou provimento ao recurso, sendo que no voto
divergente era reconhecida a nulidade da sentenca condenatoria por violagdo ao principio da
identidade fisica do juiz.

Diante da divergéncia apontada, a defesa opds embargos infringentes, os quais foram
desprovidos. Contra este acorddo, foram opostos embargos de declaracdo defensivos,
pleiteando o reconhecimento da prescri¢dao da pretensdo executdria. A Quarta Segdo daquela
Corte, por unanimidade, os rejeitou.

Novos embargos de declaragdo foram opostos pelo ora recorrente, requerendo a
aplicagdo do acordo de ndo persecugao penal. No entanto, o Colegiado local, por maioria,
também os rejeitou.

O apelo nobre versa sobre a possibilidade de celebragdo de ANPP, bem como sobre se
houve violagdo ao principio da identidade fisica do juiz nos presentes autos.

Com relagdo a aventada nulidade, assim compreendeu o Tribunal de Justiga, no
julgamento dos embargos infringentes (fls. 1.492 e 1.494):

A controvérsia veiculada nestes infringentes concerne ao acolhimento ou
ndo da preliminar de nulidade suscitada pela defesa em virtude de suposta
violag@o ao principio da identidade fisica do juiz no caso concreto, na medida
em que a r. sentenca veio a ser proferida pelo Juizo Federal Substituto Dr.
Arnaldo Dordetti Junior, no ambito da 3* Vara Federal de Sorocaba/SP, ¢ ndo
pela Juiza Federal Titular Sylvia Marlene de Castro Figueiredo, que
anteriormente havia determinado a realizagdo dos atos instrutorios deprecados
e finalizado a fase do art. 402 do CPP (165876054, p. 41; ID 165876054, p.
146 e 196; ID 165831620, p. 35).

Passo, pois, a analisar a questdo devolvida a Quarta Se¢do do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido por meio deste recurso.

Entendo que os embargos ndo comportam provimento, como passo a expor,
devendo prevalecer, no caso, o voto vencedor.

A despeito do pugnado pela defesa do embargante e da posi¢do adotada no
voto vencido, entendo que eventual descumprimento do principio da
identidade fisica do juiz (art. 399, § 2°, do CPP) ndo acarreta automaticamente
a declaragdo de nulidade dos atos processuais, pois tal medida exige a
demonstracdo concreta de prejuizo a defesa (efetiva afronta aos principios
constitucionais do contraditorio e ampla defesa), a luz do disposto no artigo
563 do CPP, em observancia a garantia da razoavel duracdo do processo.

[...]-

Compulsando os autos, verifico nao ter ficado demonstrado pela defesa do
embargante qualquer prejuizo ou tampouco afronta a ampla defesa e ao
contraditorio no caso concreto, em virtude de a r. sentenga ter sido proferida
pelo Juiz Federal Substituto Dr. Arnaldo Dordetti Junior, da 3* Vara Federal de
Sorocaba/SP (ID 165876054, p. 218 -245), em lugar da Juiza Federal Titular
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Sylvia Marlene de Castro Figueiredo, a qual, anteriormente, havia, inclusive,
determinado a realizacdo de atos instrutorios deprecados, os quais,
notadamente, vieram a ser cumpridos pelos Juizos Estaduais deprecados da
Comarca de Tatui/SP (ID 165876054, p. 97-100, ID 03744049, 1D 203744059
— inclusive com gravagdo digital audiovisual dos depoimentos judiciais das
testemunhas comuns Fabio Gabriel da Luz e Marcio dos Anjos Picirilli), bem
como da Comarca de Cerquilho/SP (ID 165876054, p. 79-81, 168-171 e 192-
194, ID 203748281, ID 203747952, ID 203747956, ID 203747960, 1D
203747962, ID 203747968 — inclusive com gravagdo digital audiovisual dos
depoimentos judiciais da testemunha comum Telma de Lourdes Pascutti e dos
interrogatérios do réu em juizo), de tal sorte que ndo se justifica in caso
eventual declaracdo de nulidade da sentenca em comento.

Destarte, devem ser desprovidos estes embargos infringentes, devendo
prevalecer, em sua totalidade, o voto vencedor, notadamente no tocante a
rejei¢do da preliminar de nulidade suscitada pela defesa por suposta violagdo
do principio da identidade fisica do juiz na hipdtese, ficando, por conseguinte,
mantida a r. sentenca em seus exatos termos.

A compreensdo firmada pela Corte federal ndo destoa do entendimento sedimentado
neste Superior Tribunal de Justica, que € no sentido de que ndo hé violagdo ao principio em
destaque se nao for comprovado o prejuizo respectivo, pois "a lei processual penal em vigor
adota o principio pas de nullité sans grief, segundo o qual somente se declara a nulidade
caso, alegada oportunamente, haja demonstragdo ou comprovagdo de efetivo prejuizo a
parte, o que ndo ocorreu no presente caso" (AgRg no AREsp 1.608.617/SP, Rel. Ministro
NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 23/06/2020).

Ademais, " A condenagdo ndo caracteriza, por si so, prejuizo ao Réu, devendo essa
circunstancia ser devida e concretamente demonstrada nos autos" (AgRg no AgRg no
AREsp n. 2.350.405/PR, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 22/8/2023,
DlJe de 30/8/2023).

Esse também ¢ o entendimento pacifico da Quinta Turma desta Corte:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NULIDADE POR VIOLACAO AOS
PRINCIPIOS DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ E DA CORRELACAO
ENTRE A DENUNCIA E A SENTENCA. INOCORRENCIA.
ABSOLVICAO POR ATIPICIDADE DA CONDUTA E AUSENCIA DE
PROVA DA MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INVIAVEL NA ESTREITA VIA DO
MANDAMUS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A violagdo ao principio da identidade fisica do juiz constitui nulidade
relativa, que demanda comprovagao de prejuizo, inexistindo na pega defensiva
qualquer demonstragdo nesse sentido, limitando-se a defesa em alegar o que
entendeu ser inobservancia do artigo 399 do Codigo de Processo Penal - CPP.
Precedentes.

2. O principio da correlagdo ndo importa a comprovagao fatica que
represente uma minuciosa igualdade entre o que € narrado na dentincia e o que
resulta da instrug@o criminal, significando, na verdade, congruéncia indicativa
de uma mesma situagdo concreta, que, no caso, foi clara, venda de
entorpecentes a usuarios. Constata-se a partir da interceptagdo telefonica e da
confissdo de corréu, que ha contexto fatico suficiente para a condenagéo,
indicativa de que o paciente realmente revendia droga para usudrios (ao "fazer
o corre"), ndo havendo que se falar em violagdo ao principio da correlacéo.

3. O habeas corpus ¢ via inadequada para apreciar as teses de absolvigdo
por atipicidade da conduta e auséncia de materialidade delitiva, uma vez que
demanda ampla incursdo na seara fatico-probatodria, providéncia vedada na
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estreita via do mandamus.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 749.827/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 25/9/2023, DJe de 27/9/2023.)

PROCESSO PENAL. A GRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CRIME DE TORTURA. SENTENCA
CONDENATORIA PROFERIDA POR MAGISTRADO DIVERSO DA
INSTRUCAO PROCESSUAL. JUIZ COLABORADOR DESIGNADO PELO
TRIBUNAL DE JUSTICA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO
JUIZ. POSSIBILIDADE DE RELATIVIZACAO. NULIDADE NAO
IDENTIFICADA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.
ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM CONFORMIDADE
COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DO STJ. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O entendimento do Tribunal de origem de que o principio da identidade
fisica do juiz ndo ¢ absoluto e pode ser relativizado a fim de harmoniza-lo com
outros principios do ordenamento juridico, exigindo-se a demonstracdo dos
prejuizos sofridos pela defesa para declaragdo de nulidade, alinha-se a
jurisprudéncia do STJ.

Precedentes.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.274.991/MG, relator Ministro Jodo Batista Moreira
(Desembargador Convocado do TRF1), Quinta Turma, julgado em 22/8/2023,
DJe de 28/8/2023.)

Ou seja, ainda que ndo haja nos autos o motivo pelo qual o juizo da instru¢do nao foi o
mesmo da sentenca - v.g. substituicdo por férias, licenga, promogdo, etc - ndo restou
demonstrado o prejuizo a partir de tal evento, mesmo porque "a audiéncia de instrucdo
realizada pelo Juizo Deprecado foi registrada em midia digital, de maneira a possibilitar que
o Juizo "a quo" tivesse contato com os depoimentos prestados e, portanto, ndo se ha falar em
violagdo ao principio da identidade fisica do juiz" (fl. 1.283).

Desse modo, incide o 6bice da Sumula 83/STJ: "ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida".

Ja no que se refere ao acordo de ndo persecugdo penal, a Corte a quo entendeu ndo ser o
caso de sua celebragdo a partir do seguinte entendimento (fl. 1.613-1.617):

Igualmente ndo merece prosperar a alegacdo da embargante no tocante a
suposta omissdo no acérddo em razdo da necessidade de aplicagdo do artigo
28-A do Coddigo de Processo Penal, considerando-se a entrada em vigor das
alteracdes do denominado “Pacote Anticrime” na legislagdo penal e processual
penal do pais.

Primeiro, porque a referida tese ora lancada nestes novos embargos de
declaragdo ¢, em sua esséncia, apartada do proprio objeto a que estava restrito
0 julgamento dos embargos infringentes e¢ dos embargos declaratorios
anteriores. A matéria, inclusive, poderia ter sido ventilada em suas respectivas
razdes recursais, notadamente apresentadas ap6s a publicagio da Lei
13.964/2019 (ID 65830645, p. 11-17 e ID 262585470). Além disso, as
questdes atinentes a possibilidade de Acordo de Nao Persecucao Penal
possuem carater negocial a ser travado entre as partes, ndo havendo obrigagao
legal de o Juiz ou Tribunal provocarem o Parquet ou o réu para que se
manifestem quanto ao ponto.

Ainda que assim nao fosse, ndo € o caso de acolhimento dos declaratorios.

DA POSSIBILIDADE DE APLICACAO DO ANPP AOS PROCESSOS
EM CURSO QUANDO DA ENTRADA EM VIGOR DA LEI N°
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13.964/2019

O ANPP - Acordo de Nao Persecugdo Penal foi incluido no Cédigo de
Processo Penal, em seu art. 28-A, pela Lei n°® 13.964/2019 (denominada
"Pacote Anticrime), com a seguinte redagao:

[...].

A norma que regula o ANPP traz, em seu bojo, carga de conteido
processual e material, o que permite sua incidéncia ndo s6 aos casos em que
ainda ndo houve ajuizamento da acdo penal, como também aos processos em
andamento, j& que se revela mais benéfica ao réu (art. 5°, XL, da Constituicao
Federal).

Em decorréncia, € possivel fazer incidir o ANPP aos processos que ja
estavam em curso quando da entrada em vigor da Lei 13.964/19, mesmo que
em fase recursal. Assim, com a devida vénia de quem sustenta que tal s6 ¢
possivel até o momento anterior ao da prolagdo da sentenga, tenho que por
estar estampado em norma mais benéfica ao réu (art. 5°, XL, da Constituicao
Federal), o ANPP pode ser entabulado e trazido aos autos em qualquer etapa
processual antes do transito em julgado. Alias, ha orientagdo nesse sentido do
orgdo incumbido da coordenacdo, da integragdo e da revisdo do exercicio
funcional dos membros do Ministério Publico Federal na area criminal. E o
que prescreve o Enunciado n® 98, da 2* Camara Criminal do Ministério
Publico Federal:

[...].

Destaco que trato aqui apenas dos processos cujo inicio se deu antes do
advento da novel legislagdo, sendo distinta a analise para aqueles iniciados
posteriormente, hipdtese em que, evidentemente, as tratativas do referido
acordo devem ocorrer obrigatoriamente antes do oferecimento da denuncia,
pois a finalidade do instituto ¢ justamente evitar o processo penal.

DO MOMENTO A SE FAZER INCIDIR O ANPP

O art. 28-A do CPP estabelece que "ndo sendo caso de arquivamento e
tendo o investigado confessado formal e circunstancialmente a pratica de
infrag@o penal sem violéncia ou grave ameaga e com pena minima inferior a 4
(quatro) anos, o Ministério Publico podera propor acordo de ndo persecugao
penal, desde que necessario e suficiente para reprovacao e prevencao do crime
[...]"

O acordo de ndo persecu¢do penal ¢ medida consensual de solugdo
abreviada da lide penal, sujeita a requisitos e critérios previamente
estabelecidos em lei. Inspira-se no chamado patteggiamento do direito italiano,
criado com a reforma de processual italiana, nos termos dos arts. 444 ¢
seguintes do Codigo de Processo Penal Italiano, como "applicazione della
pena su richiesta delle parti".

[...]

Por outro lado, partilho do entendimento de que o oferecimento de acordo
de ndo persecucdo penal ndo € direito publico subjetivo do investigado. Ao
revés, tal instituto constitui poder-dever do titular da acdo penal, a quem cabe
analisar a possibilidade de sua aplicacdo no caso concreto.

[...]-

Contudo, para os processos em curso quando da entrada em vigor da Lei
que criou o ANPP, o momento processual da provocagdo ¢ aquele
imediatamente apds a vigéncia, ou seja, na primeira oportunidade a parte
poderia ter vindo a Juizo, peticionado e informado que tinha interesse em
entabular o ANPP com o Ministério Publico Federal.

Repito, ainda me reportando a processos iniciados antes da entrada em
vigor da nova regra, se o0 processo estd em primeiro grau, o réu nao pode
aguardar a sentenca para depois pleitear o acordo. Se esta em grau recursal,
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ndo pode aguardar a manifestacdo do Tribunal para s6 entdo vir a Juizo
manifestar seu interesse pelo ANPP.

Admitir que o acusado ou a acusada aguardem o julgamento e, apenas na
hipotese de um resultado que nao lhes seja favoravel, pleiteiem o ANPP,
significa distorcer completamente o objetivo da legislagdo em baila, que tem
como meta evitar a persecugdo penal, até porque, dado o seu carater negocial,
o ANPP deve observar os principios da autonomia, da lealdade, da eficiéncia,
do consenso, da boa-fé ¢ da paridade de armas.

E ndo tendo o Ministério Publico Federal ou a defesa do acusado
comparecido aos autos para informar o interesse quanto ao ANPP, ndo cabia
qualquer manifestacdo desta Corte quanto ao tema, dado esse carater negocial
do ANPP, que pressupde a atuacdo da defesa e da acusacdo (ao Poder
Judiciario cabe a verificagdo das condigdes e sua viabilidade e, se o caso, a
homologacdo judicial).

E nem se alegue que ndo foi oportunizado o ANPP a defesa. Intimada do
julgamento dos Embargos Infringentes e dos primeiros embargos
declaratorios, quedou-se inerte, preferindo aguardar os desfechos de tais
julgados, para, s6 entdo, ciente de resultados contrarios as suas pretensoes,
manifestar-se pela via dos novos declaratorios.

Novamente ¢ caso de incidéncia da Stimula 83/STJ, uma vez que o entendimento do
Tribunal de origem € consonante ao desta Corte.
Com efeito, e nos termos bem destacados do parecer do MPF (fls. 1.705 e 1.707-):

Quanto a suposta ofensa artigo 28-A do Codigo de Processo Penal, melhor
sorte ndo assiste ao recorrente.

Isto porque, acerca da matéria, a Terceira Secdo do Superior Tribunal de
Justiga definiu que a retroatividade do artigo 28-A, do CPP, introduzido pela
Lei n.13.964/2019, se revela incompativel com o proposito do instituto,
quando ja recebida a denuncia e ja encerrada a prestagdo jurisdicional nas
instancias ordindrias.

[...]

Nesse diapasdo, denota-se que o Acordo de Nado Persecucdo Penal nio
coaduna com a instauragdo da acdo penal, visto que o ato de recebimento da
dentincia constitui o marco temporal limite para sua apresentacdo. Nao se
justificando, portanto, a discussdo de sua viabilidade apés a propositura € o
recebimento da denuncia.

Por seu turno, ao contrario do que foi alegado pelo recorrente, deve-se
registrar que o Acordo de Nao Persecucgdo Penal ndo constitui direito subjetivo
do investigado, eis que ¢ atribuicdo do Ministério Puablico na condi¢do de
dominus litis a viabilidade apresentacdo de dentncia ou do acordo.

No caso em tela, a dentincia foi recebida em 08/06/2015 (fl. 701), ou seja,
antes da entrada em vigor da Lei 13.964/2019, ndo havendo o que se falar na
retroatividade da lei para proposta de acordo de ndo persecugdo penal.

No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
PENAL. VIOLACAO DO ART. 28-A DO CPP. PLEITO DE ABERTURA
DE VISTA DOS AUTOS AO PARQUET PARA POSSIBILIDADE DE
OFERECIMENTO RETROATIVO DE PROPOSTA DE ACORDO DE NAO
PERSECUCAO PENAL (ANPP). REQUISITOS NAO PREENCHIDOS.
CARENCIA DE CONFISSAO FORMAL E CIRCUNSTANCIADA A
EPOCA DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA. DENUNCIA QUE JA
HAVIA SIDO RECEBIDA. IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DE
AMBAS AS TURMAS DA TERCEIRA SECAO. ALINHAMENTO COM A
POSICAO ADOTADA PELA PRIMEIRA TURMA DO STF.

1. Extrai-se do combatido aresto que o MPF ja se manifestou nestes autos
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acerca do instituto, tendo apresentado Cota Introdutoria a Dentincia com o
registro de que deixou de propor em favor da apelante o ANPP, isso tendo em
vista que ela ndo confessou a pratica delitiva por ocasido de sua oitiva no
inquisitivo, tendo exercido o direito ao silencio naquela oportunidade, frente a
isto, o MPF indicou a auséncia de condi¢do necessaria a celebragdo do acordo
do art. 28-A, caput do CPP. [...], a ré ndo confessou o cometimento do delito
no momento de oferecimento da dentincia, somente vindo a efetuar a confissdo
por ocasido da instrugdo criminal, requerendo o ANPP em sede recursal, o que
destoa da finalidade do instituto, ndo sendo pertinente a remessa dos autos ao
Juizo de origem nesta ocasido para intimagdo do MPF, tampouco o de
encaminhamento da suposta negativa de propositura do ANPP a 2% Camara de
Coordenacao e Revisdo do Ministério Publico Federal (fls. 443/444).

2. O Tribunal de origem agiu em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, porquanto na época do recebimento da denuncia nao havia confissao
formal e circunstanciada, necessaria ao preenchimento dos requisitos para a
propositura do acordo de nédo persecugao penal.

3. O Tribunal de origem destacou que o recorrente ndo preencheu os
requisitos do art. 28-A do Codigo de Processo Penal, uma vez que "ndo
confessou a pratica delitiva em fase policial, fato que impede o preenchimento
dos requisitos da propositura do ANPP, conforme bem observado pelo
Ministério Publico". [...] Encontrando-se concretamente fundamentada a
negativa do beneficio processual, ndo héa se falar em constrangimento ilegal.
De fato, ndo ha ilegalidade na recusa do oferecimento de proposta de acordo
de ndo persecucao penal quando o representante do Ministério Publico, de
forma fundamentada, constata a auséncia dos requisitos subjetivos legais
necessarios a elaboracdo do acordo, de modo que este ndo atenderia aos
critérios de necessidade e suficiéncia em face do caso concreto (AgRg no RHC
n. 166.837/ MG, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
8/8/2022).

4 A Sexta Turma desta Corte modificou a orientagdo estabelecida em
precedente anterior acerca da possibilidade de aplicacdo retroativa do art. 28-A
do Cédigo de Processo Penal, aderindo ao mesmo entendimento da Quinta
Turma, no sentido de que o acordo de ndo persecucdo penal (ANPP) aplica-se
a fatos ocorridos antes da Lei n. 13.964/2019, desde que ndo recebida a
denuncia (AgRg no AREsp n. 1.787.498/SC, Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, DJe 1°/3/2021). A respeito da aplicagdo do acordo de
ndo persecugdo penal (ANPP), entende esta Corte que a retroatividade do art.
28-A do CPP, introduzido pela Lei n. 13.964/2019, revela-se incompativel
com o propoésito do instituto quando ja recebida a denuncia e encerrada a
prestacdo jurisdicional nas instancias ordinarias, como ocorreu no presente
feito (AgRg no AREsp n. 1.983.450/DF, Ministro Olindo Menezes,
Desembargador convocado do TRF/1* Regido, Sexta Turma, DJe de
24/6/2022) - (REsp n. 1.874.525/SC, Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, DJe 13/2/2023) - (AgRg no REsp n. 2.011.688/SC, de minha relatoria,
Sexta Turma, DJe 2/5/2023).

5. O acoérddo impugnado esta alinhado com o entendimento da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal no sentido de que "o acordo de ndo
persecucdo penal (ANPP) aplica-se a fatos ocorridos antes da Lei n°
13.964/2019, desde que ndo recebida a dentincia" (HC 191464 AgR, de minha
relatoria). (STF - HC 227284 AgR/SP, Ministro Roberto Barroso, Primeira
Turma, DJe 2/6/2023).

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.043.268/PE, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 14/9/2023.)

Documento eletronico VDA40625607 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) Assinado em: 14/03/2024 19:51:16
Codigo de Controle do Documento: 4f82855b-2f58-4271-bdcb-038952360fc9



Ante o exposto, ndo conhego do recurso especial.

Em que pese a argumentagdo expendida pela defesa, a decisdo deve ser

mantida por seus proprios fundamentos.

Com efeito, incidente, a espécie, o Obice da Stimula 83/STJ, visto que o
entendimento do Tribunal local ¢ no mesmo sentido dessa Corte, a qual entende que "a
retroatividade do art. 28-A do CPP, introduzido pela Lei n°® 13.964/2019, revela-se
incompativel com o propdsito do instituto quando ja recebida a denuncia e encerrada a
prestacdo jurisdicional nas instincias ordindrias, como ocorreu no presente feito" (AgRg
no AREsp n. 1.983.450/DF, Ministro Olindo Menezes (Desembargador convocado do
TRF 1? Regido), Sexta Turma, DJe de 24/6/2022).

A dentncia foi recebida em 18/6/2015, antes da entrada em vigor da Lei
13.964/2019, que ocorreu em 23/1/2020, motivo pelo qual ndo se mostra cabivel a

propositura do acordo. Confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DESCAMINHO. VIOLACAO AO ART. 155 DO CPP. INOCORRENCIA.
PLEITO DE ABSOLVICAO. FALTA DE PROVAS. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DELINEADO
NOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ. ACORDO DE NAO PERSECUCAO PENAL (ANPP).
ART. 28-A DO CPP. DIANTE DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA EM MOMENTO
ANTERIOR A VIGENCIA DA LEI N. 13.964/2019, MOSTRA-SE INCABIVEL O ANPP.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. PRECEDENTES.
MANUTENCAO DA DECISAO AGRAVADA.

I - A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a prova colhida na
fase inquisitorial, desde que corroborada por outros elementos probatdrios, pode ser
utilizada para lastrear o édito condenatério (AgRg no AREsp n. 1638264/ES, Quinta Turma,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 03/06/2020 e EDcl no AREsp n. 1341471/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 12/05/2020).

IT - Esta assentado nesta Corte que as premissas faticas firmadas nas instancias ordinarias
ndo podem ser modificadas no dmbito do apelo extremo, nos termos da Sumula n. 7/STJ,
que dispde, verbis: "a pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

IIT - A Lei n. 13.964/19 (com vigéncia superveniente a partir de 23/01/2020), na sua
parte processual, ¢ dotada de aplicagdo imediata. Diante disso, alias, como ocorre com a
legislagao processual penal em geral, vigora o principio do tempus regit actum - nos termos
do proprio art. 2° do CPP: "A lei processual penal aplicar-se-4 desde logo, sem prejuizo da
validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior".

IV - No presente caso, ndo estdo preenchidos os requisitos legais para a formulagdo do
ANPP (art. 28-A do CPP), uma vez que a denuncia foi recebida no dia 07/05/2019, antes,
portanto, da entrada em vigor da referida lei, que ocorreu em 23/01/2020, motivo pelo qual
ndo se mostra cabivel a propositura de tal acordo.

V - A conclusdo adotada na origem se coaduna com a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, firmada no sentido de que a referida benesse legal é cabivel durante a
fase inquisitiva da persecucdo penal, sendo limitada até o recebimento da denuncia, o que
inviabiliza a retroagdo pretendida pela agravante, porquanto a dentncia foi recebida antes da
vigéncia da Lei n. 13.964/2019.

Agravo regimental desprovido.
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(AgRg no REsp n. 1.985.290/MS, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 30/5/2023, DJe de 2/6/2023.).

Vale destacar também que "a controvérsia foi afetada a sistemdtica dos
recursos repetitivos (Tema Repetitivo 1098), ocasido em que a Terceira Secdo decidiu
nao determinar a suspensao do tramite dos processos pendentes" (AgRg no REsp n.
2.017.798/MS, rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5* T., DJe 28/11/2022). No mesmo
sentido: AgRg nos EAREsp n. 2.125.431/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Terceira
Secdo, julgado em 17/10/2023, DJe de 20/10/2023.

Por fim, no que se refere a nulidade apontada, ofensa ao principio da
identidade fisica do juiz, na medida em que ndo houve justificativa legal para o
magistrado condutor da instru¢do ndo ter sido o mesmo prolator da sentenga, ponderou o

Tribunal de origem nao ter sido demonstrada afronta, nem sequer prejuizo.

Destacou que, "[c]ompulsando os autos, verifico ndo ter ficado demonstrado
pela defesa do embargante qualquer prejuizo ou tampouco afronta a ampla defesa e ao
contraditorio no caso concreto, em virtude de a r. sentenca ter sido proferida pelo Juiz
Federal Substituto Dr. Arnaldo Dordetti Junior, da 3* Vara Federal de Sorocaba/SP
(ID165876054, p. 218 -245), em lugar da Juiza Federal Titular Sylvia Marlene de Castro
Figueiredo, a qual, anteriormente, havia, inclusive, determinado a realizagdo de atos
instrutdrios deprecados, os quais, notadamente, vieram a ser cumpridos pelos Juizos
Estaduais deprecados da Comarca de Tatui/SP (ID 165876054, p. 97-100, ID03744049,
ID 203744059 — inclusive com gravacao digital audiovisual dos depoimentos judiciais
das testemunhas comuns Fabio Gabriel da Luz e Marcio dos Anjos Picirilli), bem como
da Comarca de Cerquilho/SP (ID 165876054, p. 79-81, 168-171 e 192-194, ID
203748281, ID 203747952, ID 203747956, ID 203747960, ID 203747962, 1D203747968
— inclusive com gravagdo digital audiovisual dos depoimentos judiciais da testemunha
comum Telma de Lourdes Pascutti e dos interrogatdrios do réu em juizo), de tal sorte que
nao se justifica in caso eventual declaracdo de nulidade da sentenca em comento" (fl.

1.494),

Sendo assim, ndo tendo mesmo o primeiro julgador participado, diretamente,
de todos os atos da instru¢dao, uma vez que foram expedidas cartas precatorias a mais de
um juizo, originando depoimentos gravados em audiovisual de diversas testemunhas, e
nao havendo comprovagdo, por parte da defesa, de prejuizo pelo réu - tampouco servindo

eventual sentenca condenatdria para tal mister -, as conclusdes pretéritas nao destoam do
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entendimento do Superior Tribunal de Justica, o que atrai, novamente, o Obice da

Stimula n. 83/STJ.

Nesse sentido, "a lei processual penal em vigor adota o principio pas de nullité
sans grief, segundo o qual somente se declara a nulidade caso, alegada oportunamente,
haja demonstragdo ou comprovagdo de efetivo prejuizo a parte, o que ndo ocorreu no
presente caso" (AgRg no AREsp 1.608.617/SP, rel. Min. Nefi Cordeiro, Sexta Turma,
julgado em 16/6/2020, DJe 23/6/2020).

Na mesma linha, "Ressalte-se que a condenagdo, por si s6, ndo pode ser
considerada como prejuizo, pois, para tanto, caberia a parte demonstrar que a nulidade
apontada, caso ndo tivesse ocorrido, ensejaria a absolvicdo do acusado ou a
desclassificacdo de sua conduta. Nesse sentido o HC 394.346/RJ, de Relatoria do
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 29/8/2018". (AgRg no AREsp
n. 2.074.013/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 11/10/2022,
DJe de 18/10/2022.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 12/03/2024
Relator

Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : OTAVIO FERREIRA DE ALMEIDA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra o
Meio Ambiente e o Patrimdnio Genético - Crimes contra a Fauna

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : OTAVIO FERREIRA DE ALMEID@

ADVOGADO : DEFEN$ORIA FjUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.
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