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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2088266 - MG (2023/0265587-5)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : GRACIANO MARMO DE OLIVEIRA

ADVOGADA : ANDRESSA LORRAYNE RICARDINO SILVEIRA - MG155697
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA DA PENA. |INCIDENCIA DA
MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
RECONHECIMENTO PELA CORTE DE ORIGEM MEDIANTE
FUNDAMENTACAO IDONEA. NAO COMPROVACAO DA DEDICACAO DO
REU AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. REEXAME DAS PROVAS JA
ANALISADAS PELA INSTANCIA ORDINARIA. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nos termos do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, o agente podera ser
beneficiado com a redugao de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos) da pena,
desde que seja primario e portador de bons antecedentes e ndo se dedique
as atividades criminosas nem integre organizagao criminosa.

2. "O afastamento da minorante do trafico privilegiado, pela dedicagdo as
atividades criminosas exige a indicagdo de elementos concretos" (AgRg no
REsp n. 1.953.442/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 28/9/2021, DJe de 4/10/2021). No caso dos autos, a Corte de origem
concluiu pela incidéncia da minorante do trafico privilegiado em relagao ao
réu mediante fundamentacao idonea, mormente por ser ele primario € nao
possuir antecedentes criminais.

3. Outrossim, infirmar a conclusao das instancias ordinarias, soberanas na
analise do material probatério dos autos, de que nao ficou comprovada nos
autos a dedicacgéo do réu as atividades criminosas, implicaria a incursao no
universo fatico-probatério do feito, providéncia defesa na via eleita, nos
termos da Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 13/03/2025 a 19/03/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com
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o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 20 de marco de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MINAS GERAIS contra a decisao de e-STJ fls. 728/734, por meio da qual
neguei provimento ao seu recurso especial.
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Depreende-se dos autos que o Tribunal de origem deu provimento ao
recurso de apelacao interposto pelo ora agravado, para, aplicando a minorante prevista
no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, reduzir a sua pena a 1 ano, 8 meses e 25
dias de reclusdo, a ser cumprida no regime inicial aberto, substituida por restritivas de
direitos.

No recurso especial, o agravante alegou violagao ao art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, sustentando que o agravado nao faria jus a suscitada minorante do crime
de trafico.

As e-STJ fls. 723/726, o Ministério Publico Federal opinou pelo nio

conhecimento do recurso e, caso deste se conhecesse, pelo seu desprovimento.

Neste agravo regimental, o MP mineiro repisa os argumentos deduzidos
anteriormente, requerendo, desse modo, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a

submissao da matéria ao colegiado.

E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

O recurso n&o apresenta argumento capaz de desconstituir os fundamentos
que embasaram a decisdo ora impugnada, que deve ser integralmente mantida, in
verbis (e-STJ fls. 729/734):

No caso, aduz o recorrente ndo estarem presentes 0s requisitos necessarios
para a incidéncia da causa especial da diminuicdo de pena prevista no art.
33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, notadamente em virtude da quantidade de
entorpecentes apreendidos.

Pois bem. Nos termos do aludido dispositivo legal, o agente podera ser
beneficiado com a reducdo de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergos) da pena
desde que seja primario e portador de bons antecedentes e ndo se dedique
as atividades criminosas nem integre organizagdo criminosa. E evidente,
portanto, que o beneficio descrito no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 tem
como destinatario o pequeno traficante, ou seja, aquele que inicia sua vida
no comeércio ilicito de entorpecentes muitas das vezes até para viabilizar seu
proprio consumo, e ndo os que, comprovadamente, fazem do crime seu meio
habitual de vida.

Sobre o tema, confira-se a seguinte ligdo:

Cuida-se de norma inédita, visando a redugdo da puni¢cdo do traficante de
primeira viagem, o que merece aplauso. Portanto, aquele que cometer o delito
previsto no art. 33, caput ou § 1° se for primario (individuo que néo é
reincidente), vale dizer, ndo cometeu outro delito, apdés ter sido
definitivamente condenado anteriormente por crime anterior, no prazo de
cinco anos, conforme arts. 63 e 64 do Codigo Penal) e tiver bons
antecedentes (sujeito que ndo ostenta condenagbes definitivas anteriores),
ndo se dedicando as atividades criminosas, nhem integrando organizagéo
criminosa, pode valer-se da pena mais branda. (In Leis Penais e Processuais
Penais Comentadas. Guilherme de Souza Nucci. 9. ed. rev. atual. e ampl. Rio
de Janeiro: Forense, 2015, p. 358/359.)
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No ponto, o Tribunal a quo assentou (e-STJ fls. 607/608, grifei):

O acusado Graciano Marmo Oliveira, por sua vez, sustenta que deve ser
reconhecido em seu favor a minorante descrita no art. 33, § 4° da Lei
11.343/06, alegando ser usuario de drogas e que o fato em questao foi evento
isolado em sua vida, sendo primario, de bons antecedentes, ndo se
dedicando a atividade criminosa ou integrando organizagdo destinada ao
crime.

Neste ponto, com razéo a Defesa.

Estabelece o § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006:
[]

Verifica-se, pois, do artigo transcrito, que para a concessao do privilégio é
necessario que o réu cumpra o0s requisitos elencados de forma cumulativa e
simultédnea, quais sejam, deve ser primario, apresentar bons antecedentes,
néao se dedicar a atividades delitivas ou integrar organizagao criminosa.

No caso em exame, restou comprovado que o apelante é primario e tem bons
antecedentes, conforme consta da CAC de f. 26/28, ordem 06 (doc. Gnico).
Além disso, inexiste nos autos prova de que ele se dedique a atividade
criminosa ou integre organizagao criminosa.

Destaque-se que a prisdo do acusado se deu em decorréncia de averiguagao
de informagbdes recebidas pela Policia militar e ndo apds investigagcbes
realizadas pela Policia Civil.

O fato de o apelado trazer consigo e transportar elevada quantidade de droga
néo impede a concessao da causa de diminuicdo em analise.

A quantidade de droga, por si s6, ndo demonstra se o agente se dedica a
pratica delitiva, podendo ser seu primeiro contato com o comeércio ilicito
mesmo estando guardando, transportando, trazendo consigo etc. sugestiva
quantidade de entorpecente.

Alegar que o agente nédo se inicia na pratica do delito de trafico de droga com
grande volume de substancia ilicita e que esta caracteriza a habitualidade do
agente com o comércio ilicito, nhdo merece prosperar, pois, baseada em
presungédo que ndo pode ser observada, para negar beneficios.

O apelado, portanto, faz jus ao privilégio do art.33, § 4° da Lei de Drogas
reconhecido na sentencga fustigada, eis que preenchidos estao os requisitos
necessarios.

Ainda, em émbito de aclaratérios, acrescentou (e-STJ fl. 652, grifei):

Nos termos do art. 580 do Cédigo de Processo Penal, estendo os efeitos
acolhidos nos presentes embargos ao corréu Graciano Marmo de Oliveira,
passando a nova dosimetria de sua pena relativamente ao delito de trafico
ilicito de entorpecentes.

Na primeira fase, examinadas as circunstancias judiciais e reconhecida uma
delas como desfavoravel ao acusado (a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto), elevo a pena minima cominada ao delito de trafico
em 1/6 (um sexto), fixando a pena base em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses
de reclusdo e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, cada um
correspondendo a 1/30 (um trigésimo) do salario minimo, em face da falta de
provas quanto a capacidade econdmica do agente (n° de ordem 71 dos autos
n° 1.0000.22.134083-9/001).

Na segunda fase, ausentes agravantes a serem consideradas.

E, tendo o réu, em Juizo, confessado espontaneamente a autoria do crime,
diminuo a pena em 1/6 (um sexto), passando-a para 05 (cinco) anos de
reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa.

Na terceira fase, conforme fundamentado no acoérddo motivador dos
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presentes embargos declaratorios, presente a causa de diminuicdo de pena
do art. 33, § 4° da Lei de Drogas, que deve ter como patamar de diminui¢éo a
fracdo de 2/3 (dois tergos), reduzo a pena acusado Graciano em 2/3 (dois
tergos), fixando-a definitivamente em 01 (um) ano e 08 (oito) meses de
reclusdo e ao pagamento de 166 (cento e sessenta e seis) dias-multa, sobre
1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente a época dos fatos, atualizando-
se na forma da lei.

Mantenho o regime de pena estabelecido no acérdédo objetos dos presentes
embargos.

E, acerca do tema, no julgamento do REsp n. 1.887.511/SP, de relatoria do
Ministro Jodo Otavio de Noronha, concluiu a Terceira Seg¢do do Superior
Tribunal de Justica que a quantidade de substéncia entorpecente e a sua
natureza hdo de ser consideradas na fixacdo da pena-base, nos termos do
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, nao sendo, portanto, pressuposto para a
incidéncia da causa especial de diminui¢do de pena descrita no art. 33, § 4°
da Lei n. 11.343/2006. Com efeito, a quantidade e natureza do material
toxico somente poderéao justificar o afastamento/modulagdo do beneficio de
forma supletiva e quando o contexto em que se deu a sua apreensao
evidenciar a dedicagdo a atividade criminosa, o que entendo nédo ser a
hipdtese dos autos.

Transcrevo, por oportuno, estes excertos do acorddo:

[...]
Recebeu o julgado esta ementa:

PENAL, PROCESSO PENAL E CONSTITUCIONAL. DOSIMETRIA DE PENA.
PECULIARIDADES DO TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. ART. 42
DA LEI N. 11.343/2006. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. CIRCUNSTANCIA PREPONDERANTE A SER OBSERVADA
NA PRIMEIRA FASE DA DOSIMETRIA. UTILIZACAO PARA AFASTAMENTO
DO TRAFICO PRIVILEGIADO OU MODULAGAO DA FRAGCAO DE
DIMINUICAO DE PENA DO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
IMPOSSIBILIDADE. CARACTERIZACAO DE BIS IN IDEM. NAO
TOLERANCIA NA ORDEM CONSTITUCIONAL. RECURSO PROVIDO PARA
RESTAURACAO DA SENTENGA DE PRIMEIRA INSTANCIA.

1. A dosimetria da reprimenda penal, atividade jurisdicional caracterizada pelo
exercicio de discricionariedade vinculada, realiza-se dentro das balizas
fixadas pelo legislador.

2. Em regra, abre-se espago, em sua primeira fase, a atuagcdo da
discricionariedade ampla do julgador para identificacdo dos mais variados
aspectos que cercam a pratica delituosa; os elementos negativos devem ser
identificados e calibrados, provocando a elevacdo da pena minima dentro do
intervalo legal, com motivagao a ser necessariamente guiada pelos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade.

3. Na estrutura delineada pelo legislador, somente s&o utilizados para a
fixagdo da pena-base elementos pertencentes a seus vetores genéricos que
néo tenham sido previstos, de maneira especifica, para utilizagdo nas etapas
posteriores. Trata-se da aplicagdo do principio da especialidade, que impede
a ocorréncia de bis in idem, intoleravel na ordem constitucional brasileira.

4. O tratamento legal conferido ao trafico de drogas traz, no entanto,
peculiaridades a serem observadas nas condenacgoes respectivas; a natureza
desse crime de perigo abstrato, que tutela o bem juridico saude publica, fez
com que o legislador elegesse dois elementos especificos necessariamente
presentes no quadro juridico-probatério que cerca aquela pratica delituosa, a
saber, a natureza e a quantidade das drogas para utilizacdo obrigatéria na
primeira fase da dosimetria.

5. Ndo ha margem, na redagdo do art. 42 da Lei n. 11.343/2006, para
utilizagdo de suposta discricionariedade judicial que redunde na transferéncia

Documento eletrénico VDA46068510 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 11/03/2025 14:44:53
Codigo de Controle do Documento: 33898b8b-cda4-465b-b3f5-bde3eaalecla



da analise desses elementos para etapas posteriores, ja que erigidos ao
status de circunstancias judiciais preponderantes, sem natureza residual.

6. O trafico privilegiado é instituto criado par a beneficiar aquele que ainda
ndo se encontra mergulhado nessa atividade ilicita, independentemente do
tipo ou do volume de drogas apreendidas, para implementagdo de politica
criminal que favorega o traficante eventual.

7. A utilizagdo concomitante da natureza e da quantidade da droga
apreendida na primeira e na terceira fases da dosimetria, nesta ultima para
descaracterizar o trafico privilegiado ou modular a fragdo de diminuicdo de
pena, configura bis in idem, expressamente rechagado no julgamento do
Recurso Extraordinario n. 666.334/AM, submetido ao regime de repercussao
geral pelo Supremo Tribunal Federal (Tese de Repercussao Geral n. 712).

8. A utilizagdo supletiva desses elementos para afastamento do trafico
privilegiado somente pode ocorrer quando esse vetor seja conjugado com
outras circunstancias do caso concreto que, unidas, caracterizem a dedicagao
do agente a atividade criminosa ou a integragdo a organizagéo criminosa.

9. Na modulacédo da causa de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33
da Lei n. 11.343/2006, podem ser utilizadas circunstancias judiciais nao
preponderantes, previstas no art. 59 do Cddigo Penal, desde que n&o
utilizadas de maneira expressa na fixagdo da pena-base.

10. Recurso provido para restabelecimento da sentenca.

(REsp n. 1.887.511/SP, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA SECAO, julgado em 9/6/2021, DJe 1/7/2021.)

Desse modo, tendo em vista que o entendimento adotado pelo Tribunal de
origem esta de acordo com a orientagcdo firmada nesta Corte Superior,
entendo que a instancia ordinaria aplicou corretamente o referido redutor na
terceira fase da dosimetria.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso especial.

Ademais, no ponto, tenho que a mudanga da conclusdo alcangada no
acordao recorrido quanto a nao comprovacdo de dedicagao do réu as atividades
criminosas implicaria o reexame das provas visitadas pela instancia ordinaria, o que é
vedado nesta instancia extraordinaria, uma vez que o Tribunal a quo € soberano na
analise do acervo fatico-probatdrio dos autos (Sumula n. 7/STJ e Sumula n. 279/STF).

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/03/2025 a 19/03/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 19 de margo de 2025

Documento eletronico VDA46241925 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/03/2025 00:26:56
Codigo de Controle do Documento: 3f49d265-0881-4d0d-a6dd-ef4af3bb2db0



