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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. IRRETROATIVIDADE DE
NORMA PROCESSUAL. MULTA POR ABANDONO DE PROCESSO. AGRAVO
REGIMENTAL PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico do Estado de Goias contra
decisdo monocratica que deu provimento ao recurso ordinario em mandado de
segurancga, anulando multa imposta a advogado por abandono de processo, com base
no art. 265 do Codigo de Processo Penal.

2. O advogado, multado por ndo comparecer a audiéncia de instrugdo e julgamento,
alegou dificuldades na localizagao do cliente e requereu a aplicagao retroativa da Lei n.
14.752/2023, que revogou a multa prevista no art. 265 do CPP.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a Lei n. 14.752/2023, que revogou a
multa por abandono de processo, pode retroagir para isentar penalidades impostas sob
a legislagao anterior.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. A multa prevista no art. 265 do CPP possui natureza processual, estando
diretamente relacionada a conducado do processo penal, sem interferir nos direitos
materiais do réu ou do advogado.
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5. A norma que suprimiu a penalidade ndo pode retroagir para afastar multas ja
impostas, em razao do principio do tempus regit actum, que rege os atos processuais
pela lei vigente no momento de sua pratica.

6. A jurisprudéncia do STJ e do STF confirma que normas processuais nao tém o
condao de retroagir para excluir atos juridicos perfeitos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo regimental provido para negar provimento ao recurso ordinario em mandado
de seguranca.

Tese de julgamento: "1. A multa prevista no art. 265 do CPP possui natureza
processual e ndo retroage para isentar penalidades impostas sob a legislacdo anterior.
2. O principio do tempus regit actum rege os atos processuais pela lei vigente no
momento de sua pratica.".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 265; Lei n. 14.752/2023.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC n. 797.438/MG, rel. Min. Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 26/2/2024; STF, ADI 4398/DF, rel. Ministra Carmen
Ldcia, j. 5 ago. 2020.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, p
rosseguindo no julgamento, por maioria, conhecer do agravo regimental e Ihe dar
provimento para negar provimento ao recurso ordinario em mandado de seguranga,
nos termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik, que lavrara o acérdao.

Votaram com o Sr. Ministro Joel llan Paciornik os Srs. Ministros Reynaldo
Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto (voto-vista).

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).

Votou vencida a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 11 de margo de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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© MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

- KAYAN PEREIRA PIRES

: KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095

: MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. REVOGACAO
DO ART. 265 DO CPP. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL
MISTA. RETROATIVIDADE DA LElI MAIS BENEFICA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182/STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Em 12 de dezembro de 2023, foi publicada a Lei n. 14.752
que alterou o Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de outubro de 1941
(Cddigo de Processo Penal), e o Decreto-Lei n° 1.002, de 21 de
outubro de 1969 (Cdédigo de Processo Penal Militar), para
disciplinar o caso de abandono do processo por defensor, dativo
ou constituido. Entrou em vigor na data de sua publicagdo e
alterou a redacao dos artigos 265 do CPP e 71 do CPPM,
excluindo dos dispositivos legais qualquer mengao a aplicagéo
da sanc&o de multa, por autoridade judiciaria, a advogados.

2. O dispositivo revogado previa a aplicagao de verdadeira pena
e, assim, mesmo que a referida multa fosse prevista na
legislagdo processual penal, tinha ela natureza de norma
processual mista, ou de conteudo material sendo, portanto,
aplicavel o artigo 2°, paragrafo unico do Codigo Penal.

3. A pena de multa aplicada a advogados nao apenas foi
revogada, como os efeitos de tal revogacdo devem retroagir a
fim de abranger hipdéteses, como a dos autos, em que foram
aplicadas em clara violagdo das prerrogativas da advocacia e
limitando a atuagao dos profissionais regularmente inscritos na
Ordem dos Advogados do Brasil.

4. A hipdtese atrai a incidéncia da Sumula n° 182/STJ, que
considera inviavel o conhecimento do agravo regimental que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada.

5. No caso em apreco, ndo foram apresentados fatos novos ou
elementos aptos a desconstituir a decisdo impugnada, o que
inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.

6. Agravo regimental ndo conhecido.



RELATORIO

Cuida-se de recurso em mandado de segurancga, interposto com base
no art. 105, inciso I, "b" da Constituicdo Federal e art. 1.027, Il, "a" do Cddigo de
Processo Civil, apresentado por KAYAN PEREIRA PIRES contra acérdao proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS.

O impetrante foi intimado ao recolhimento de custas (e-STJ FI.97),
ocasiao em que postulou gratuidade de justica (e-STJ FI.101-102).

Sobreveio decisdo monocratica da Presidéncia que ndo conheceu do
Recurso Ordinario em Mandado de Seguranga em razao da desergao (e-STJ FI.129-
131)

O impetrante apresentou agravo regimental (e-STJ FI.137-145)

O Ministério Publico se manifestou pelo nado conhecimento do
recurso (e-STJ fls. 160-162).

A gratuidade de justica pleiteada foi concedida e a decisédo de néo
conhecimento reconsiderada. (e-STJ FI.165-166)

O Ministério Publico Federal promoveu o desprovimento do recurso. (e-
STJ FI.178-191)

O Ministério Publico do Estado de Goias interpds agravo contra deciséo
que deu provimento ao recurso. Requer a reconsideragao da decisdo agravada ou o
provimento de seu recurso.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental é tempestivo.

N&o constato elementos suficientes para reconsiderar o julgamento
monocratico, ou prover o presente recurso.

Dispde o art. 105, II, "b" que "Compete ao Superior Tribunal de Justica:
(...) Il - julgar, em recurso ordinario: (...) b) os mandados de seguranca decididos em
unica instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territérios, quando denegatdria a decisao.

A previsao constitucional é secundada pelo RISTJ, que, em seus arts.
247 e 248, estabelece:

Art. 247. Aplicam-se ao recurso ordinario em mandado de seguranca,
quanto aos requisitos de admissibilidade e ao procedimento no
Tribunal recorrido, as regras do art. 1.028 do Cédigo de Processo Civil.
(Redacéo dada pela Emenda Regimental n. 22, de 2016)

Art. 248. Distribuido o recurso, a Secretaria fara os autos com vista ao
Ministério Publico pelo prazo de cinco dias.

Paragrafo unico. Conclusos os autos ao relator, este pedira dia para
Julgamento.



Por remissdo a legislagdo processual civil, a interposi¢cdo recursal
ordinaria em sede de julgamento de Mandado de Seguranga encontra-se submetida
ao prazo de 15 dias da apelagao, nos termos dos arts. 1.028 c/c 1.003, § 5° do CPC.

A discussao recai sobre a aplicacdo ou nao do disposto no art. 265 da
lei processual penal.

Em 12 de dezembro de 2023, foi publicada a Lei n. 14.752 que alterou o
Decreto-Lei n°® 3.689, de 3 de outubro de 1941 (Cddigo de Processo Penal), e o
Decreto-Lei n°® 1.002, de 21 de outubro de 1969 (Cddigo de Processo Penal Militar),
para disciplinar o caso de abandono do processo por defensor, dativo ou constituido.
Entrou em vigor na data de sua publicagdo e alterou a redagdo dos artigos 265 do
CPP e 71 do CPPM, excluindo dos dispositivos legais qualquer mengao a aplicagao
da sanc¢ao de multa, por autoridade judiciaria, a advogados .

Veja-se a nova redagao dada ao dispositivo:

Art. 265. O defensor ndo podera abandonar o processo sem justo
motivo, previamente comunicado ao juiz, sob pena de responder por
infracdo disciplinar perante o érgéo correicional competente.

§3° Em caso de abandono do processo pelo defensor, o acusado sera
intimado para constituir novo defensor, se assim o quiser, e, na
hipdtese de nao ser localizado, devera ser nomeado defensor publico
ou advogado dativo para a sua defesa.” (NR)

Um dos aspectos que fundamentou a proposta de alteragao legislativa,
que efetivou-se na Lei acima citada, estd no entendimento de que o dispositivo
conflitava com o artigo 6° do Estatuto da OAB (Lei 8609/94), o qual estabelece nao
haver "hierarquia nem subordinagdo entre advogados, magistrados e membros do
Ministério Publico’. Nao havia, portanto, como se admitir que um juiz pudesse aplicar
punicdo a advogado supostamente faltoso, assumindo uma posigao de presumida
superioridade com relacao aquele.

Da mesma forma, a multa prevista no antigo art. 265 do CPP se
caracterizava como violagdo manifesta ao livre exercicio da advocacia, posto que
retirava da Ordem dos Advogados do Brasil o dever-poder, personalissimo, de punir
os inscritos em seus quadros (art. 5°, Xlll, CF e artigos 34, inciso Xl, 44, inciso I, e
70, todos da Lei n° 8.906/1994).

Veja-se que no julgamento da ADI 4398, em voto vista, o Ministro
Edson Facchin manifestou-se nesse mesmo sentido:

A cominacdo da pena de multa para o defensor que abandona o
processo retira da profissdo de advogado o espaco de liberdade
assegurado pelo art. 5°, Xlll da Constituicdo Federal. Neste sentido,
condena-se a opg¢do do sujeito pela inagdo ou, eventualmente, pelo
ndo ftrabalho. Ha que se privilegiar uma leitura do dispositivo
constitucional referido que albergue a inatividade, a priori, na darea de
protecdo material da norma. Afinal, a liberdade de trabalho



compreende ndo apenas a escolha de determinada profissao, senao
também o conjunto de escolhas associado ao exercicio dessa
profissao.

(...)

Essa intervengdo na area de protecdo material do direito a liberdade
de trabalho do advogado revela-se mais problematica a medida que,
em seu funcionamento, reduzem-se as vias procedimentais de defesa
e contestacéo.

A revogacgao da multa, reafirma, portanto, a importancia da advocacia
na administragcdo da justiga, reforcando preceito constitucional que diz ser ser o
advogado "indispensavel a administragdo da justica, sendo inviolavel por seus atos e
manifestagbes no exercicio da profissdo, nos limites da lei” (art. 133).

Nesse sentido, afirma Rafael Munhoz de Mello:

Ao prever que a intervengdo dos advogados nos processos judiciais é
nada menos que ‘“indispensavel a administragcdo da justica”, a CF por
certo ndo buscava conferir um privilégio caprichoso a classe. Bem ao
contrario, o reconhecimento da indispensabilidade do advogado
beneficia as partes do processo judicial, as quais € assegurada a
adequada tutela dos seus interesses por um profissional versado na
técnica juridica necessaria ao convencimento do magistrado, objetivo
legitimo de todo litigante.

(MELLO, Rafael Munhoz de. “Regime constitucional da advocacia”. In:
CLEVE, Clémerson Merlin (Coord). Direito Constitucional brasileiro:
volume |IlI: organizacdo do Estado e dos poderes. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2014).

N&o ha duvidas, portanto, que o dispositivo revogado previa a aplicagao
de verdadeira pena, sem o devido processo legal e sem assegurar ao profissional o
exercicio do contraditério e da ampla defesa, conforme art. 5°, LIV e LV, do texto
constitucional. Assim, mesmo que a referida multa fosse prevista na legislagéao
processual penal, tinha ela natureza de norma processual mista, ou de conteudo
material sendo, portanto, aplicavel o artigo 2°, paragrafo unico do Cédigo Penal.

Nesse sentido, Gustavo Badaro:

Inegavelmente, ha normas de carater exclusivamente penal e normas

processuais puras. Todavia, a doutrina também reconhece a
existéncia das chamadas normas mistas ou normas processuais
materiais. Embora ndo se discuta a existéncia de tais normas, ha
discrepancia quanto ao conteudo mais restrito ou mais ampliado que
se deve dar a tais conceitos.

A corrente restritiva considera que sdo normas processuais mistas, ou



de conteudo material, aquelas que, embora disciplinadas em diplomas

processuais penais, disponham sobre o conteudo da pretensdo
punitiva. Assim, sdo normas formalmente processuais, mas
substancialmente materiais, aquelas relativas: ao direito de queixa ou
de representacdo, a prescricdo e decadéncia, ao perddo, a
perempgéo, entre outras.

()

Voltando ao tema das normas processuais mistas, ou de contetdo
material, a corrente ampliativa define-as como aquelas que
estabelecam condicbées de procedibilidade, ou que disciplinem
constituicdo e competéncia dos tribunais, que tratem dos meios de
prova e sua eficacia probatdria, dos graus de recurso, da liberdade
condicional, da prisdo preventiva, da fianca, das modalidades de
execugdo da pena e todas as demais normas que tenham por
conteudo matéria que seja direito ou garantia constitucional do cidadéo.

Preferivel a corrente extensiva. Todas as normas que disciplinam e
regulam, ampliando ou limitando, direitos e garantias pessoais constit
ucionalmente assegurados, mesmo sob a forma de leis processuais,
nao perdem o seu conteudo material. Com base nessa premissa, sdo
normas processuais de conteudo material as regras que estabelecem:
as hipoteses de cabimento de prisbes e medidas cautelares
alternativas a prisdo, os casos em que tais medidas podem ser
revogadas, o tempo de duracdo de tais prisées, a possibilidade de
concesséao de liberdade proviséria com ou sem fianga, entre outras.
Assim, quanto ao direito processual intertemporal, o intérprete deve,
antes de mais nada, verificar se a norma, ainda que de
natureza processual, exprime garantia ou direito constitucionalmente
assegurado ao suposto infrator da lei penal. Para tais institutos, a
regra de direito intertemporal devera ser a mesma aplicada a todas as
normas penais de conteudo material, qual seja a da anterioridade da
lei, vedada a retroatividade da lex gravior.

(BADARO, Gustavo Henrique. Processo Penal, 97 edigdo revista,
atualizada e ampliada, Sdo Paulo, editora Revista dos Tribunais
/Thomson Reuters Brasil 2021).

Em reforgo, Aury Lopes Junior:

Por fim, existem as leis mistas, ou seja, aquelas que possuem
caracteres penais e processuais. Nesse caso, aplica-se a regra do
Direito Penal, ou seja, a lei mais benigna é retroativa e a mais gravosa
ndo. Alguns autores chamam de normas mistas com prevalentes
caracteres penais, eis que disciplinam um ato realizado no processo,
mas que diz respeito ao poder punitivo e a extincao da punibilidade.

(..



Pensamos que o Principio da Imediatidade contido no art. 2° do CPP,
assim aplicado, nao resistiria a uma filtragem constitucional, ou seja,
quando confrontado com o art. 5° XL, da Constituigao.

A questao foi muito bem tratada por PAULO QUEIROZ e ANTONIO
VIEIRA, que lecionam que a irretroatividade da “lei penal” deve
também compreender, pelas mesmas razoes, a lei processual penal, a
despeito do que dispbe o art. 2° do Codigo de Processo Penal, que
determina, como regra geral, a aplicacéo imediata da norma, uma vez
que deve ser (re)interpretado a luz da Constituicdo Federal.

Isso porque ndo ha como se pensar o Direito Penal
completamente desvinculado do processo e vice-versa. Recordando o
principio da necessidade, ndo podera haver punicdo sem lei anterior
que preveja o fato punivel e um processo que o apure. Tampouco
pode haver um processo penal senao para apurar a pratica de um fato
aparentemente delituoso e aplicar a pena correspondente. Assim, essa
intima relacdo e interacao dao o carater de coesao do “sistema penal’,
n&o permitindo que se pense o Direito Penal e o processo penal como
compartimentos estanques. Logo, as regras da retroatividade da lei
penal mais benéfica devem ser compreendidas dentro da Idgica
sistémica, ou seja, retroatividade da lei penal ou processual penal mais
benéfica e vedacdo de efeitos retroativos da lei (penal ou processual
penal) mais gravosa ao réu (...)

(LOPES, Junior, Aury Direito Processual Penal, 20. edicdo. Sdo Paulo.
Editora Saraiva Jur, 2023).

Desta forma, a pena de multa aplicada a advogados né&o apenas foi
revogada, como os efeitos de tal revogagdo devem retroagir a fim de abranger
hipoteses, como a dos autos, em que foram aplicadas em clara violacdo das
prerrogativas da advocacia e limitando a atuagdo dos profissionais regularmente
inscritos na Ordem dos Advogados do Brasil.

A hipotese atrai a incidéncia da Sumula n° 182/STJ, segundo a qual é
inviavel o conhecimento do agravo regimental que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decis&o agravada.

No caso em apreco, nao foram apresentados fatos novos ou elementos
aptos a desconstituir a decisao impugnada, o que inviabiliza o conhecimento da
insurgéncia.

E nesse sentido o entendimento da Corte:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECLINIO DE COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL
PARA A ESTADUAL. NULIDADE DOS ATOS PROCESSUAIS JA
PRATICADOS. POSSIBILIDADE DE RATIFICACAO PELO JUIZO
COMPETENTE. PRECEDENTES. REITERACAO DE ARGUMENTOS.
OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. SUMULA N. 182, STJ.

I - Segundo a jurisprudéncia desta Corte, é possivel a decretagdo da
incompeténcia absoluta da Justica Federal, com o envio dos autos a



Justica Estadual, sem a prévia declaracdo da nulidade dos atos ja
praticados, tendo em vista a possibilidade de aproveitamento dos atos
processuais pelo juizo competente.

Il - A auséncia de impugnagdo especifica e pormenorizada dos
fundamentos da decisdo agravada inviabiliza o conhecimento do
recurso por violagdo ao principio da dialeticidade, nos termos da
Sdamula n. 182, STJ.

Il - In casu, o agravante ndo demonstrou que os precedentes
indicados na decisdo agravada s&o inaplicaveis ao caso, ou, ainda,
que houve mudanca da jurisprudéncia deste Sodalicio.

Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no REsp n. 1.988.117/AL, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, julgado em 30/11/2023, DJe de 5/12/2023.) (Grifamos)

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 27/08/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS . KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARQ CORD’EIRO BISPO JUNIOR - 60055095
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS : KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Apbés o0 voto da Sra. Ministra Relatora ndo conhecendo do agravo regimental,
pediu vista o Sr. Ministro Joel llan Paciornik."

Aguardam os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Messod Azulay Neto.
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RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS : KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA
VOTO-VISTA

Cuida-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE GOIAS — MPGO, irresignado com a decisdo monocratica proferida pela
em. Relatora, Ministra Daniela Teixeira, que deu provimento ao recurso ordinario em
mandado de seguranga para anular a multa estabelecida em desfavor do impetrante,
no Processo n. 0298044-48.2016.8.09.0175 da 82 Vara Criminal dos Crimes Punidos
com Reclusao de Goiania/GO.

O recurso ordinario em mandado de seguranga fora interposto por advogado
que, apos nao comparecer a audiéncia de instrugdo e julgamento, foi multado com
fundamento no art. 265 do Cddigo de Processo Penal — CPP, vigente a época. O
impetrante, a época defensor constituido, alegou ndo ter comparecido a audiéncia em
razao de dificuldades na localizagdo de seu cliente, o que impossibilitou sua
comunicagao com o Juizo.

O advogado insurgiu-se contra a imposi¢do da multa, argumentando que sua
auséncia nado configurava ma-fé e que o ato nao foi previamente comunicado por
dificuldades no contato com seu assistido. Além disso, apds a entrada em vigor da Lei
n. 14.752/2023, que revogou a multa prevista no art. 265 do CPP, requereu a aplicagao
retroativa da norma mais benéfica.

A liminar foi indeferida e o Ministério Publico Federal — MPF manifestou-se pelo
desprovimento do recurso, alegando que a sangdo foi imposta de acordo com a
legislagédo vigente a época e que a Lei n. 14.752/2023, por sua natureza processual,
nao poderia retroagir para isentar o impetrante da penalidade.

Na sessdo de 27/8/2024 desta Quinta Turma, a Ministra Relatora, ratificando os
fundamentos de sua decisdo monocratica, apresentou seu voto pelo desprovimento do
agravo regimental, assim ementado:
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"EMENTA PENAL E PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM MANDADO
DE SEGURANCA. REVOGACAO DO ART. 265 DO CPP.
NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL MISTA.
RETROATIVIDADE DA LEI MAIS BENEFICA.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 182/STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Em 12 de dezembro de 2023, foi publicada a Lei
n. 14.752 que alterou o Decreto-Lei n° 3.689, de 3 de
outubro de 1941 (Codigo de Processo Penal), e o Decreto-
Lei n° 1.002, de 21 de outubro de 1969 (Codigo de
Processo Penal Militar), para disciplinar o caso de
abandono do processo por defensor, dativo ou constituido.
Entrou em vigor na data de sua publicagcdo e alterou a
redacdo dos artigos 265 do CPP e 71 do CPPM, excluindo
dos dispositivos legais qualquer mengdo a aplicacdo da
sanc¢édo de multa, por autoridade judiciaria, a advogados.

2. O dispositivo revogado previa a aplicagdo de
verdadeira pena e, assim, mesmo que a referida multa
fosse prevista na legislagdo processual penal, tinha ela
natureza de norma processual mista, ou de conteudo
material sendo, portanto, aplicavel o artigo 2°, paragrafo
unico do Codigo Penal.

3. A pena de multa aplicada a advogados n&o
apenas foi revogada, como os efeitos de tal revogagdo
devem retroagir a fim de abranger hipdteses, como a dos
autos, em que foram aplicadas em clara violagcdo das
prerrogativas da advocacia e limitando a atuacdo dos
profissionais regularmente inscritos na Ordem dos
Advogados do Brasil.

. A hipotese atrai a incidéncia da Sumula n° 182
/STJ, que considera inviavel o conhecimento do agravo
regimental que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada.

5. No caso em apreco, ndo foram apresentados
fatos novos ou A15 A15 RMS 72002 Peticdo: 2024
/00511678 2023/0264187-5 Documento Pagina 1 de 2
elementos aptos a desconstituir a decisdo impugnada, o
que inviabiliza o conhecimento da insurgéncia.

6. Agravo regimental ndo conhecido."

Pedi vista para analise mais detida das questoes juridicas envolvidas.

E o relatorio.

De inicio, entendo ser inaplicavel ao caso a Sumula n. 182 do STJ, que dispde
sobre a auséncia de fundamentagcdo adequada na interposi¢cdo de agravos, uma vez
que o recurso ordinario em mandado de seguranga encontra-se devidamente instruido
e fundamentado. A questao aqui debatida n&o se refere a vicios formais ou a auséncia
de argumentagdo, mas a correta interpretacdo da natureza da norma processual e a
possibilidade de retroatividade da Lei n. 14.752/2023, matérias sobre as quais o
recorrente apresentou argumentos suficientes para o exame do mérito.

Com o devido respeito ao voto da Relatora, Ministra Daniela Teixeira, divirjo de
seu entendimento acerca da aplicagéo retroativa da Lei n. 14.752/2023, que revogou a
multa prevista no art. 265 do Cddigo de Processo Penal — CPP para o advogado que
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abandona injustificadamente o processo. O nucleo da controvérsia reside na natureza
juridica da referida norma e na possibilidade, ou ndo, de retroatividade de sua
aplicagao para isentar penalidades anteriormente impostas.

Ao contrario do que defende a llustre Relatora, considero que a multa prevista
no art. 265 do CPP, antes de sua revogagdo, possuia natureza eminentemente
processual. Essencialmente, tal sangao esta diretamente relacionada a conducao do
processo penal, ndo interferindo nos direitos materiais do réu ou do advogado.

Diante disso, a norma que suprimiu essa penalidade ndo pode retroagir para
afastar as multas ja impostas sob a vigéncia da legislagdo anterior, uma vez que os
atos processuais sdo regidos pelo principio do tempus regit actum, segundo o qual os
atos processuais sédo regrados pela lei vigente no momento de sua pratica.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica — STJ é clara ao confirmar que
as normas processuais, tais como a Lei n. 14.752/2023, ainda que revoguem sangoes
anteriores, ndo tém o condao de retroagir para excluir atos juridicos perfeitos:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
PROCESSUAL PENAL. AUDIENCIA DE INSTRUCAO E
JULGAMENTO. AUSENCIA INJUSTIFICADA DO
ADVOGADO. IMPOSICAO DE MULTA PREVISTA NO
ART. 265 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
PETICAO N. 00023422/2024. PUBLICACAO
SUPERVENIENTE DA LEI N. 14.752/2023. EXTINCAO DA
MULTA POR ABANDONO DO PROCESSO. LEI DE
NATUREZA  PROCESSUAL. IRRETROATIVIDADE.
PETICAO INDEFERIDA.

1. A despeito de ter sido previamente intimidado, o
paciente deixou de comparecer a audiéncia designada pelo
Juizo de primeiro grau e ndo apresentou justificativa para
sua desidia. E assente nesta Corte Superior de Justica que
a desidia injustificada na pratica de ato processual se
enquadra no conceito de abandono e autoriza a aplicacéao
da multa do art. 265 do Cddigo de Processo Penal (RMS n.
62.189/PR, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
13/3/2020).

2. A teor da jurisprudéncia desta Corte, a desidia
injustificada para a pratica de apenas um ato processual
enseja a imposicdo da multa prevista no art. 265 do Cddigo
de Processo Penal - CPP.

3. A superveniente absolvigdo do cliente (réu) ndo
afasta a aplicagdo da referida multa, pois a sancdo esta
ligada a atuacdo do profissional do defensor na condugéo
do processo, independente do mérito da acdo penal (AgRg
nos EDcl nos EDcl no RMS n. 66.353/RS, Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, DJe 9/8/2021).

4. A jurisprudéncia desta Corte Julgadora tem-se
mostrado unissona acerca natureza processual da sangédo
pecunidria decorrente do abandono de causa, de modo
que a novel Lei n. 14.752/2023, sancionada em 12 de
dezembro de 2023 - afastando a sangdo pecunidria em
comento -, nos termos do art. 2° do Cédigo de Processo
Penal, tem aplicabilidade imediata, sem prejuizo da
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validade dos atos realizados sob a vigéncia da lei anterior -
principio do tempus regit actum - ndo retroagindo, ainda
que para beneficiar o réu.

5. Agravo regimental improvido. Peticdo n.
00023422/2024 indeferida.

(AgRg no HC n. 797.438/MG, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, DJe de 26/2/2024.)

O Supremo Tribunal Federal — STF ja se manifestou sobre a constitucionalidade
da multa prevista no art. 265 do CPP, oportunidade em que cravou sua natureza
processual. No julgamento da Ac¢do Direta de Inconstitucionalidade (ADI) n. 4.398, o
STF declarou a plena constitucionalidade do caput do referido dispositivo,
considerando que a imposicdo de multa ao advogado que abandona a causa sem
justificativa objetiva garantir a administracdo da justica, a razoavel duracdo do
processo e o direito indisponivel do réu a defesa técnica.

Eis a ementa da referida decisao:

ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE.
CAPUT DO ART. 265 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. APLICACAO DE MULTA DE DEZ A CEM
SALARIOS MINIMOS AO ADVOGADO QUE ABANDONA
INJUSTIFICADAMENTE O PROCESSO, SEM
COMUNICACAO PREVIA AO JUIZO.
CONSTITUCIONALIDADE. DISPOSICAO LEGAL QUE
VISA ASSEGURAR A ADMINISTRACAO DA JUSTICA, A
RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO E O DIREITO
INDISPONIVEL DO REU A DEFESA TECNICA. ACAO
DIRETA JULGADA IMPROCEDENTE.

(STF, ADI 4398/DF, rel. Ministra Carmen Lucia, j. 5
ago. 2020)

Ao analisar a natureza juridica da indigitada multa, para entdo discorrer sobre
sua constitucionalidade, a em. Relatora da ADI n. 4.398 no Supremo Tribunal Federal,
Ministra Carmen Lucia, enunciou sua estirpe processual:

"Considerado esse papel indispensavel
desempenhado pelo advogado no processo penal, ndo ha
como se ter por ilegitima previsdo legislativa de sangdo
processual pelo abandono do processo pelo profissional do
direito, cuja auséncia impde prejudicialidade a
administragdo da justica, a duragdo razoavel do processo e
ao direito de defesa do réu. Diferente do alegado pelo
autor, a conduta sancionada pelo art. 265 do Cddigo de
Processo Penal é clara. Trata-se de situacdo descrita com
especificidade suficiente a se interpretar a sua ocorréncia
quando o advogado deixa de atuar na defesa do réu
(abandona) injustificadamente, sem comunicagdo prévia ao
Juizo"

Portanto, a norma processual que previu a multa sempre foi vista como
essencial para o bom andamento da justica, sem ferir prerrogativas da advocacia,
conforme entendeu o STF. Assim, mesmo que a Lei n. 14.752/2023 tenha revogado a

multa, a sua natureza processual impede a retroatividade para desfazer penalidades ja
aplicadas validamente sob o regime anterior.
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Diante desse quadro juridico, reafirmo que a Lei n. 14.752/2023, por sua
natureza processual, n&o pode retroagir para isentar o advogado da multa imposta sob
a vigéncia da norma anterior. O principio do tempus regit actum rege os atos
processuais e a sangao aplicada no presente caso deve ser mantida, em consonancia
com os entendimentos predominantes do STJ e do STF.

Pelo exposto, pedindo todas as vénias a em. Relatora, entendo que o agravo
regimental deve ser conhecido e provido para negar provimento ao recurso ordinario
em mandado de segurancga.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 02980444820168090175 2980444820168090175 513089705
51308970520238090000

EM MESA JULGADO: 01/10/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS . KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARQ CORD’EIRO BISPO JUNIOR - 60055095
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS : KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Apés o voto da Sra. Ministra Relatora ndo conhecendo do agravo regimental e o
voto-vista do Sr. Ministro Joel llan Paciornik, pediu vista coletiva o Sr. Ministro Messod
Azulay Neto.

Aguardam os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas.
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Ndmeros Origem: 02980444820168090175 2980444820168090175 513089705
51308970520238090000

EM MESA JULGADO: 03/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS . KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARQ CORD’EIRO BISPO JUNIOR - 60055095
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE * MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS : KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, acolheu requerimento de prorrogacdo do prazo para
proferir voto-vista, nos termos do art. 162, § 1°, do RISTJ."
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/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 72002 - GO (2023/0264187-5)

RELATORA - MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO - KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS : KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095
INTERES. : MARCOSAURELIO DOS SANTOS SOUZA
VOTO-VISTA

Adoto o relatério apresentado pela Ministra Daniela Teixeira

Inicialmente, conforme consignado pelo eminente Ministro Joel Paciornik, entendo
gue a Simula n. 182 do Superior Tribunal de Justica ndo se aplica ao caso dos autos, uma vez
gue o recorrente apresentou el ementos suficientes que justificam a andlise do mérito.

Apés analisar a matéria, respeitosamente, manifesto divergéncia em relagdo ao
posicionamento adotado pela eminente Relatora, especificamente no que concerne a
retroatividade da Lel n. 14.752/2023, que revogou a multa prevista no art. 265 do Codigo de
Processo Penal.

Entendo que a multa estabelecida no art. 265 do CPP possuia natureza essencialmente
processual. 1sso porque a referida penalidade ndo se dirigia a esfera material dos direitos do
acusado ou do defensor, mas sim a regularidade e a celeridade do procedimento penal. Tratava-
se de mecanismo voltado a garantia do bom andamento do processo e a preservacdo do direito do
réu a defesa técnica, assegurando que a desisténcia imotivada do causidico ndo resultasse em
prejuizos ao exercicio da ampla defesa e a razoavel duracéo do processo.

Ademais, o Supremo Tribunal Federal, ao reconhecer a constitucionalidade da multa
prevista no art. 265 do CPP, ressaltou sua natureza processual e sua pertinéncia como
instrumento assegurador da regularidade do processo penal e da defesa técnica do acusado (ADI
4398, Relatora: Carmen Lucia, Tribunal Pleno, julgado em 05-08-2020, Processo Eletronico DJe-
238 Divulgado 28-09-2020, Publicado 29-09-2020)

Assim, fixada a natureza processual da penalidade, ndo ha davida de que as alteractes
de cunho processual, mesmo que revoguem penalidades, ndo podem retroagir para atingir atos
processuais ja consumados, em respeito a seguranca juridica e ao principio da validade dos atos
praticados sob a legislagdo anterior.
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A revogagao da san¢do por meio da Lel n. 14.752/2023, portanto, ndo possui efeito
retroativo. Em outras palavras, ainda que a nova legislacdo tenha revogado a referida penalidade,
tal alteragcdo ndo possui efeito retroativo, devendo ser mantidas as multas aplicadas sob a
vigéncia da norma revogada.

Ante o0 exposto, pedindo vénia a eminente Relatora, acompanho a divergéncia, de
modo que o agravo regimental deve ser conhecido e provido, a fim de que sgja negado
provimento ao recurso ordin&rio em mandado de seguranca.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 02980444820168090175 2980444820168090175 513089705
51308970520238090000

EM MESA JULGADO: 11/03/2025

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Relator para Acoérdao
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : KAYAN PEREIRA PIRES )
ADVOGADOS : KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PROPRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO . KAYAN PEREIRA PIRES
ADVOGADOS . KAYAN PEREIRA PIRES (EM CAUSA PRC)PRIA) - GO043533
LAZARO CORDEIRO BISPO JUNIOR - GO055095
INTERES. : MARCOS AURELIO DOS SANTOS SOUZA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, conheceu do agravo
regimental e lhe deu provimento para negar provimento ao recurso ordinario em mandado
de seguranca, nos termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik, que lavrara o
acordao.

Votaram com o Sr. Ministro Joel llan Paciornik os Srs. Ministros Reynaldo Soares
da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto (voto-vista).

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).

Votou vencida a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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