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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.415.893 - RN (2023/0259818-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

AGRAVADO : TIAGO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE NAO
HOMOLOGADA. SITUACAO EXCEPCIONAL DE VULNERABILIDADE
VISLUMBRADA PELO JUiZO DA EXECUCAO DIANTE DAS
CIRCUNSTANCIAS FATICAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A questéo controvertida limitase a0 ndo reconhecimento da fata grave
imputada a0 apenado no cumprimento do regime intermedi&rio, notadamente por
haver descarregado a tornozeleira el etronica.

2. Ao ddiberar sobre o tema, as ingténcias ordindias se vaeram de
elementos concretos existentes nos autos para concluir que a descarga da bateria
do equipamento decorreu de circunsténcias aheias a vontade do apenado, o
qua ndo teria agido de formadeiberada com a findidade de descumprir as
normas que lhe foram impostas no @mbito da execugdo da pena.

3. Desse modo, evidente que o afastamento dessas conclusdes, para acolher o
pedido de homologacdo da fdta grave, demandaria o revolvimento
fético-probatério, providéncia invidved em sede de recurso especial, conforme
dispde a SUmula 7/STJ.

4. Embora o descarregamento da tornozeleira eletrénica possa caracterizar falta
grave, incumbe a0 juizo da execucdo, diante das circunstancias féticas, avdiar,
caso a caso, se aguela Situacdo foi ocasionada por deliberada intencdo do
apenado em sefurtar de suas obrigagdes. Afind, é para isso que se tem
a audiéncia de justificacgo.

5. Agravo regimental ndo provido.
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ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jod Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto,
Jodo Batista Moreira (Desembargador convocado do TRF1) e Reynddo Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de novembro de 2023 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Redator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.415.893 - RN (2023/0259818-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
AGRAVADO : TIAGO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pdo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE contra decisdo monocrética de minha relatoria
que, com fundamento no art. 253, paragrafo Unico, I, "d', do Regimento Interno do STJ,
conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial (e-STJ, fls. 153-155).

Nas razfes recursais, a parte recorrente afirma que "é despiciendo ao exame do
mérito recursal o revolvimento de fatos e provas, assm como ha claro equivoco na aplicacéo do
referido dispogtivo legd” (e-STJ, fl. 164). Sustenta que "a falta de carregamento da tornozeleira
eletronica ocorreu de forma reiterada pelo lapso de 43 (quarenta e trés) dias, assm como a
propria defesa admitiu a incompatibilidade do acusado em relacdo ao cumprimento desse dever"
(e-STJ, fl. 165).

Desse modo, requer o provimento do agravo regimental, para que O recurso
especia sga conhecido e provido.

E orelatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.415.893 - RN (2023/0259818-8)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE

AGRAVADO : TIAGO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE
EMENTA

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE NAO
HOMOLOGADA. SITUACAO EXCEPCIONAL DE VULNERABILIDADE
VISLUMBRADA PELO MUiZO DA EXECUCAO DIANTE DAS
CIRCUNSTANCIAS FATICAS. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. A questéo controvertida limitase a0 n&o reconhecimento da fata grave
imputada a0 apenado no cumprimento do regime intermediario, notadamente por
haver descarregado a tornozeleira el etronica.

2. Ao ddiberar sobre o tema, as ingsténcias ordindias se vaeram de
elementos concretos existentes nos autos para concluir que a descarga da bateria
do equipamento decorreu de circunsténcias aheias a vontade do apenado, o
qgua ndo teria agido de formadeliberada com a findidade de descumprir as
normas que lhe foram impostas no émbito da execucdo da pena.

3. Desse modo, evidente que o afastamento dessas conclusdes, para acolher o
pedido de homologacdo da fdta grave, demandaria o revolvimento
fético-probatdrio, providéncia invidved em sede de recurso especial, conforme
digpbe a SUmula 7/STJ.

4. Embora o descarregamento da tornozeleira éetronica possa caracterizar falta
grave, incumbe ao juizo da execucdo, diante das circunstancias féticas, avdiar,
caso a caso, se ajuela Situacdo foi ocasionada por deliberada intencdo do
gpenado em sefurtar de suas obrigagdes. Afind, é para isso que se tem
a audiéncia de justificaco.

5. Agravo regimenta ndo provido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

N&o obstante os argumentos expendidos pela parte agravante, estes ndo possuem
0 condao de infirmar os fundamentos insertos na decisdo agravada.

Conforme destaquei anteriormente, a questédo controvertida limitarse a0 n&o
reconhecimento da falta grave imputada a0 ora recorrido no cumprimento do regime
intermedidrio, notadamente por haver descarregado a tornozeleira eetrénica. Ao confirmar a
decisdo do juizo da execucdo, o Tribuna de origem o fez nos seguintes termos:

"9. Ora, in casu, 0 Juizo Executorio, ao rechacar a penalidade amejada pelo
Parquet na audiéncia justificatéria, levou em conta a vulnerabilidade social
(morador de rua) vivenciada pelo Apenado (1D14522358):

“(...) Analisando novamente a alegacdo do apenado e a manifestacéo da
Defensoria Publica do Estado do RN, entende-se que merece acolhida a
justificativa defensiva, devendo ser dada nova chance ao apenado no
cumprimento do regime semiaberto, uma vez que, na condi¢do de
morador de rua, teve o carregador subtraido, inviabilizando de vez o
fid cumprimento de pena. A propria situacdo de morador de rua néo s6
vulnerabiliza como penaliza sobremaneira o cumprimento de pena. Com
efeito, ndo caracterizada a deliberada vontade de se furtar ao
cumprimento das regras do regime semiaberto, este regime deve ser
mantido ao reeducando, ressaltando-se, ainda, a pouca gravidade da
conduta apontada como falta grave e, enfatize-se ainda, que quando da
sua captura, o apenado ainda se encontrava no uso da tornozeleira
eletrbnica, sem cometimento de novo delito (...)".

10. Desta feita, penso incensurével o decisum vergastado, porquanto, para
aém do viés humanitério, deve-se enaltecer o fato de o Reeducando ndo ter
cometido novos delitos durante seu monitoramento, sinalizando assim
boa-fé na terapéutica pena" (e-STJ, fl. 59).

Como se V& a0 deiberar sobre o0 tema, as ingtdncias ordinaias se
valeram de elementos concretos existentes nos autos para concluir que a descarga da bateria do
equipamento decorreu de circunsténcias aheias a vontade do gpenado, 0 qua ndo teria
agido de forma deliberada com a findidade de descumprir as normas que lhe foram
impostas no amhito da execucdo da pena.

Além disso, foi ponderado que sua situagdo de vulnerabilidade socid contribuiu de
forma dgnificativa para ocorréncia do fato ora analisado, e que ndo existem noticias de que tenha
praticado novos crimes durante o periodo de monitoramento.

Desse modo, evidente que o afastamento dessas conclusdes, para acolher o
pedido de homologac@o da fata grave, demandaria o revolvimento fatico-probatorio, providéncia
invidvel em sede de recurso especia, conforme dispde a SUmula 7/STJ. A propdsito:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. PERIMETRO DE MONITORAMENTO
ELETRONICO. VIOLACAO. PARTICULARIDADES. FALTA GRAVE
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NAO CONFIGURADA, IN CASU. REVERSAO. OBICE DA SUMULA
7/STJ. RECURSO PROVIDO.

1. E sabido que a violagi da zona de monitoramento configura fata grave.

2. O caso concreto, contudo, apresenta particularidades reconhecidas pelas
insténcias ordindrias, que ndo podem ser desconsideradas, sob pena de
violacdo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

3. De igua sorte, a reversdo da conclusdo das instancias ordinarias
demandaria indevido reexame de fatos e de provas, 0 que ndo se admite na
viadeita, hgavista o 6bice do verbete n. 7 da Simula desta Corte.

4. Agravo regimenta provido para reconsiderar a decisdo agravada e
negar seguimento ao recurso especia”.

(AgRg no REsp n. 2.015.325/MG, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/10/2022, DJe de 11/10/2022.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO PENAL. UTILIZACAO DE TORNOZELEIRA
ELETRONICA SEM BATERIA. FALTA GRAVE. VIOLACAO DO
PERIMETRO DE INCLUSAO. SANCAO DISCIPLINAR DE
REGRESSAO DE REGIME PREVISTA NA LEP. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A teor dos precedentes desta Corte, a utilizagdo de tornozeleira eletronica
sem bateria suficiente configura falta grave, nos termos dos arts. 50, VI, e
39, V, ambos da LEP, pois o apenado, com sua conduta, descumpre
as ordens do servidor responsdvel pela monitoracdo e impede a
fiscalizac8o da execucdo da pena.

2. Além do mais, o reeducando violou a zona de monitoramento dezoito
vezes, 0 que também autoriza sangdo disciplinar de regressio de regime, a
teor do art. 146-C, parégrafo unico, |, da LEP.

3. Asinstancias ordinarias consideraram inacreditaveis as alegagles de que
os fatos se deram para execucdo de trabalhos, atendimento de salide,
conversas com defensor e idas a0 forum eetoral. As justificativas ndo
podem ser reexaminadas por este Superior Tribunal, pois trata-se de
controvérsia fética, cuja resolugdo encontra 6bice na Simulan. 7 do STJ.
4. Agravo regimental ndo provido®.

(AgRg no REsp n. 1.766.006/TO, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 6/12/2018, DJe de 19/12/2018.)

Embora o descarregamento da tornozeleira eletronica possa caracterizar fata
grave, incumbe ao juizo da execucdo, diante das circunstancias féticas, avdiar, caso a caso,
se aguela Situagdo foi ocasonada por dediberada intencdo do agpenado em se furtar de
suas obrigaches. Afind, € para isso que se tem a audiénciade justificacéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2023/0259818-8 AREsp 2.415.893/
RN

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01012027320148200106 08107659620228200000 1012027320148200106
8107659620228200000

EM MESA JULGADO: 21/11/2023

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
AGRAVADO . TIAGO PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Regresséo de Regime

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

AGRAVADO . TIAGO PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto, Jo&do Batista Moreira
(Desembargador convocado do TRF1) e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



