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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2087303 - PE (2023/0259406-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : HEDWIGE ARAUJO PAREYN

ADVOGADA : GISELE DA COSTA PEREIRA MARTORELLI - PE015051
AGRAVADO : CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO

CIENTIFICO E TECNOLOGICO-CNPQ

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL NAO TRIBUTARIA. ALEGADA VIOLACAO
DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E DA SUMULA. VIA
RECURSAL INADEQUADA. FRAUDE A EXECUCAO. EMBARGOS
DE TERCEIRO. INAPLICABILIDADE, NA ESPECIE, DA SUMULA
375/STJ. PECULIARIDADES DA CAUSA. DOACAO DE
ASCENDENTE A DESCENDENTE. ESTADO DE INSOLVENCIA.
ACORDAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
PRECEDENTES. NO MAIS, INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS N. 7 E
211 DA SUMULA DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de embargos de terceiro ajuizados por
Hedwige Aratjo Pareyn, ora agravante, em desfavor do Conselho Nacional
de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico — CNPQ, insurgindo-se
contra a penhora de bem, em razao de ordem proferida na Execucao Fiscal
n. 0814455-23.2019.4.05.8300, na qual ¢ cobrado crédito inscrito na Divida
Ativa, no valor de R$ 6.104.663,25 (seis milhdes, cento e quatro mil,
seiscentos € sessenta e trés reais € vinte € cinco centavos), tendo como
executado seu genitor. Na senten¢a o pedido fora julgado improcedente. No
Tribunal a quo, a sentenga foi mantida, dando ensejo ao recurso especial.

II - Tal como constou na decisdo ora combatida, ndo cabe ao STJ
a andlise de suposta violacao de dispositivos da Constituicao Federal, ainda
que para o fim de prequestionamento, porquanto o julgamento de matéria de
indole constitucional ¢ de competéncia exclusiva do STF, consoante
disposto no art. 102, III, da Constituicao Federal. Nesse sentido: Aglnt no
REsp n. 1.604.506/SC, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda
Turma, julgado em 16/2/2017, DJe de 8/3/2017; EDcl no Agint no REsp n.
1.611.355/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
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14/2/2017, DJe de 24/2/2017.

IIT - De igual modo, ¢ incabivel a indicacdo de ofensa a
enunciados sumulares nas razdes de recurso especial. Precedentes.

IV - Naio se olvida, outrossim, que, de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, consolidada na Stmula n. 375/STJ, "O
reconhecimento da fraude a execucao depende do registro da penhora do
bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente". E mais, nos
termos da tese firmada pela Corte Especial do STJ, em sede de julgamento
de recurso especial repetitivo, "inexistindo registro da penhora na matricula
do imovel, ¢ do credor o 6nus da prova de que o terceiro adquirente tinha
conhecimento de demanda capaz de levar o alienante a insolvéncia" (REsp
n. 956.943/PR, relator para acordao Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, julgado em 20/8/2014, DJe de 1°/12/2014). Todavia, no
caso, afasta-se a incidéncia de tal compreensao, diante das particularidades
da causa.

V — No que diz respeito ao alegado vicio de auséncia de
intimagdo como terceira interessada, constou nos autos que, ao contrario do
alegado, "conforme se verifica dos autos originarios, a filha donataria do
imoével de matricula 8.306 foi efetivamente intimada e apresentou embargos
de terceiro" (fl. 272). Logo, rever tal compreensdo, nos termos em que
pretendido pela ora recorrente, ¢ invidvel, na via recursal eleita, ante o Obice
da Sumula n. 7 do STJ.

VI - Outrossim, a Corte de origem negou provimento a pretensao
da ora recorrente com fundamento na ocorréncia de fraude a execucao
caracterizada, conforme julgamento em autos de agravo de instrumento
outrora interposto pelo executado, pela existéncia de titulo executivo
consolidado em data anterior as doagdes realizadas. Confira-se (fl. 272):
"Interpretado sistematicamente o artigo 792, IV, CPC, ndo obstante ndo
houvesse a¢do (judicial) em face do corresponsdvel que o levasse a
insolvéncia, havia mais, ja que o proprio titulo executivo estava consolidado
desde 29/10/2014, enquanto as doagdes datam de 26/12/2017 e
01/06/2018,respectivamente. Além disso, o juizo a quo constatou que o
devedor vinha esvaziando seu patrimdnio, restando apenas 2 (dois) terrenos
em seu nome, enquanto que as doagdes analisadas, sendo a titulo gratuito,
sequer repdem o valor do bem ao patriménio do devedor, diferentemente da
compra ¢ venda. No presente caso, tratando-se de divida no montante de R$
6.104.663,25, pode-se depreender a insolvéncia do executado e, em sendo
assim, descabe perscrutar a existéncia de ma-fé em fazé-lo. (...) tendo sido o
imovel doado aos filhos do executado, reduzindo-o a estado de insolvéncia,
nao cabe a aplicag¢dao do verbete contido na simula 375, STJ. Por outro lado,
deve-se reconhecer objetivamente a fraude a execug¢ao, pois, desfazendo-se
o devedor de forma graciosa de imdvel, em detrimento de credores, € o
bastante para configurar a ineficacia do negocio em face do credor. Afinal,
o proprio direito civil ndo tolera o enriquecimento de terceiros, beneficiados
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por atos gratuitos do devedor, em detrimento de credores, e isso
independentemente de suposi¢des acerca da ma-fé dos donatérios (v. g. arts.
1.997, 1.813, 158 e 552 do Codigo Civil de 2002)."

VII - Tais fundamentos, além de nao terem sido efetivamente
rechagados pela ora agravante e inviaveis de reapreciacdo, ante a Siimula
7/STJ, nao discrepam da jurisprudéncia do STJ, em hipoteses como tais, no
sentido de que a doagdo realizada de ascendente para descendente, quando o
devedor tem contra si acdo em tramite, capaz de reduzi-lo a insolvéncia,
configura fraude a execucdo. Nesse sentido: AgInt no AREsp n.
2.086.873/SP, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado
em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023. Com efeito, "se o bem se sujeitar a
registro e a penhora ou a execucao nao tiver sido averbada, tal circunstancia
ndo obsta, prima facie, o reconhecimento da fraude a execugdo. Na
hipotese, entretanto, caberd ao credor comprovar a ma-fé do terceiro; vale
dizer, que o adquirente tinha conhecimento acerca da pendéncia do
processo. Essa orientagao ¢ consolidada na jurisprudéncia deste Tribunal
Superior e esta cristalizada na Simula 375 do STJ e no julgamento do Tema
243. Entretanto, essa protecdo ndo se justifica quando o devedor procura
blindar seu patrimonio dentro da propria familia mediante a transferéncia de
bem para seu descendente, (...) com objetivo de fraudar execu¢do ja em
curso. Nessas situagdes, ndo ha importancia em indagar se o descendente
conhecia ou ndo a penhora sobre o imdvel ou se estava ou ndo de ma fé.
Isso porque o destaque ¢ a ma-fé¢ do devedor que procura blindar seu
patrimdénio dentro da propria familia" (REsp n. 1.981.646/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de
5/8/2022.)

VIII — Quanto a tese de impenhorabilidade do bem de familia,
esta Corte ja se posicionou no sentido de que "a impenhorabilidade do bem
de familia, via de regra, sobrepde-se a satisfacdo dos direitos do credor,
ressalvadas as situagdes previstas nos arts. 3° e 4° da Lei n. 8.009/1990, os
quais devem ser interpretados restritivamente. (...) O reconhecimento da
ocorréncia de fraude a execucdo e sua influéncia na disciplina do bem de
familia deve ser aferida casuisticamente, de modo a evitar a perpetracao de
injusti¢as - deixando familias ao desabrigo - ou a chancelar a conduta
ardilosa do executado em desfavor do legitimo direito do credor,
observados os parametros dos arts. 593, II, do CPC ou 4° da Lei n.
8.009/1990" . (REsp n. 1.227.366/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 21/10/2014, DJe de 17/11/2014.)

IX - No caso, além do 6bice da Simula 211/STJ, porquanto ndo
enfrentada a terever o acorddo recorrido e acolher a pretensdo recursal
quanto a comprovagdo da impenhorabilidade do imével por ser apontado
bem de familia, além de a tese recursal ndo ter sido enfrentada pelas
instancias ordindrias, sob o viés pretendido pela ora agravante, atraindo o
obice da Stimula n. 211/STJ, demandaria o revolvimento das provas
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carreadas aos autos, o que ¢ vedado em recurso especial, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ. A propoésito: AgRg no REsp n. 1.555.148/PB, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
3/11/2015, DJe de 12/11/2015.

X - De igual modo, em relacdo a tese de inadequacao da penhora
realizada em execucdo fiscal, posto que seria necessaria a propositura de
uma acdo pauliana, verifica-se que a Corte de origem nao apreciou tal
alegacdo, sequer implicitamente, mesmo apos a oposicao de embargos de
declaracdo apontando a suposta omissdo. Nesse contexto, incide, na
hipotese, a Stimula n. 211/STJ, que assim dispde: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo."

XI - In casu, ndo hé falar em prequestionamento ficto, previsao
do art. 1.025 do CPC/2015, isso porque, em conformidade com a
jurisprudéncia do STJ para sua incidéncia, deve a parte ter alegado,
devidamente em suas razoes recursais, ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015,
de modo a permitir sanar eventual omissao por meio de novo julgamento
dos embargos de declaracdo, ou a andlise da matéria tida por omissa
diretamente por esta Corte, tal ndo se verificou no presente feito. Nesse
sentido: Aglnt no REsp n. 1.737.467/SC, relator Ministro Napoleao Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 17/6/2020.

XII - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos
do voto do Sr. Ministro-Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 19 de fevereiro de 2025.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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Aglnt nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 2087303 - PE (2023/0259406-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : HEDWIGE ARAUJO PAREYN

ADVOGADA : GISELE DA COSTA PEREIRA MARTORELLI - PE015051
AGRAVADO : CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO

CIENTIFICO E TECNOLOGICO-CNPQ

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DECLARATORIOS NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO FISCAL NAO TRIBUTARIA. ALEGADA VIOLACAO
DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL E DA SUMULA. VIA
RECURSAL INADEQUADA. FRAUDE A EXECUCAO. EMBARGOS
DE TERCEIRO. INAPLICABILIDADE, NA ESPECIE, DA SUMULA
375/STJ. PECULIARIDADES DA CAUSA. DOACAO DE
ASCENDENTE A DESCENDENTE. ESTADO DE INSOLVENCIA.
ACORDAO DE ACORDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
PRECEDENTES. NO MAIS, INCIDENCIA DOS ENUNCIADOS N. 7 E
211 DA SUMULA DO STJ. DESPROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

I - Na origem, trata-se de embargos de terceiro ajuizados por
Hedwige Aratjo Pareyn, ora agravante, em desfavor do Conselho Nacional
de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico — CNPQ, insurgindo-se
contra a penhora de bem, em razao de ordem proferida na Execucao Fiscal
n. 0814455-23.2019.4.05.8300, na qual ¢ cobrado crédito inscrito na Divida
Ativa, no valor de R$ 6.104.663,25 (seis milhdes, cento e quatro mil,
seiscentos € sessenta e trés reais € vinte € cinco centavos), tendo como
executado seu genitor. Na senten¢a o pedido fora julgado improcedente. No
Tribunal a quo, a sentenga foi mantida, dando ensejo ao recurso especial.

II - Tal como constou na decisdo ora combatida, ndo cabe ao STJ
a andlise de suposta violacao de dispositivos da Constituicao Federal, ainda
que para o fim de prequestionamento, porquanto o julgamento de matéria de
indole constitucional ¢ de competéncia exclusiva do STF, consoante
disposto no art. 102, III, da Constituicao Federal. Nesse sentido: Aglnt no
REsp n. 1.604.506/SC, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda
Turma, julgado em 16/2/2017, DJe de 8/3/2017; EDcl no Agint no REsp n.
1.611.355/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em
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14/2/2017, DJe de 24/2/2017.

IIT - De igual modo, ¢ incabivel a indicacdo de ofensa a
enunciados sumulares nas razdes de recurso especial. Precedentes.

IV - Naio se olvida, outrossim, que, de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, consolidada na Stmula n. 375/STJ, "O
reconhecimento da fraude a execucao depende do registro da penhora do
bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente". E mais, nos
termos da tese firmada pela Corte Especial do STJ, em sede de julgamento
de recurso especial repetitivo, "inexistindo registro da penhora na matricula
do imovel, ¢ do credor o 6nus da prova de que o terceiro adquirente tinha
conhecimento de demanda capaz de levar o alienante a insolvéncia" (REsp
n. 956.943/PR, relator para acordao Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, julgado em 20/8/2014, DJe de 1°/12/2014). Todavia, no
caso, afasta-se a incidéncia de tal compreensao, diante das particularidades
da causa.

V — No que diz respeito ao alegado vicio de auséncia de
intimagdo como terceira interessada, constou nos autos que, ao contrario do
alegado, "conforme se verifica dos autos originarios, a filha donataria do
imoével de matricula 8.306 foi efetivamente intimada e apresentou embargos
de terceiro" (fl. 272). Logo, rever tal compreensdo, nos termos em que
pretendido pela ora recorrente, ¢ invidvel, na via recursal eleita, ante o Obice
da Sumula n. 7 do STJ.

VI - Outrossim, a Corte de origem negou provimento a pretensao
da ora recorrente com fundamento na ocorréncia de fraude a execucao
caracterizada, conforme julgamento em autos de agravo de instrumento
outrora interposto pelo executado, pela existéncia de titulo executivo
consolidado em data anterior as doagdes realizadas. Confira-se (fl. 272):
"Interpretado sistematicamente o artigo 792, IV, CPC, ndo obstante ndo
houvesse a¢do (judicial) em face do corresponsdvel que o levasse a
insolvéncia, havia mais, ja que o proprio titulo executivo estava consolidado
desde 29/10/2014, enquanto as doagdes datam de 26/12/2017 e
01/06/2018,respectivamente. Além disso, o juizo a quo constatou que o
devedor vinha esvaziando seu patrimdnio, restando apenas 2 (dois) terrenos
em seu nome, enquanto que as doagdes analisadas, sendo a titulo gratuito,
sequer repdem o valor do bem ao patriménio do devedor, diferentemente da
compra ¢ venda. No presente caso, tratando-se de divida no montante de R$
6.104.663,25, pode-se depreender a insolvéncia do executado e, em sendo
assim, descabe perscrutar a existéncia de ma-fé em fazé-lo. (...) tendo sido o
imovel doado aos filhos do executado, reduzindo-o a estado de insolvéncia,
nao cabe a aplicag¢dao do verbete contido na simula 375, STJ. Por outro lado,
deve-se reconhecer objetivamente a fraude a execug¢ao, pois, desfazendo-se
o devedor de forma graciosa de imdvel, em detrimento de credores, € o
bastante para configurar a ineficacia do negocio em face do credor. Afinal,
o proprio direito civil ndo tolera o enriquecimento de terceiros, beneficiados
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por atos gratuitos do devedor, em detrimento de credores, e isso
independentemente de suposi¢des acerca da ma-fé dos donatérios (v. g. arts.
1.997, 1.813, 158 e 552 do Codigo Civil de 2002)."

VII - Tais fundamentos, além de nao terem sido efetivamente
rechagados pela ora agravante e inviaveis de reapreciacdo, ante a Siimula
7/STJ, nao discrepam da jurisprudéncia do STJ, em hipoteses como tais, no
sentido de que a doagdo realizada de ascendente para descendente, quando o
devedor tem contra si acdo em tramite, capaz de reduzi-lo a insolvéncia,
configura fraude a execucdo. Nesse sentido: AgInt no AREsp n.
2.086.873/SP, relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado
em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023. Com efeito, "se o bem se sujeitar a
registro e a penhora ou a execucao nao tiver sido averbada, tal circunstancia
ndo obsta, prima facie, o reconhecimento da fraude a execugdo. Na
hipotese, entretanto, caberd ao credor comprovar a ma-fé do terceiro; vale
dizer, que o adquirente tinha conhecimento acerca da pendéncia do
processo. Essa orientagao ¢ consolidada na jurisprudéncia deste Tribunal
Superior e esta cristalizada na Simula 375 do STJ e no julgamento do Tema
243. Entretanto, essa protecdo ndo se justifica quando o devedor procura
blindar seu patrimonio dentro da propria familia mediante a transferéncia de
bem para seu descendente, (...) com objetivo de fraudar execu¢do ja em
curso. Nessas situagdes, ndo ha importancia em indagar se o descendente
conhecia ou ndo a penhora sobre o imdvel ou se estava ou ndo de ma fé.
Isso porque o destaque ¢ a ma-fé¢ do devedor que procura blindar seu
patrimdénio dentro da propria familia" (REsp n. 1.981.646/SP, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 2/8/2022, DJe de
5/8/2022.)

VIII — Quanto a tese de impenhorabilidade do bem de familia,
esta Corte ja se posicionou no sentido de que "a impenhorabilidade do bem
de familia, via de regra, sobrepde-se a satisfacdo dos direitos do credor,
ressalvadas as situagdes previstas nos arts. 3° e 4° da Lei n. 8.009/1990, os
quais devem ser interpretados restritivamente. (...) O reconhecimento da
ocorréncia de fraude a execucdo e sua influéncia na disciplina do bem de
familia deve ser aferida casuisticamente, de modo a evitar a perpetracao de
injusti¢as - deixando familias ao desabrigo - ou a chancelar a conduta
ardilosa do executado em desfavor do legitimo direito do credor,
observados os parametros dos arts. 593, II, do CPC ou 4° da Lei n.
8.009/1990" . (REsp n. 1.227.366/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Quarta Turma, julgado em 21/10/2014, DJe de 17/11/2014.)

IX - No caso, além do 6bice da Simula 211/STJ, porquanto ndo
enfrentada a terever o acorddo recorrido e acolher a pretensdo recursal
quanto a comprovagdo da impenhorabilidade do imével por ser apontado
bem de familia, além de a tese recursal ndo ter sido enfrentada pelas
instancias ordindrias, sob o viés pretendido pela ora agravante, atraindo o
obice da Stimula n. 211/STJ, demandaria o revolvimento das provas
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carreadas aos autos, o que ¢ vedado em recurso especial, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ. A propoésito: AgRg no REsp n. 1.555.148/PB, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
3/11/2015, DJe de 12/11/2015.

X - De igual modo, em relacdo a tese de inadequacao da penhora
realizada em execucdo fiscal, posto que seria necessaria a propositura de
uma acdo pauliana, verifica-se que a Corte de origem nao apreciou tal
alegacdo, sequer implicitamente, mesmo apos a oposicao de embargos de
declaracdo apontando a suposta omissdo. Nesse contexto, incide, na
hipotese, a Stimula n. 211/STJ, que assim dispde: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo."

XI - In casu, ndo hé falar em prequestionamento ficto, previsao
do art. 1.025 do CPC/2015, isso porque, em conformidade com a
jurisprudéncia do STJ para sua incidéncia, deve a parte ter alegado,
devidamente em suas razoes recursais, ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015,
de modo a permitir sanar eventual omissao por meio de novo julgamento
dos embargos de declaracdo, ou a andlise da matéria tida por omissa
diretamente por esta Corte, tal ndo se verificou no presente feito. Nesse
sentido: Aglnt no REsp n. 1.737.467/SC, relator Ministro Napoleao Nunes
Maia Filho, Primeira Turma, julgado em 8/6/2020, DJe 17/6/2020.

XII - Agravo interno improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por Hedwige Aratjo Pareyn, contra

decisao de minha lavra, assim sumariada:

Trata-se de recurso especial interposto por HEDWIGE ARAUJO PAREYN com
fundamento no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal.

Na origem, a parte autora, em 10 de junho de 2020, opds embargos de terceiro a
execugdo fiscal promovida pelo CNPQ, objetivando, em sintese, ressalvar da execugdo bem
imével objeto de doagdo pelo seu genitor, o executado, antes da inscri¢do da divida ativa, o
que afasta a hipotese de fraude ou ma-fé do negocio juridico.

Apbs sentenca que julgou improcedente o pleito, o TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA 5* REGIAO negou provimento a apelacio da parte autora, fazendo
referéncia ao julgado no Agravo de Instrumento n. 0805844-18.2020.4.05.0000, no qual
ficou asseverado a configuracao de fraude a execucdo na doacao do imoével a apelante.

O referido acérdédo foi assim ementado, in verbis (fls. 275-276):

. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE BEM
IMOVEL EMEXECUCAO FISCAL. DOACAO DE ASCENDENTE A

Documento eletronico VDA45718203 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 19/02/2025 14:30:57
Codigo de Controle do Documento: 4b291d22-1973-4f9c-93ac-21a5719dd2c6



DESCENDENTE. FRAUDE A EXECUCAOCONFIGURADA.

1. Trata-se de apelagdo interposta pelo particular contra sentenga que julgou
improcedente o pedido nos embargos de terceiros, no qual pretendia declarar a
insubsisténcia da constricdo sobre imovel de matricula n° 8306, do Cartorio de
Registro de Imoveis de Caicd/RN, efetivada nos autos da execucdo fiscal0814455-
23.2019.4.05.8300, movida pelo CNPQ contra Frans Germain Corneel Pareyn, para
cobranga de crédito ndo tributario, no valor de R$ 6.104.663,25, oriundo de
ressarcimento ao erario declarado por acérddo do TCU. A sentenca condenou a
embargante em honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado do
imovel, nos termos do art. 85, §2° e §3, I, do CPC.

2. Narra a apelante ter recebido o imdvel através de doagdo realizada pelo seu
pai, em 26/12/2017, quando o bem estava livre e desembaragado. Aduz estar
descaracterizada fraude a execucdo, na forma do art. 185do CTN, pois somente
houve inscri¢do em divida ativa contra o doador em 11/7/2019, com execucao fiscal
ajuizada em 30/7/2019. Argumenta que a divida cobrada na referida execugdo foi
contestada na agdo anulatoria 0818808-43.2018.4.05.8300. Alega que inexistindo
registro de penhora por ocasido da doagcdo do imdvel, ndo se pode reconhecer fraude
a execugdo, nos termos da Sumula 375 do STJ. Invoca o art. 792, §4°, do CPC, pela
necessidade de intimagdo prévia do adquirente para opor embargos de terceiro, antes
de ser declarada a fraude a execugao.

3. As questdes suscitadas na apelacdo ja foram objeto de acorddo desta 3*
Turma, transitado em julgado, no agravo de instrumento 0805844-18.2020.4.05.0000
movido pelo executado/doador, no qual foi reconhecida fraude a execugdo na doagdo
do imovel a apelante. Invoca-se, como razoes de decidir, os fundamentos do referido
julgado abaixo reproduzidos, pois a apelante nao trouxe qualquer elemento de prova
novo ou argumento capaz de ilidir tal conclusao.

4. Na origem, trata-se de a execucdo da CDA n° 4.019.000085/19-80, inscrita
em 11/07/2019, em razdo de ressarcimento ao erario decorrente de decisdo do TCU
(Acérdao 2530/2014-PL-9.2/1), tendo sido a divida definitivamente constituida em
29/10/2014, tratando-se, pois, de débito de natureza ndo tributaria, de modo que a
analise quanto a ocorréncia de fraude a execugdo devera ser regida pelo disposto no
Cddigo de Processo Civil.

5. Interpretado sistematicamente o artigo 792, IV, CPC, observa-se que ja
havia contra o doador do imdvel em questdo titulo executivo consolidado desde
29/10/2014, decorrente de acordiao do TCU, determinando o ressarcimento ao erario,
enquanto a doagdo data de 26/12/2017. Além disso, o juizo a quo constatou que o
devedor vinha esvaziando seu patriménio, restando apenas dois terrenos em seu
nome, enquanto que as doagdes analisadas, sendo a titulo gratuito, sequer repdem o
valor do bem ao patrimonio do devedor, diferentemente da compra e venda. No
presente caso, tratando-se de divida no montante de R$ 6.104.663,25, pode-se
depreender a insolvéncia do executado e, em sendo assim, descabe perscrutar a
existéncia de ma-fé em fazé-lo.

6. Ainda que sem o registro do gravame, tendo sido o imovel doado aos filhos
do executado, reduzindo-o a estado de insolvéncia, ndo cabe a aplicagdo do verbete
contido na Stimula 375 do STJ. Por outro lado, deve-se reconhecer objetivamente a
fraude a execugdo, pois, desfazendo-se o devedor de forma graciosa de imovel, em
detrimento de credores, ¢ o bastante para configurar a ineficacia do negécio em face
do credor. Afinal, o préprio direito civil ndo tolera o enriquecimento de terceiros,
beneficiados por atos gratuitos do devedor, em detrimento de credores, e isso
independentemente de suposigdes acerca da ma-fé dos donatarios (v. g. arts. 1.997,
1.813, 158 e 552 do Cddigo Civil de 2002). Neste sentido: REsp1163114/MG, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em
16/06/2011,DJe 01/08/2011.

7. Ademais, segundo a dic¢do do art. 158 do Codigo Civil: "Os negocios de
transmissdo gratuita de bens ou remissdo de divida, se os praticar o devedor ja
insolvente, ou por eles reduzido & insolvéncia, ainda quando o ignore, poderdo ser
anulados pelos credores quirografarios, como lesivos dos seus direitos". Assim,
extrai-se da exegese do referido dispositivo legal que, a partir do advento do Coédigo
Civil de 2002, ndo mais se exige a ciéncia inequivoca da fraude para anular a doagdo
de bem celebrada entre pais e filhos operada em fraude contra credores, como é o
caso dos autos. Precedente: Aglnt no AREsp158.358/SP, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5°REGIAO),
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QUARTA TURMA, julgado em 18/09/2018, DJe 21/09/2018.

8. Registre-se que a acdo anulatéria referida na apelacdo foi extinta por
sentenga, sem resolugdo do mérito, confirmada por acérdao deste Tribunal, em razdo
da litispendéncia com os embargos a execugdo julgados improcedentes, opostos pelo
executado/doador.

9. Apelagao improvida. Majoracao dos honorarios advocaticios arbitrados pela
sentenga em um ponto percentual para fixa-los em 11%, conforme determina o art.
85, §11, do Codigo de Processo Civil.

Os embargos de declarag@o opostos foram rejeitados (fls. 315-320).

Contra o acérdao cuja ementa se encontra acima transcrita, foi interposto o presente
recurso especial, em que se aponta violacdo dos arts. 792 e 936 do CPC/2015, dos arts. 158,
159 € 161 do CC/2002, do art. 39 da Lei n. 4.320/64, do art. 1° da Lei n. 8.009/90; das
Stimulas n. 364 e 375 do Superior Tribunal de Justica e dos arts. 5°, LIV e LV, e 6° da
CF/1988.

Sustenta, em sintese, que o imovel em discussdo ndo poderia ser objeto de execugdo,
seja porque se trata de bem de familia, seja porque ocorreram intmeras irregularidades na
realizagdo da penhora do bem.

Alega que ndo houve fraude, visto que no momento da doagéo, o imovel ndo estava
com qualquer restrigdo judicial ou em sua matricula, bem como lhe foi tolhida a
oportunidade de oposi¢do dos embargos em momento anterior por ndo ter havido a devida
intimagao.

Por fim, suscita a inadequacdo da penhora realizada em execug@o fiscal, posto que, se
tratando o titulo executivo de acorddo do TCU, para que se chegasse a penhora do imével,
sem a existéncia de uma agdo executiva, seria necessaria a propositura de uma agdo
pauliana, o que ndo ocorreu. Nao foram presentadas contrarrazdes.

E o relatorio. Decido.

Preliminarmente, deixo de conhecer as alegacées de violacdo a sumulas e a
dispositivos constitucionais.

Nao cabe ao STJ a analise de suposta violacao de dispositivos da Constituicao
federal, ainda que para o fim de prequestionamento, porquanto o julgamento de
matéria de indole constitucional é de competéncia exclusiva do STF, consoante
disposto no art. 102, III, da Constituicio Federal. Nesse sentido: Aglnt no REsp n.
1.604.506/SC, relatora Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em
16/2/2017, DJe de 8/3/2017; EDcl no AgInt no REsp n. 1.611.355/SC, relator Ministro
Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 14/2/2017, DJe de 24/2/2017.

Também ¢é incabivel a indicacao de ofensa a enunciados sumulares nas razées de
recurso especial. Isso porque artigos de portarias, resolucdes ou simulas nio se
encaixam no conceito de "lei federal" disposto no art. 105, III, a, da Carta Magna.
Nesse sentido, confira-se:

()

No que diz respeito ao alegado vicio de auséncia de intimagdo como terceira
interessada - donataria do imovel, constou nos autos que, ao contrario do alegado,
"conforme se verifica dos autos originarios, a filha donataria do imoével de matricula 8.306
foi efetivamente intimada e apresentou embargos de terceiro" (fl. 272). No mérito, a Corte
de origem negou provimento a pretensdo da ora recorrente com fundamento na ocorréncia
de fraude a execugdo caracterizada, conforme julgamento em autos de agravo de
instrumento outrora interposto pelo executado, pela existéncia de titulo executivo
consolidado em data anterior as doagdes realizadas. Confira-se (fl. 272):

(-

A referida fundamentacio esta em consonincia com a jurisprudéncia desta
Corte Superior, no sentido de que a doacio realizada de ascendente para descendente
quando o devedor tem contra si acdo judicial em trimite capaz de reduzi-lo a
insolvéncia, configura fraude a execucfo. Confira-se:

()

Conquanto ndo houvesse, no caso dos autos, acdo judicial em tramite contra
o executado na data em que ocorreram as doagdes, ja havia o titulo executivo extrajudicial e
a ciéncia do devedor do montante a ser executado (R$ 6.104.663,25).

Em relacgio a tese de que nio caberia penhora em autos de execucio fiscal por se
tratar de titulo executivo oriundo do TCU, verifica-se que a Corte de origem nao
apreciou a alegacio, mesmo apos a oposicio de embargos de declaracio apontando a
suposta omissao.
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Nesse contexto, incide, na hipdtese, a Sumula n. 211/STJ, que assim dispoe:
"Inadmissivel recurso especial quanto & questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo."Gize-se, por oportuno, que a falta de
exame de questdo constante de normativo legal apontado pelo recorrente nos embargos de
declaracdo nao caracteriza, por si s6, omissdo quando a questdo ¢ afastada de maneira
fundamentada pelo Tribunal a quo, ou ainda, ndo ¢ abordada pelo Sodalicio, € o recorrente,
em ambas as situagdes, ndo demonstra, de forma analitica e detalhada, a relevancia do
exame da questdo apresentada para o deslinde final da causa.

Sobre o assunto, destacam-se os seguintes precedentes:

()

In casu, nio ha falar em prequestionamento ficto, previsio do art. 1.025 do
CPC/2015, isso porque, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ, para sua
incidéncia deve a parte ter alegado devidamente em suas razdes recursai, ofensa ao art.
1022 do CPC/2015, de modo a permitir sanar eventual omissdo através de novo
julgamento dos embargos de declaracio, ou a analise da matéria tida por omissa
diretamente por esta Corte. Tal nfio se verificou no presente feito. Nesse sentido:

(..

Ante 0 exposto, com esteio no art. 255, § 4°, I e 11, do RISTJ, conhego parcialmente
do recurso especial para, nessa parte, negar-lhe provimento.

Opostos embargos de declaragao (fls. 386-388), foram rejeitados (fls. 410-
412).

Ainda inconformada, sustenta a parte agravante que:

5. De inicio, é importante ressaltar que, conforme demonstrado nos autos, ocorreram
inimeras irregularidades quando da realizacao da penhora do imdvel de propriedade da ora
Recorrente.

(-

7. Reitere-se por crucial: no momento da doacio, o imével ndo estava com
qualquer restricio judicial e/ou em sua matricula.

8. Diante disso, a Recorrente fora surpreendida quando recebeu a noticia da realizagao
de penhora nos autos da Execucdo de n° 0814455-23.2019.4.05.8300, processo em que fora
proferida Decisdo interlocutéria detectando uma suposta fraude a execucdo, que, na
realidade, nunca ocorreu.

(..

10. Nesse sentido, muito embora a ora Recorrente tenha sido intimada da
penhora do seu imdvel nos autos da execucio, a intimacio ocorrera apenas apos a
declaracao de fraude a execucdo em Decisdo Interlocutéria, violando o art. 792, §4°, do
Cédigo de Processo Civil, in verbis:

()

11. Ocorre que, quanto a esse tema, a Decisdo Monocratica ora Agravada, ao
que parece, limitou-se a reproduzir o Acordao do Tribunal a quo no sentido de que a
Recorrente havia sido intimada da penhora na Execugdo, sem observar que A
INTIMACAO APENAS OCORRERA APOS A DECLARACAO DE FRAUDE A
EXECUCAO, VIOLANDO O SUPRACITADO ART. 792, §4° DO CPC.

12. Isso pode ser demonstrado a partir da analise da referida Execugo, em que
se observa que Decisdo que declarou a fraude a execugdo fora proferida em
05/03/2020(id. n°® 4058300.13683586—doc. 02), enquanto a ora Recorrente fora
intimada  posteriormente,em20/05/2020,consoante certiddo de 1d. n®
4058402.7277386(doc. 03), ensejando na nitida viola¢ao do art. 792, §4° do CPC.22.

()

23 Assim, o Acorddo lavrado pelo TCU somente se constitui como titulo
executivo quando inscrito no cadastro de divida ativa, tendo em vista a necessaria
formalidade, publicidade e chancela para tal, que ocorrera anos apds a doagdo do
imoével bem de familia.

24. Ora, se cadastrado foi, é evidente que deve subsumir-se as normas legais
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atinentes a divida ativa, que, no caso em tela, € ndo tributaria, nos termos do Art. 39,
§2° da Lei 4.320/64, infratranscrito:

()

25. Assim, voltando ao argumento esposado quando da interposi¢ao do recurso
de Apelacdao: ndo houve a publicizacdo do débito até o ano de 2019, raziao pela
qual é legalmente impossivel a ocorréncia de fraude a execucio, porquanto nao
se enquadrou o ato em quaisquer das hipoteses do Art. 792 do Cddigo de
Processo Civil.

(..

26. Importa destacar, ainda, no caso em tela, que ndo se pode afastar a
incidéncia da Stmula n° 375 do Superior Tribunal de Justi¢a, segundo a qual “O
reconhecimento da fraude a execucdo depende do registro da penhora do bem
alienado ou da prova de méa-fé do terceiro adquirente”. E, no caso em tela, NAO
ocorreu registro da penhora ¢ NAO foi demonstrada a ma-fé da adquirente, ora
Recorrente.

27. Ou seja, ao declarar a fraude a penhora sem que houvesse, nem mesmo,
titulo executivo do débito, ndo restando configurada nenhuma hipotese legal para
respaldar a fraude, houve nitida violaggo ao art. 792 do CPC.

(-

29. Sobre o tema, a Decisdo monocratica agravada entendeu pela incidéncia da
Stimula n. 211/STJ. Todavia, data maxima venia, diferentemente do pontuado pelo D.
Relator, o prequestionamento havido preenche todos os requisitos necessarios para
sua admissdo, tudo em consonancia com a referida Sumula e com os demais
requisitos estabelecidos por este Tribunal, vejamos:

()

30. Dessa forma, resta evidente que foram preenchidos os requisitos
necessarios para o conhecimento e provimento do Recurso, visto que questionamento
sobre a imediata execu¢do, inclusive perante terceiros, de acorddo do TCU, sem
qualquer titulo executivo formal, por sequer haver agdo executéria, permeia a acao de
embargos de terceiro desde a peca portico, e sobre ela o Tribunal de origens e
posicionou ao entender sua validade, do acérdao, para tal fim.

(..

32. De mais a mais, necessario pontuar, se crivel o entendimento de que o
crédito da unido estava constituido antes de sua publicizacdo, através cadastro de
divida ativa, sendo, portanto, o Acérdao do TCU titulo extrajudicial exequivel, o fato
¢ que a penhora em andlise ndo poderia ter sido realizada em sede de Execugdo
Fiscal.

33. Para que se chegasse a penhora do imdvel da Recorrente, sem a
existéncia de uma acio executiva, seria necessaria a propositura da competente
ACAO PAULIANA, com fulcro no Art. 161 do Cédigo Civil de 2002 e guarida
sob os Arts. 158 e 159 do mesmo diploma legal, o0 que nunca ocorreu. Inclusive,
por essa razao, pode-se verificar verdadeira hipdtese de violacio ao direito de
defesa, ao principio da legalidade e ao principio do devido processo legal, todos
constitucionais e basilares do ordenamento juridico.

(ii.2) da impenhorabilidade do bem de familia;

34. Nada obstante todas as irregularidades na penhora do bem objeto dos
presentes embargos de terceiros, o imével em questao é o unico de propriedade
da Recorrente, onde ela reside com sua familia, configurando, assim, um bem de
familia, que possui especial protecao no ordenamento juridico.

35. Dessarte, a protecao ao bem de familia- que encontra espeque, até mesmo,
constitucional, no direito a moradia, previsto no art. 6° da Constitui¢ao Federal e no
principio do minimo existencial ¢ da dignidade humana—possui protecao legal,
incluindo sua impenhorabilidade, nos termos da Stimula 364 do STJ do art. 1° da lei
n® 8.009/1990, in verbis:

(..)

Por fim, "requer a Agravante que seja julgado TOTALMENTE PROCEDENT

E o presente Agravo Interno, para que, com o acatamento das questdes postas no seu
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arrazoado, o Recurso Especial seja CONHECIDO e PROVIDO na integralidade" (fl.
427).

E o relatoério.

vVOTO

Na origem, trata-se de embargos de terceiro ajuizados por Hedwige Aratjo
Pareyn em desfavor do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnologico
— CNPQ, insurgindo-se contra a penhora de bem (casa, n, 585, situada na Av. Cel.
Bembém, Caic6/RN — matricula n. 8306), em razdo de ordem proferida na Execucao
Fiscal n. 0814455-23.2019.4.05.8300, na qual ¢ cobrado crédito inscrito na Divida Ativa,
no valor de R$ 6.104.663,25 (seis milhdes, cento e quatro mil, seiscentos e sessenta ¢
trés reais e vinte € cinco centavos), tendo como executado seu genitor.

A sentenca de improcedéncia firmou-se na seguinte compreensao:

No caso sob comento, porém, ndo se trata de crédito tributario, e sim de ressarcimento
ao erario decorrente de decisdo do TCU. Por essa razdo, aplica-se o art. 792 do CPC, e ndo a
nova redagdo do art.185 do CTN.

Passo a analise do caso concreto.

O bem imovel objeto da controvérsia foi doado por Frans a sua filha Edwige, ora
embargante, em 28/12/2017.

Nao ha nenhuma prova nos autos de que havia, a época da transmissdo gratuita: a)
pendéncia de agdo em que se discutisse direito real ou com pretensdo reipersecutoria
averbada no registro publico de imdveis; b)averbados, no registro do bem processo de
execucdo, hipoteca judiciaria ou outro ato de constrigdo judicial originario do processo onde
foi arguida a fraude. Resta analisar a hipotese do art. 792, IV, do CPC.

Em nosso sistema juridico, a Constituigdo Federal de 1988, em seu art. 5°, protege o
direito a propriedade, que sé pode sofrer limitagdes em restritas hipdteses legais, e a fraude a
execucdo ¢ uma delas, eis que o proprietario do bem ndo pode dele dispor nas situacdes
elencadas no art. 792 do CPC.

A doagao do imovel cuja penhora o embargante pretende desconstituir ocorreu em
28/12/2017 (1d.4058300.15962612).

Ao tempo da doagdo do bem para a filha de Frans, ora embargante, ja tramitava
processo capaz de reduzi-lo a insolvéncia no Tribunal de Contas da Unido (TCU). E que
Frans fora condenado, por meio do acérdao n° 2530/2014 - TCU, em 24/9/2014, ao
pagamento de ressarcimento ao erario, no valor de R$ , mais multa de R$ 30.000,00 (id.
4058300.16500594, p. 1-4).4.780.733,69

Ora, se ja em 24/9/2014 Frans fora condenado a quantia tdo vultosa, tendo sido
intimado em 10/10/201 4(id. 4058300.16500594, p. 33-37), conclui-se que, quando da
alienacdo gratuita do bem (doagdo), ja tinha ciéncia da existéncia de demanda no TCU que
poderia reduzi-lo a insolvéncia.

()

Configurada estd, pois, a fraude a execucdo do art. 792, IV, do CPC.
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O Tribunal de origem, soberano na andlise fatica da causa, manteve a

sentenca, firme nos seguintes termos:

Na origem, trata-se de a execucio da CDA n° 4.019.000085/19-80, inscrita em
11/07/2019, em razao de ressarcimento ao erario decorrente de decisao do TCU
(Acordao 2530/2014-PL-9.2/1), tendo sido a divida definitivamente constituida em
29/10/2014, tratando-se, pois, de débito de natureza ndo tributaria, de modo que a andlise
quanto a ocorréncia de fraude a execugdo deverd ser regida pelo disposto no Coédigo de
Processo Civil.

Saliente-se ainda que, conforme se verifica dos autos originarios, a filha
donatiria do imével de matricula 8.306 foi efetivamente intimada e apresentou
embargos de terceiro. (...) em analise circunstanciada exclusivamente no acervo
probatorio até aqui formado - vez que existe a possibilidade de novos elementos de
provas serem juntados em sede dos retromencionados embargos de terceiros -, tem-se que
prepondera a tese da configuracdo da fraude a execucfo, conforme entendeu a decisdo
agravada.

Interpretado sistematicamente o artigo 792, IV, CPC, ndo obstante ndo houvesse acdo
(judicial) em face do corresponsavel que o levasse a insolvéncia, havia mais, ja que o
proprio titulo executivo estava consolidado desde 29/10/2014, enquanto as doacdes
datam de 26/12/2017 e 01/06/2018, respectivamente. Além disso, o juizo a quo constatou
que o devedor vinha esvaziando seu patrimonio, restando apenas 2 (dois) terrenos em
seu nome, enquanto que as doacdes analisadas, sendo a titulo gratuito, sequer repdoem
o valor do bem ao patrimoénio do devedor, diferentemente da compra e venda. No
presente caso, tratando-se de divida no montante de RS$ 6.104.663,25, pode-se
depreender a insolvéncia do executado e, em sendo assim, descabe perscrutar a
existéncia de ma-fé em fazé-lo.

Ainda que sem o registro do gravame, tendo sido o imovel doado aos filhos do
executado, reduzindo-o a estado de insolvéncia, nio cabe a aplicacio do verbete
contido na simula 375, STJ. Por outro lado, deve-se reconhecer objetivamente a
fraude a execucio, pois, desfazendo-se o devedor de forma graciosa de imdvel, em
detrimento de credores, é o bastante para configurar a ineficiacia do negdcio em face
do credor. Afinal, o proprio direito civil ndo tolera o enriquecimento de terceiros,
beneficiados por atos gratuitos do devedor, em detrimento de credores, e isso
independentemente de suposicdes acerca da ma-fé dos donatarios (v.g. arts. 1.997,
1.813, 158 e 552 do Codigo Civil de 2002).

(-

Ademais, segundo a dic¢do do art. 158 do Cédigo Civil: "Os negdcios de
transmissao gratuita de bens ou remissdo de divida, se os praticar o devedor ja
insolvente, ou por eles reduzido a insolvéncia, ainda quando o ignore, poderao ser
anulados pelos credores quirografarios, como lesivos dos seus direitos''.

Assim, extrai-se da exegese do referido dispositivo legal que, a partir do advento do
Cédigo Civil de2002, ndo mais se exige a ciéncia inequivoca da fraude para anular a doagdo
de bem celebrada entre pais e filhos operada em fraude contra credores, como € o caso dos
autos.

(..

Registre-se que a acdo anulatoéria referida na apelagdo foi extinta por sentenca, sem
resolugdo do mérito, confirmada por acorddo deste Tribunal, em razdo da litispendéncia com
os embargos execucdo julgados improcedentes, opostos pelo executado/doador.
Também cumpre destacar que na apelacdo a embargante ndo trouxe qualquer elemento de
prova novo, capaz de ilidir os fundamentos que levaram ao reconhecimento de fraude a
execu¢do, no agravo de instrumento 0805844-18.2020.4.05.0000.

Ainda, os embargos declaratdrios foram rejeitados, in verbis:

Com efeito, observa-se que o acdrddo recorrido afastou a alegada impenhorabilidade
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do imovel asseverando que " interpretado sistematicamente o artigo 792, IV, CPC, observa-
se que ja havia contra o doador do imovel em questdo titulo executivo consolidado desde
29/10/2014, decorrente de acérdao do TCU, determinando o ressarcimento ao erario,
enquanto a doagdo data de 26/12/2017. Além disso, o juizo a quo constatou que o devedor
vinha esvaziando seu patrimonio, restando apenas dois terrenos em seu nome, enquanto que
as doagoes analisadas, sendo a titulo gratuito, sequer repdem o valor do bem ao patriménio
do devedor, diferentemente da compra e venda. No presente caso, tratando-se de divida no
montante de R$ 6.104.663,25, pode-se depreender a insolvéncia do executado e, em sendo
assim, descabe perscrutar a existéncia de ma-fé em fazé-lo"

.Em seguida, ressaltou-se que " Ainda que sem o registro do gravame, tendo sido o
imovel doado aos filhos do executado, reduzindo-o a estado de insolvéncia, ndo cabe a
aplicagdo do verbete contido na Sumula 375 do STJ. Por outro lado, deve-se reconhecer
objetivamente a fraude a execu¢ao, pois, desfazendo-se o devedor de forma graciosa de
imoével, em detrimento de credores, € o bastante para configurar a ineficacia do negécio em
face do credor. Afinal, o proprio direito civil ndo tolera o enriquecimento de terceiros,
beneficiados por atos gratuitos do devedor, em detrimento de credores, e 1isso
independentemente de suposigoes acerca da ma-fé dos donatérios (v.g. arts. 1.997, 1.813,
158 € 552 do Cédigo Civil de 2002)".

Destaque-se que o julgado, citando o art. 158 do Codigo Civil, pontuou que a partir
da edig¢do do referido codigo "ndo mais se exige a ciéncia inequivoca da fraude para anular a
doagdo de bem celebrada entre pais e filhos operada em fraude contra credores, como € o
caso dos autos", razdo pela qual inexiste qualquer violacdo ao devido processo legal na
posicdo adotada pela 3* Turma, que esta em sintonia com a jurisprudéncia do STJ.

Nesse contexto, diante da fraude perpetrada pelo alienante na doagdo do bem a sua
filha, ora embargante, descabe a esta invocar a impenhorabilidade do seu tinico bem de
familia.

Nas razoes do recurso, a ora agravante apontou violacao dos arts. 792 € 936 do
CPC/2015; dos arts. 158, 159 ¢ 161 do CC/2002; do art. 39 da Lei n. 4.320/1964; do art.
1° da Lei n. 8.009/1990; das Sumulas n. 364 ¢ 375 do Superior Tribunal de Justi¢a; e dos

arts. 5°, LIV e LV, e 6°, da CF/1988.

Para tanto, sustentou, em sintese, que o imdvel em discussdo ndo poderia ser
objeto de execucdo, seja porque se trata de bem de familia, seja porque ocorreram

inameras irregularidades na realizacdo da penhora do bem.

Alegou que nao houve fraude, visto que, no momento da doagdo, o imével nao
estava com qualquer restricdo judicial ou em sua matricula, bem como lhe foi tolhida a

oportunidade de oposi¢do dos embargos, por nao ter havido a devida intimacao.

Por fim, suscitou a inadequagdo da penhora realizada em execucdo fiscal,
posto que, em se tratando o titulo executivo de acérdao do TCU, para que se chegasse a

penhora do imovel, sem a existéncia de uma acdo executiva, seria necessaria a
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propositura de uma a¢do pauliana, o que nao ocorreu.

Diante desse contexto, a pretensdo recursal ndo merece prosperar.

Com efeito, tal como constou na decisao ora combatida, ndo cabe ao STJ a
analise de suposta violacdo de dispositivos da Constituicdo Federal, ainda que para o fim
de prequestionamento, porquanto o julgamento de matéria de indole constitucional ¢ de
competéncia exclusiva do STF, consoante disposto no art. 102, III, da Constitui¢ao
Federal. Nesse sentido: AgInt no REsp n. 1.604.506/SC, relatora Ministra Assusete
Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 16/2/2017, DJe de 8/3/2017; EDcl no AgInt no
REsp n. 1.611.355/SC, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em

14/2/2017, DJe de 24/2/2017.

De igual modo, ¢ incabivel a indicacdo de ofensa a enunciados sumulares nas
razdes de recurso especial. Isso porque artigos de portarias, resolugdes ou simulas ndo se

encaixam no conceito de "lei federal" disposto no art. 105, III, a, da Carta Magna.

Nesse sentido, confira-se:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. IPTU. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ILEGITIMIDADE
PASSIVA. FALECIMENTO DO PROPRIETARIO ANTES DA EXECUCAO FISCAL.
ALINEA "C" DO ART. 105 DA CONSTITUICAO. FALTA DE INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL VIOLADO. SUMULA 284 DO STF.(...)3. Nio cabe ao Superior
Tribunal de Justica, em recurso especial, examinar tal violagdo, na medida em que o ato
normativo nao ¢ enquadrado no conceito de lei federal. Conforme o art. 105, III, alinea "a",
da Constituicdo Federal, ndo se permite ampliar a competéncia desta Corte Superior para,
em recurso especial, examinar eventual ofensa a sumulas, resolu¢des, regulamentos,
portarias, circulares ou instrugdes normativas, por ndo estarem tais atos normativos
compreendidos na expressao "lei federal".(...)5. Agravo interno a que se nega
provimento.(AgInt no REsp 1645453/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 28/02/2019.)

Quanto ao mais, igualmente sem razao.
De fato, ndo se olvida que, de acordo com a pacifica jurisprudéncia desta
Corte, consolidada na Simula n. 375, "O reconhecimento da fraude a execucao depende

do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-f¢ do terceiro adquirente". E
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mais, nos termos da tese firmada pela Corte Especial do STJ, em sede de julgamento de
recurso especial repetitivo, "inexistindo registro da penhora na matricula do imével, € do
credor o 6nus da prova de que o terceiro adquirente tinha conhecimento de demanda
capaz de levar o alienante a insolvéncia" (REsp n. 956.943/PR, relator para acordao o
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, julgado em 20/8/2014, DlJe de

1°/12/2014).

Todavia, no caso, hé peculiaridades da causa a afastar tal compreensao.

Nao se discute que a fraude a execu¢do € um instituto de direito processual,
previsto no art. 792 do Codigo de Processo Civil, pelo qual se tende a frustrar acao
executiva em curso, impedindo a satisfacdo do credor por meio da expropriacao de bens.

O referido dispositivo tipifica as hipoteses na qual a transferéncia dos
bens pelo devedor, sera considerada em fraude a execugao:

Art. 792. A alienagdo ou a oneragdo de bem ¢é considerada fraude a execugdo:

I - quando sobre o bem pender agdo fundada em direito real ou com pretensdo
reipersecutoria, desde que a pendéncia do processo tenha sido averbada no respectivo
registro publico, se houver;

IT - quando tiver sido averbada, no registro do bem, a pendéncia do processo de
execugdo, na forma do art. 828;

III - quando tiver sido averbado, no registro do bem, hipoteca judiciaria ou outro ato
de constrigdo judicial originario do processo onde foi arguida a fraude;

IV - quando, ao tempo da alienac¢do ou da oneragdo, tramitava contra o devedor acao
capaz de reduzi-lo a insolvéncia;

V - nos demais casos expressos em lei.

No caso dos autos, € inconteste nos autos que os débitos foram inscritos em
divida ativa em 29/10/2014, tendo sido ajuizada a presente execucao fiscal em 30/7/2019,
¢ os atos de doacao datam de 26/12/2017 e 1°/06/2018. Com essas consideracoes, as
instancias ordindrias entenderam que houve a fraude a execucdo, sendo ineficazes as
doagdes apontadas.

No que diz respeito ao alegado vicio de auséncia de intimag¢do como terceira
interessada — donataria do imovel, constou nos autos que, ao contrario do alegado,
"conforme se verifica dos autos originarios, a filha donatdria do imoével de matricula
8.306 foi efetivamente intimada e apresentou embargos de terceiro" (fl. 272).

Logo, rever tal compreensdo, nos termos em que pretendido pela ora
recorrente, € inviavel, na via recursal eleita, ante o 6ébice da Simula n. 7 do STJ.

Demais disso,a Corte de origem negou provimento a pretensdo da ora
recorrente com fundamento na ocorréncia de fraude a execucao caracterizada, conforme
julgamento em autos de agravo de instrumento outrora interposto pelo executado, pela
existéncia de titulo executivo consolidado em data anterior as doagdes realizadas.
Confira-se (fl. 272):

Interpretado sistematicamente o artigo 792, IV, CPC, ndo obstante ndo
houvesse a¢ao (judicial) em face do corresponsavel que o levasse a insolvéncia, havia
mais, ja que o préprio titulo executivo estava consolidado desde 29/10/2014,

Documento eletronico VDA45718203 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FRANCISCO FALCAO Assinado em: 19/02/2025 14:30:57
Codigo de Controle do Documento: 4b291d22-1973-4f9c-93ac-21a5719dd2c6



enquanto as doagdes datam de 26/12/2017 e 01/06/2018,respectivamente. Além
disso, o juizo a quo constatou que o devedor vinha esvaziando seu patrimonio,
restando apenas 2 (dois) terrenos em seu nome, enquanto que as doacdes
analisadas, sendo a titulo gratuito, sequer repdem o valor do bem ao patriménio
do devedor, diferentemente da compra e venda. No presente caso, tratando-se de
divida no montante de RS 6.104.663,25, pode-se depreender a insolvéncia do
executado e, em sendo assim, descabe perscrutar a existéncia de ma-fé em faze-
lo.

Ainda que sem o registro do gravame, tendo sido o imdvel doado aos filhos
do executado, reduzindo-o a estado de insolvéncia, ndo cabe a aplicacio do
verbete contido na samula 375, STJ. Por outro lado, deve-se reconhecer
objetivamente a fraude a execucio, pois, desfazendo-se o devedor de forma
graciosa de imével, em detrimento de credores, é o bastante para configurar a
ineficacia do negdcio em face do credor. Afinal, o proprio direito civil nao tolera
o enriquecimento de terceiros, beneficiados por atos gratuitos do devedor, em
detrimento de credores, e isso independentemente de suposicoes acerca da ma-fé
dos donatarios (v. g. arts. 1.997, 1.813, 158 e 552 do Cédigo Civil de 2002).

Tais fundamentos, além de nao terem sido efetivamente rechacados pela ora
agravante, nao discrepa da jurisprudéncia do STJ, em hipoteses como tais, no sentido de
que a doagdo realizada de ascendente para descendente, quando o devedor tem contra si
acao judicial em tramite capaz de reduzi-lo a insolvéncia, configura fraude a execucao.
Confira-se:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL.
BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. REVISAO. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO STF.

1. E firme a orientaciio do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a
doacio de bem imdvel pelos pais a descendente, quando em trimite demanda capaz de
reduzi-los a insolvéncia, configura fraude a execucdo (AgInt no REsp n. 1.576.822/SP,
relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 22/5/2018, DJe de
1/6/2018.)

(...)

3. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do aresto
impugnado impde o ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a teor da Stimula n. 283 do
STF. Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.086.873/SP, relator Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
FRAUDE A EXECUCAO. DACAO EM PAGAMENTO DE IMOVEL PELO
DEVEDOR INSOLVENTE EM FAVOR DE DESCENDENTE MENOR.
DESNECESSIDADE DA EXISTENCIA DE AVERBACAO DA PENHORA OU DA
EXECUCAO NA MATRICULA DO IMOVEL OU DE PROVA DA MA-FE.

1. Embargos de terceiro opostos em 19/02/2019, dos quais foi extraido o presente
recurso especial interposto em 20/07/2021 e concluso ao gabinete em 01/02/2022.

2. O propésito recursal consiste em definir se a averbacido da penhora ou da
pendéncia de acdo de execucio na matricula do bem ou a prova da ma-fé é requisito
imprescindivel para a caracterizacio de fraude a execucdo na hipétese de
transferéncia de imével pelo devedor a seu descendente.

3. A fraude a execucdo atua no plano da eficacia, de modo que conduz a
ineficacia da alienacdo ou oneracido do bem em relacio ao exequente (art. 592, V, do
CPC/73; art. 792, § 2°, do CPC/2015).

4. As hipoteses em que a alienacio ou oneracio do bem siao consideradas fraude
a execucao podem ser assim sintetizadas: (i) quando sobre o bem pender acao fundada
em direito real ou com pretensio reipersecutoria; (ii) quando tiver sido averbada, no
registro do bem, a pendéncia do processo de execucio; (iii) quando o bem tiver sido
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objeto de constricio judicial nos autos do processo no qual foi suscitada a fraude; (iv)
quando, no momento da alienacio ou oneracio, tramitava contra o devedor acio
capaz de reduzi-lo a insolvéncia (art. 593 do CPC/73 e art. 792 do CPC/2015).

5. Esta Corte tem entendimento sedimentado no sentido de que a inscri¢cio da
penhora no registro do bem nio constitui elemento integrativo do ato, mas sim
requisito de eficicia perante terceiros. Precedentes. Por essa razdo, o prévio registro
da penhora do bem constrito gera presuncio absoluta (juris et de jure) de
conhecimento para terceiros e, portanto, de fraude a execucdo caso o bem seja
alienado ou onerado apods a averbagdo (art. 659, § 4°, do CPC/73; art. 844 do
CPC/2015). Essa presuncido também ¢é aplicivel a hipotese na qual o credor
providenciou a averbac¢io, 2 margem do registro, da pendéncia de acdo de execucio
(art. 615-A, § 3°, do CPC/73; art. 828, § 4°, do CPC/2015).

6. Por outro lado, se 0 bem se sujeitar a registro e a penhora ou a execu¢io niao
tiver sido averbada, tal circunstincia nao obsta, prima facie, o reconhecimento da
fraude a execucido. Na hipétese, entretanto, cabera ao credor comprovar a ma-fé do
terceiro; vale dizer, que o adquirente tinha conhecimento acerca da pendéncia do
processo. Essa orientacdo é consolidada na jurisprudéncia deste Tribunal Superior e
esta cristalizada na Siumula 375 do STJ e no julgamento do Tema 243.

7. Entretanto, essa protecio nio se justifica quando o devedor procura blindar
seu patrimonio dentro da propria familia mediante a transferéncia de bem para seu
descendente, sobretudo menor, com objetivo de fraudar execucio ja em curso. Nessas
situacoes, nao ha importancia em indagar se o descendente conhecia ou nao a penhora
sobre o imdvel ou se estava ou nao de ma fé. Isso porque o destaque é a ma-fé do
devedor que procura blindar seu patriménio dentro da proépria familia.

8. Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp n. 1.981.646/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 2/8/2022, DJe de 5/8/2022.)

Quanto a tese de impenhorabilidade do bem de familia, esta Corte ja se
posicionou no sentido de que "a impenhorabilidade do bem de familia, via de regra,
sobrepOe-se a satisfacdo dos direitos do credor, ressalvadas as situagdes previstas nos
arts. 3° e 4° da Lei n. 8.009/1990, os quais devem ser interpretados restritivamente. (...) O
reconhecimento da ocorréncia de fraude a execucao e sua influéncia na disciplina do bem
de familia deve ser aferida casuisticamente, de modo a evitar a perpetracao de injusticas -
deixando familias ao desabrigo - ou a chancelar a conduta ardilosa do executado em
desfavor do legitimo direito do credor, observados os parametros dos arts. 593, II, do
CPC ou 4° da Lei n. 8.009/1990" . (REsp n. 1.227.366/RS, relator Ministro Luis Felipe

Salomao, Quarta Turma, julgado em 21/10/2014, DJe de 17/11/2014.)

No caso, rever o acérdao recorrido e acolher a pretensdo recursal quanto a
comprovagdo da impenhorabilidade do imdvel por ser apontado bem de familia, além de
a tese recursal nao ter sido enfrentada pelas instancias ordindarias, sob o viés pretendido

pela ora agravante, atraindo o 6bice da Sumula n. 211/STJ, demandaria o revolvimento
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das provas carreadas aos autos, o que ¢ vedado em recurso especial, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ. A propoésito: AgRg no REsp n. 1.555.148/PB, relator Ministro

Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/11/2015, DJe de 12/11/2015.

De igual modo, em relacdo a tese de inadequacdo da penhora realizada em
execucgao fiscal, posto que, em se tratando do titulo executivo de acérdao do TCU, para
que se chegasse a penhora do imoével, sem a existéncia de uma agdo executiva, seria
necessaria a propositura de uma acao pauliana, o que nao ocorreu. Verifica-se que a Corte
de origem ndo apreciou a alegacdo, mesmo apoOs a oposicao de embargos de declaragao

apontando a suposta omissao.

Nesse contexto, incide, na hipotese, a Simula n. 211/STJ, que assim dispde:
"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢do de embargos

declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal +."

Sobre o assunto, destacam-se os seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AVIACAO AGRICOLA.
ANOTACAO DE RESPONSABILIDADE TECNICA. AUSENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS
211/STJ E 282/STF. INVIABILIDADE DA ANALISE DE RESOLUCAO DE
CONSELHO PROFISSIONAL.(...)3. A Corte de origem nada teceu a respeito dos arts. 2°, §
2°, do Decreto-Lei 917/69. 2°, 5°, 6°, 11, 15, do Decreto 86.765/81, apesar de instado a fazé-
lo pelos embargos de declaragdo, razdo pela qual incide o dbice da Sumula 211/STJ. "Nao
ha impropriedade em afirmar a falta de prequestionamento e afastar a indicagdo de afronta
ao artigo 535 do CPC, haja vista que o julgado pode estar devidamente fundamentado, sem,
no entanto, ter decidido a causa a luz dos preceitos juridicos suscitados pelo recorrente, pois,
como consabido, ndo esta o julgador a tal obrigado". (AgRg no REsp n. 1.386.843/RS, Rel.
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe 24/2/2014.)(...)6. Agravo interno
a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 1.035.738/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 14/2/2017, DJe 23/2/2017.)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. APROVACAO DE CANDIDATO EM
CADASTRO DE RESERVA. PRETERICAO. MANUTENCAO DE SERVIDORES
CONTRATADOS IRREGULARMENTE. PRESTACAO JURISDICIONAL
INADEQUADA. DESCARACTERIZACAO DA OMISSAO. JULGAMENTO
CONTRARIO AOS INTERESSES DA PARTE. CONTRADICAO EXTERNA.
HIPOTESE DE CABIMENTO INEXISTENTE PARA OS EMBARGOS DE
DECLARACAO. DISCUSSAO ACERCA DA NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL.
QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE MATERIA FATICA. OBICE DA SUMULA
7/STJ. VIOLACAO A NORMAS FEDERAIS. CARENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. SUMULA 284/STF.(...)6. O
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prequestionamento advém do debate da tematica processual a luz de determinado preceito
legal federal, ou seja, ¢ forcoso que o Tribunal da origem interprete os fatos processuais e
sobre eles proceda juizo de valor para adequa-los ou nao a determinado preceptivo federal,
realizando assim a subsungdo do fato a norma, o que absolutamente inexistiu no acérdao da
origem, que ndo se sustentou nos arts. 130, 131, 331, § 2.°, 333, inciso I, 436, 437, 438 ¢
439, todos do CPC-1973, mas apenas na Lei 8.112/1990 e na Constitui¢ao da Reptblica.7.
O prequestionamento ndo € a indicacdo do preceito legal, mas o debate de determinada tese
de acordo com certa norma juridica (inscrita no preceito), de maneira a que a falta de
apontamento de lei ndo importa a falta de prequestionamento, mas tampouco a auséncia de

debate significa o prequestionamento ""implicito"".8. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp n. 1.581.104/RS, relator Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 7/4/2016, DJe 15/4/2016.)

Lado outro, ndo ha falar em prequestionamento ficto, previsao do art. 1.025 do
CPC/2015, isso porque, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ para sua
incidéncia, deve a parte ter alegado, devidamente em suas razdes recursais, ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015, de modo a permitir sanar eventual omissdo por meio de novo
julgamento dos embargos de declaracdo, ou a analise da matéria tida por omissa
diretamente por esta Corte, tal ndo se verificou no presente feito. Nesse sentido: Aglnt no
REsp n. 1.737.467/SC, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma,

julgado em 8/6/2020, DJe 17/6/2020.

Ressalte-se, por oportuno, que, "na dic¢ao do art. 158 do Codigo Civil: "Os
negdcios de transmissdo gratuita de bens ou remissao de divida, se os praticar o devedor
j& insolvente, ou por eles reduzido a insolvéncia, ainda quando o ignore, poderdo ser
anulados pelos credores quirografarios, como lesivos dos seus direitos." Assim, extrai-se
da exegese do referido dispositivo legal que, a partir do advento do Codigo Civil de 2002,
ndo mais se exige a ciéncia inequivoca da fraude para anular a doacdo de bem celebrada
entre pais e filhos operada em fraude contra credores, conforme bem salientado no v.
acordao recorrido" (AgInt no AREsp n. 158.358/SP, relator Ministro Lazaro Guimaraes

(Desembargador convocado do TRF 5 Regido), Quarta Turma, DJe de 21/9/2018.)

No caso, por qualquer angulo que se aprecie o tema, ha de ser afastada a

pretensao recursal.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

4

E o voto.
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PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/02/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . HEDWIGE ARAUJO PAREYN
ADVOGADA . GISELE DA COSTA PEREIRA MARTORELLI - PE015051
RECORRIDO : CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO CIENTIFICO E

TECNOLOGICO-CNPQ
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Divida Ativa (Execucéo Fiscal)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . HEDWIGE ARAUJO PAREYN
ADVOGADA . GISELE DA COSTA PEREIRA MARTORELLI - PE015051
AGRAVADO : CONSELHO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO CIENTIFICO E

TECNOLOGICO-CNPQ
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator."

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Teodoro Silva Santos e Afranio Vilela
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.
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O presente feito foi retirado de pauta em 15/04/2024.

Brasilia, 16 de abril de 2024
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