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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2422960 - BA(2023/0259309-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : COREMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

ADVOGADOS : CANDIDO EMANOEL VIVEIROS SA FILHO - BA008708
ANDERSON LUIS PITANGUEIRA DE JESUS - BA030248

AGRAVADO : TOP ENGENHARIA LTDA

ADVOGADOS : PEDRO ALMEIDA CASTRO - BA036641

CAIO DRUSO DE CASTRO PENALVA VITA - BA014133

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL; DUPLICATA SEM ACEITE.
NECESSIDADE DE PROVA INEQUIVOCA DA PRESTACAO DE SERVICOS;
INVIABILIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO; DISSIDIO SEM
COTEJO ANALITICO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
auséncia de violacdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e falta de similitude fatica por
auséncia de cotejo analitico, com aplicacdo dos Obices de deficiéncia de
fundamentacao e de dissidio ndo comprovado.

2. A controvérsia decorre de agravo de instrumento, em execucdo de titulo
extrajudicial lastreada em duplicatas de prestagdo de servigos sem aceite, com
discussdao sobre for¢a executiva do titulo e cabimento de excecao de
pré-executividade.

3. A Corte de origem concluiu que a duplicata sem aceite, embora protestada e
instruida com e-mails de contratacdo, ndo tem forca executiva por falta de prova
inequivoca da efetiva prestacdo de todos os servigos cobrados, reconhecendo a
cabibilidade da excecdo de pré-executividade para matérias de ordem publica e a
inexigibilidade do titulo por auséncia de liquidez.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questoes em discussdo: (i) saber se, a luz do art. 373, II, § 2° do
CPC/2015, a exigéncia de prova da efetiva prestacio ¢ impossivel ou
excessivamente dificil e se o 6nus probatorio recai sobre a executada; (ii) saber se,
nos termos do art. 507 do CPC/2015, a discussdo sobre a efetiva prestagdo estaria
preclusa pela auséncia de embargos a execugao; (iii) saber se, conforme o art. 917,
I, do CPC/2015, a alegag:ao de iliquidez do titulo demandaria embargos a
execucao, € ndo excecao de pré-executividade; (iv) saber se, a luz do art. 784, 1, do
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CPC/2015, duplicata protestada e instruida com documentos de contratacdo
ostenta certeza, liquidez e exigibilidade; (v) saber se, segundo o art. 15, II, ¢, da
Lei n. 5.474/1968, a duplicata de servigos sem aceite teria forca executiva com
protesto, vinculo contratual e efetiva prestagcdo; e (vi) saber se ha dissidio
jurisprudencial demonstrado com cotejo analitico.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A conclusdo local ¢ harmdnica com a jurisprudéncia do STJ: a duplicata sem
aceite sO aparclha a execug¢do quando protestada e acompanhada de prova da
entrega da mercadoria ou da prestacdo de servigos; rever a auséncia de prova
inequivoca demandaria reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pela Stiimula n.
7 do STJ.

6. Matérias de ordem publica relativas aos requisitos do titulo executivo podem ser
conhecidas em exce¢do de pré-executividade, sem necessidade de embargos, desde
que ndo haja dilacao probatoria, razao pela qual nao hé preclusao nem inadequacao
da via. Precedentes.

7. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, por auséncia de cotejo analitico
e de indicacdo precisa das circunstancias faticas e identidade juridica entre os
acordaos confrontados, incidindo o art. 1.029, § 1°, do CPC, o art. 255, § 1°, do
RISTJ e a Simula n. 284 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamenlo Aplica-se a Simula n. 7 do STJ: a duplicata sem aceite exige
prova inequivoca da efetiva prestagdo para aparelhar execugdo, e sua auséncia
impede o reexame fatico-probatorio no recurso especial. Incide a Simula n. 284 do
STF: o dissidio jurisprudencial demanda cotejo analitico com similitude fatica e
identidade juridica, sob pena de deficiéncia de fundamentacdo. A excecdo de
pré-executividade comporta a analise de requisitos do titulo executivo que ndo
demandem dilagdo probatoria.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 373, § 2°, 11, 507, 917, 1, 784, 1, 342, 11,
1.029, § 1°; Lein. 5.474/1968, art. 15, 11, c; RIST]J, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Suimulas n. 5, 7, 83; STF/Sumula n. 284;
STJ, Agint no Agint no AREsp n. 1736246/MG, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/3/2021; STJ, Aglnt no
AREsp n. 872.616/PA, relator Ministro Lazaro Guimaraes, Quarta Turma, julgado
em 6/2/2018; STJ, Agint no AREsp n. 2.548.306/SC, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 9/9/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.649.542/MG,
relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, julgado em
18/11/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.629.591/MT, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 11/11/2024; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.445.772/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
4/11/2024.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 03/02/2026 a 09/02/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti ¢ Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Licenciado o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 10 de fevereiro de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator

Documento eletronico VDA54040072 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 10/02/2026 18:22:49
Publicagdo no DJEN/CNJ de 13/02/2026. Cédigo de Controle do Documento: eea79021-924c-4ef6-a938-d5783d195a7e



g
¥

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2422960 - BA (2023/0259309-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : COREMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : CANDIDO EMANOEL VIVEIROS SA FILHO - BA008708
ANDERSON LUIS PITANGUEIRA DE JESUS - BA030248
AGRAVADO : TOP ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : PEDRO ALMEIDA CASTRO - BA036641
CAIO DRUSO DE CASTRO PENALVA VITA - BA014133

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL; DUPLICATA SEM ACEITE.
NECESSIDADE DE PROVA INEQUIVOCA DA PRESTACAO DE SERVICOS;
INVIABILIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO; DISSIDIO SEM
COTEJO ANALITICO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o recurso especial por
auséncia de violagdo ao art. 1.022 do CPC/2015 e falta de similitude fatica por
auséncia de cotejo analitico, com aplicagdo dos Obices de deficiéncia de
fundamentacao e de dissidio ndo comprovado.

2. A controvérsia decorre de agravo de instrumento, em execucdo de titulo
extrajudicial lastreada em duplicatas de prestagdo de servicos sem aceite, com
discussao sobre forca executiva do titulo e cabimento de excecao de
pré-executividade.

3. A Corte de origem concluiu que a duplicata sem aceite, embora protestada e
instruida com e-mails de contratacdo, ndo tem for¢a executiva por falta de prova
inequivoca da efetiva prestacdo de todos os servigcos cobrados, reconhecendo a
cabibilidade da excegdo de pré-executividade para matérias de ordem publica e a
inexigibilidade do titulo por auséncia de liquidez.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdes em discussdo: (i) saber se, a luz do art. 373, II, § 2° do
CPC/2015, a exigéncia de prova da efetiva prestacdo ¢ impossivel ou
excessivamente dificil e se 0 6nus probatorio recai sobre a executada; (i) saber se,
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nos termos do art. 507 do CPC/2015, a discussdo sobre a efetiva prestacao estaria
preclusa pela auséncia de embargos a execugao; (iii) saber se, conforme o art. 917, I,
do CPC/2015, a alegacdo de iliquidez do titulo demandaria embargos a execucao, €
ndo excecao de pré-executividade; (iv) saber se, a luz do art. 784, 1, do CPC/2015,
duplicata protestada e instruida com documentos de contratacdo ostenta certeza,
liquidez e exigibilidade; (v) saber se, segundo o art. 15, I, ¢, da Lei n. 5.474/1968, a
duplicata de servicos sem aceite teria forca executiva com protesto, vinculo
contratual e efetiva prestagdo; e (vi) saber se ha dissidio jurisprudencial demonstrado
com cotejo analitico.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A conclusdo local ¢ harmonica com a jurisprudéncia do STJ: a duplicata sem
aceite sO aparelha a execucdo quando protestada e acompanhada de prova da entrega
da mercadoria ou da prestacdo de servigos; rever a auséncia de prova inequivoca
demandaria reexame fatico-probatorio, o que ¢ vedado pela Simula n. 7 do STJ.

6. Matérias de ordem publica relativas aos requisitos do titulo executivo podem ser
conhecidas em excecdo de pré-executividade, sem necessidade de embargos, desde
que nao haja dilagcdo probatoria, razao pela qual nao ha preclusdo nem inadequagdo
da via. Precedentes.

7. O dissidio jurisprudencial néo foi demonstrado, por auséncia de cotejo analitico e
de indicagdo precisa das circunstancias faticas e identidade juridica entre os acordaos
confrontados, incidindo o art. 1.029, § 1°, do CPC, o art. 255, § 1°, do RISTJ e a
Stmula n. 284 do STF.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de ]ulgamento Aplica-se a Simula n. 7 do STJ: a duphcata sem aceite ex1ge
prova inequivoca da efetiva prestacdo para aparelhar execucdo, e sua auséncia
impede o reexame fatico-probatdrio no recurso especial. Incide a Siimula n. 284 do
STF: o dissidio jurisprudencial demanda cotejo analitico com similitude fatica e
identidade juridica, sob pena de deficiéncia de fundamentagdo. A excecdo de
pré-executividade comporta a analise de requisitos do titulo executivo que nao
demandem dilagdo probatoria.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 373, § 2°, 11, 507, 917, 1, 784, 1, 342, II,
1.029, § 1°; Lein. 5.474/1968, art. 15, 11, ¢; RIST]J, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Sumulas n. 5, 7, 83; STF/Sumula n. 284; STJ,
Aglnt no Agint no AREsp n. 1736246/MGQ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 22/3/2021; STJ, Agint no AREsp n. 872.616/PA, relator
Ministro Lazaro Guimaraes, Quarta Turma, julgado em 6/2/2018; STJ, Agint no
AREsp n. 2.548.306/SC, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
9/9/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.649.542/MG, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 18/11/2024; STJ, Agint no
AREsp n. 2.629.591/MT, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 11/11/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.445.772/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 4/11/2024.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COREMA
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. contra a decisdo que inadmitiu o recurso
especial por ndo ter sido demonstrada a violacao do art. 1.022 do CPC/2015, além de
nao ter sido demonstrada a similitude fatica entre o acérdao recorrido e o acordao
paradigma, diante do ndo cumprimento dos requisitos inerentes a alegacdo, pois
ausente o cotejo analitico (fls. 391-396).

Alega o agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e ¢, da
Constituicdao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado da Bahia em
agravo de instrumento nos autos de execugdo de titulo extrajudicial.

O julgado foi assim ementado (fl. 250):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXCECAO DE PRE- EXECUTIVIDADE.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. CABIMENTO. DUPLICATA SEM ACEITE.
PROTESTO REALIZADO. EXISTENCIA DA PROVA DA CONTRATACAO.
DOCUMENTOS QUE NAO ELIDEM A NECESSIDADE DE SE COMPROVAR O
EFETIVO SERVICO PRESTADO. FORCA EXECUTIVA DA DUPLICATA. NAO
CONFIGURADO. AUSENCIA DE LIQUIDEZ E CERTEZA. PRECEDENTES DO
STJ. INICIO DE PROVA MATERIAL. DOCUMENTOS HABEIS PARA
EMBASAR ACAO MONITORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO PREJUDICADO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

358):

EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. DUPLICATA SEM ACEITE.
PRESTACAO DE SERVICO. NECESSIDADE DE SE COMPROVAR O EFETIVO
SERVICO PRESTADO. FORCA EXECUTIVA DA DUPLICATA. NAO
CONFIGURADO. AUSENCIA DE LIQUIDEZ E CERTEZA. PRECEDENTES DO
STJ. INEXISTENCIA DE OMISSAO OU CONTRADICAO. MERA
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INSATISFACAO QUANTO AO RESULTADO DO JULGAMENTO. PRETENSAO
DE REFORMA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO
ACOLHIDOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacdo dos seguintes artigos:

a) 373, 11, § 2° do CPC/2015, pois, tendo em vista que demonstrada a
solicitacdo e autorizacdo dos servigos, o Onus de provar fato impeditivo,
modificativo ou extintivo seria da executada e a exigéncia de comprovacdo da
“efetiva” prestagdo seria impossivel ou excessivamente dificil no caso concreto;

b) 507 do CPC/2015, porquanto a discussao sobre a efetiva prestacao dos
servigos estaria preclusa ante a auséncia de embargos a execugao;

¢) 917, 1, do CPC/2015, visto que a alegacdo de inexequibilidade do titulo
por iliquidez demandaria embargos a execugdo e nao excegdo de pré-executividade;

d) 784, 1, do CPC/2015, porquanto a duplicata apresentada, protestada e
instruida com documentos comprobatorios da contratagdo ostentaria certeza, liquidez
e exigibilidade;

e) 15, 11, ¢, da Lei n. 5.474/1968, visto que, em duplicata de prestagdo de
servigos sem aceite, e observados o protesto, vinculo contratual e efetiva prestacao, o
titulo teria for¢a executiva e, ao final, requer a aplicagdo correta do regime juridico
da duplicata causal.

Sustenta que o Tribunal de origem ao decidir que a duplicata seria
inexigivel por auséncia de prova inequivoca da prestacdo integral dos servigos
divergiu do entendimento dos acérdios REsp 1169764/SP, Aglnt no
AREsp 768.189/SP, AgInt no AgInt no AREsp 1736246/MG, Aglnt no
AREsp 1340103/DF e Aglnt no AREsp 1336763/PA.
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Requer o provimento do recurso, para reforma do acérdao recorrido no
intuito de negar o provimento ao agravo de instrumento e manter a execu¢do com a
for¢a executiva da duplicata.

Contrarrazoes as fls. 383-390.

E o relatorio.

VOTO

I — Da violacao aos artigos 373, 11, § 2°, 507, 784, 1, 917, 1, do CPC/2015
e 15,11, ¢, da Lei n. 5.474/1968

O agravante alega a violacao do artigo 373, I, § 2°, CPC, sob argumento
de que, tendo em vista que demonstrada a solicitagao e autorizagdo dos servigos, o
onus de provar fato impeditivo, modificativo ou extintivo seria da executada e a
exigéncia de comprovagdo da “efetiva” prestacdo seria impossivel ou
excessivamente dificil no caso concreto.

Sustenta a violagdo dos artigos em referéncia, sob argumento de que a
discussao sobre a efetiva prestagdo dos servigos estaria preclusa ante a auséncia de
embargos a execucao.

Defende que a alegagdo de inexequibilidade do titulo por iliquidez
demandaria embargos a execucdo € ndo exce¢do de pré-executividade, e que a
duplicata apresentada, protestada e instruida com documentos comprobatorios da
contratacao ostentaria certeza, liquidez e exigibilidade.

Afirma que, em duplicata de prestacio de servigos sem aceite, €
observados o protesto, vinculo contratual e efetiva prestacdo, o titulo teria forca
executiva e, ao final, requer a aplicagdo correta do regime juridico da duplicata
causal.

Sobre a matéria, assim decidiu o Tribunal de origem (fls.233-241):
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Examinando os autos de origem, verifica-se que a Corema Industria ¢ Comércio
Ltda ajuizou execugao de titulo extrajudicial embasada em duplicada sem o respectivo
aceite. Neste caso, segundo entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justica,
para fins de instruir o processo executivo, ¢ indispensavel a comprovacao de que o
instrumento foi levado a protesto e da efetiva prestacdo de servigo subjacente ao
negocio juridico. Vejamos. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO.
DUPLICATAS. CONCLUSAO ESTADUAL NO SENTIDO DA VIABILIDADE DA
ACAO. AUSENCIA DE MACULAS NOS TITULOS EXEQUENDOS.
DEMONSTRACAO DA ENTREGA DAS MERCADORIAS. SUMULAS 5 E 7/STJ.
JULGADO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. O Tribunal estadual
concluiu que as duplicatas mercantis ostentariam os elementos necessarios para
lastrear a demanda, porquanto a insurgente ndo teria desmerecido sua forga executiva.
Logo, a viabilidade da execucdo foi fundada na analise de fatos, provas e termos das
duplicatas objeto da execugdo, o que atrai a aplicagdo das Sumulas 5 e 7/STJ,
incidentes sobre ambas as alineas do permissivo constitucional. 2. Conforme este
Tribunal Superior, a duplicata, mesmo sem aceite, quando for devidamente protestada
e acompanhada de demonstragdo da entrega da mercadoria, constitui titulo habil a
fundamentar o processo de execucdo Aplicagdo da Stimula 83/STJ. 3. Agravo interno
desprovido. (AgInt no AgInt no AR Esp 1736246/MG, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/03/2021, D Je
25/03/2021) [...] Neste tocante, o recorrente defendeu, por meio de excecdo de pré-
executividade, a inexisténcia de prova da prestacdo do servigo que embasou o titulo
exequendo e a sua respectiva iliquidez. Saliente-se, por oportuno, que o agravante,
regularmente citado, deixou o prazo para apresentacdo dos embargos a execucao
transcorrer in albis, consoante se infere da certiddo de fls. 57 dos autos de origem. [...]
Por 6bvio, mesmo considerando o prazo preclusivo dos embargos a execucdo, ¢
cabivel ao executado arguir, a qualquer tempo, matérias de ordem publica, que podem
ser conhecidas de oficio, a teor do que determinar o art. 342, inciso II do CPC. [...]
Considerando, na hipdtese, que o agravante se restringiu a sustentar o ndo
preenchimento dos requisitos do titulo executivo, conclui-se pela possibilidade de
analisa-los mesmo em sede de excegdo de pré-executividade. Todavia, em razao da via
eleita pelo agravante, a presente insurgéncia se restringe a apreciagdo de matérias que
ndo demandem dilacdo probatéria. Desta forma, ndo assiste razdo o agravado ao
deduzir em suas contrarrazdes que as matérias suscitadas pelo recorrente apenas
poderiam ser conhecidas em sede de embargos a execugdo. Com relacdo a necessidade
de comprovacao da efetiva prestacdo do servico que embasou o titulo executivo, extrai-
se da agdo origindria que o exequente instruiu a pe¢a vestibular com troca de e-mails
em que restou demonstrada a autorizacdo e anuéncia do executado com relagdo aos
servigos de docagem, estadia e limpeza da embarcagdo. Todavia, muito embora nao

Documento eletronico VDA52612864 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 25/11/2025 23:26:55
Codigo de Controle do Documento: 16803048-af19-446b-924d-01efcd3453be



haja controvérsia quanto a sua contratacdo, ndo ha nos autos a comprovacao de que
todos os servigos listados na duplicata foram efetivamente prestados. Isto porque,
insere-se no ambito da cobranga por meio da duplicata, a (i) docagem e estadia; (ii)
limpeza do casco e (iii) estadia de cais apos incéndio; de modo que, com relagdo a
estadia da embarcacdo apds o incéndio, cujo servico ¢ cobrado do executado o valor
de R$ 66.000,00 (sessenta e seis mil reais), apenas foram colacionados aos autos e-
mails enviados ao preposto da empresa, sem que tenha havido por parte da executada
qualquer resposta a referida comunicacao (fls. 34/37). Além do mais, pelos
documentos colacionados aos autos, ndo ¢ possivel afirmar, de forma inequivoca, até
que data a embarcagdo permaneceu nas hostes da exequente, bem como que o servigo
de “atracagdo em cais com auxilio de guindaste flutuante” foi, de fato, realizado, visto
que, conforme anteriormente exposto, com relacdo a tais servigos, constam nos autos
tdo somente e- mails enviados sem qualquer resposta do tomador do servi¢o, nao
podendo reputar, na hipotese, a existéncia de aceite presumido. Com efeito, o mero
envio de e-mails em que se demonstre a contratagdo do servigo, muito embora
constitua meio habil para embasar a propositura de acdo monitoria, se revela
insuficiente para o ajuizamento da execugdo de titulo extrajudicial, feito executivo que
exige prova inequivoca do servigo prestado. Logo, a prova da contrata¢do ndo elide a
necessidade de se comprovar a efetiva prestacdo do servico a fim de constituir forga
executiva ao instrumento apresentado, nao havendo, in casu, um Unico documento
posterior ao servi¢o prestado que indique, de forma inequivoca, que os servigos que
foram contratados através dos e-mails colacionados com a exordial foram, de fato,
executados, notadamente os servicos de limpeza da embarcagdo e estadia apos o
incéndio que incorreu no perecimento do bem. Neste contexto, ndo se podendo
precisar que todos os servigos previstos na cartula foram efetivamente prestadas, a
duplicata apresentada carece de liquidez, tornando-se, portanto, a0 menos em sede de
execucao de titulo extrajudicial, inexigivel. [...]

A pretensdo recursal ndo procede.

O entendimento adotado pelo Tribunal de origem ¢ harmdnico com o desta
Corte Superior sobre a matéria.

Conforme ja explicitado, a Corte local, soberana na analise das provas,
concluiu que as duplicatas nao possuiam lastro na efetiva prestacao dos servigos, nao
sendo, portanto, titulos executivos validos.

Nos termos das razdes expostas na decisdo recorrida, segundo

entendimento pacifico deste Superior Tribunal de Justica, para fins de instruir o
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processo executivo, ¢ indispensavel a comprovagao de que o instrumento foi levado
a protesto e da efetiva prestacao de servigo subjacente ao negdcio juridico.

Veja-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. DUPLICATAS.
CONCLUSAO ESTADUAL NO SENTIDO DA VIABILIDADE DA ACAO.
AUSENCIA DE MACULAS NOS TiTULOS EXEQUENDOS. DEMONSTRACAO
DA ENTREGA DAS MERCADORIAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. JULGADO EM
SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STI.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. O Tribunal estadual concluiu que as
duplicatas mercantis ostentariam os elementos necessarios para lastrear a demanda,
porquanto a insurgente ndo teria desmerecido sua for¢a executiva. Logo, a viabilidade
da execucdo foi fundada na andlise de fatos, provas e termos das duplicatas objeto da
execuc¢do, o que atrai a aplicacdo das Sumulas 5 e 7/STJ, incidentes sobre ambas as
alineas do permissivo constitucional. 2. Conforme este Tribunal Superior, a duplicata,
mesmo sem aceite, quando for devidamente protestada e acompanhada de
demonstragdo da entrega da mercadoria, constitui titulo habil a fundamentar o
processo de execucdo Aplicacdo da Sumula 83/STJ. 3. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no Agint no AR Esp 1736246/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/3/2021, DJe 25/3/2021)

Como ponderado pelo Tribunal de origem, mesmo considerando o prazo
preclusivo dos embargos a execucdo, ¢ cabivel ao executado arguir, a qualquer
tempo, matérias de ordem publica, que podem ser conhecidas de oficio. No caso dos
autos, o agravante se restringiu a sustentar o ndo preenchimento dos requisitos do
titulo executivo, o que torna possivel a anélise em excecdo de pré-executividade.

A via eleita, porém, se restringe a apreciagdo de matérias que nao
demandem dilagdo probatoria, o que afasta a alegacdo de que as matérias suscitadas
apenas poderiam ser conhecidas em sede de embargos a execugao.

Também em conformidade com o entendimento desta Corte quanto a
necessidade de comprovagdo da efetiva prestacdo do servico que embasou o titulo

executivo, e, quanto ao ponto, o Tribunal de origem concluiu que o exequente
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instruiu a pega inicial com troca de e-mails em que demonstrada a autorizacdo e
anuéncia do executado com relacdo aos servicos de docagem, estadia e limpeza da
embarcacao.

Percebe-se assim que ndao ha controvérsia quanto a sua contratacao,
todavia, o Tribunal pontuou como ausente a comprovacao de que todos os servigos
listados na duplicata foram efetivamente prestados. Assim, a prova da contratagdao
ndo se confunde com a necessaria prova inequivoca do servigo prestado para
constituir a for¢a executiva ao instrumento apresentado.

A revisdo dessa conclusdo para acolher a tese de inexigibilidade
demandaria reexame do acervo fatico-probatorio, o que ¢ invidvel em recurso

especial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 131, 165 E
458 DO CPC/73. NAO OCORRENCIA. JUIZ E DESTINATARIO FINAL DAS
PROVAS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA.

SUFICIENCIA DAS PROVAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

DUPLICATA NAO ACEITA. TRIBUNAL LOCAL ENTENDE PRESENTES OS
REQUISITOS. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ.

AGRAVO DESPROVIDO.

1. Rejeita-se a apontada violagdo dos arts. 131, 165 e 458 do CPC/73, porquanto
0 juiz ¢ destinatario final das provas, o qual as analisara conforme persuasao racional e
livre convencimento motivado.

2. Nao ha cerceamento de defesa com o mero julgamento antecipado da lide.
Ademais, verificar a suficiéncia das provas acostadas aos autos demanda reexame
fatico-probatorio, conforme Stimula 7/STJ.

3. A duplicata ndo aceita podera ser cobrada judicialmente desde que: (I) haja
sido protestada; (II) esteja acompanhada de documento hdbil comprobatdrio da entrega
da mercadoria ou prestacdo do servico; e (III) ndo tenha o sacado recusado o aceite. O
eg. Tribunal a quo, soberano na analise do acervo fatico-probatorio carreado aos autos,

concluiu pela possibilidade da cobranga por estarem presentes os requisitos acima
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delineados. Pretensdo de revisar tal entendimento demandaria revolvimento fatico-
probatorio, inviavel em sede de recurso especial, conforme Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 8§72.616/PA,
relator Ministro Lazaro Guimardes, Quarta Turma, julgado em 6/2/2018, DJe de
9/2/2018.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA DO STJ. RECONSIDERACAO. ACAO DE COBRANCA.
DUPLICATAS. OFENSA AO ART. 489, § 1°, VI, DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. EXIGIBILIDADE DOS
TITULOS EXECUTIVOS. REQUISITOS PREENCHIDOS. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O agravante realizou a impugnagdo especifica dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade do recurso especial. Decisao da Presidéncia reconsiderada.

2. Inexiste ofensa ao art. 489, § 1°, VI, quando o Tribunal de origem aprecia, de
modo claro, objetivo e fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ainda
que ndo acolha a tese da parte insurgente.

3. Tendo o credor ajuizado a execu¢do dentro do prazo prescricional e
empreendido esforcos para promover a citacdo do executado, inexiste inércia e,
portanto, inexiste prescrig¢ao.

4. Na hipotese, o Tribunal de origem concluiu que as duplicatas atendem aos
requisitos necessarios para aparelhar a execu¢do, visto que acompanhadas das notas
fiscais eletronicas e dos comprovantes de entrega das mercadorias. A modificagcdo de
tal entendimento demandaria o revolvimento do suporte fatico-probatério dos autos,
providéncia inviavel no recurso especial, nos termos da Simula 7 do ST1J.

5. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em nova
analise, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial. (Aglnt no
AREsp n. 2.548.306/SC, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
9/9/2024, DlJe de 16/9/2024.)

IT — Do dissidio jurisprudencial
Quanto ao dissidio jurisprudencial, o recorrente, circunscrito a transcrever
trechos dos julgados indicados e a defender a ocorréncia de dissenso entre eles e o
acordao recorrido, ndo buscou promover o cotejo analitico entre os acérdaos a fim de
demonstrar eventuais contextos fatico-juridicos semelhantes em que tenham ocorrido
resolucdes judiciais distintas. Essa circunstancia inviabiliza o conhecimento do
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recurso especial pela alinea ¢ do permissivo constitucional. Nesse sentido: Aglnt no
AREsp n. 2.649.542/MG, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 18/11/2024, DlJe de 22/11/2024; Aglnt no
AREsp n. 2.629.591/MT, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024; AgInt no AREsp n. 2.445.772/SP,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 4/11/2024, DlJe de
7/11/2024.

Logo, quanto a controvérsia, pela alinea ¢ do permissivo constitucional,
incide a Sumula n. 284/STF, tendo em vista que a parte recorrente deixou de indicar
com precisdo quais dispositivos legais seriam objeto de dissidio interpretativo, o que
atrai, por conseguinte, o enunciado da citada Sumula: "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢do ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia".

Nessa linha, o Superior Tribunal de Justi¢a j4 se manifestou no sentido de
que, "uma vez observado, no caso concreto, que nas razoes do recurso especial nao
foram indicados os dispositivos de lei federal acerca dos quais supostamente ha
dissidio jurisprudencial, a unica solu¢do possivel serd o ndo conhecimento do
recurso por deficiéncia de fundamentagdo, nos termos da Sumula 284/STF". (AgRg
no REsp 1.346.588/DF, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe de
17.3.2014.)

Confiram-se ainda os seguintes julgados: ;AgInt no
AREsp n. 2.452.246/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma,
DJEN de 20/3/2025; AgInt no AREsp n. 2.735.121/MS, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Segunda Turma, DJEN de 6/3/2025; AgRg no

REsp n. 2.166.569/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
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DJEN de 5/3/2025; AgInt no AREsp n. 2.612.922/BA, relator Ministro Afranio
Vilela, Segunda Turma, DJEN de 5/3/2025; AgInt no AREsp n. 2.615.470/SP,
relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJEN de 28/2/2025; AgInt no
AREsp n. 2.670.085/RS, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TIJRS), Terceira Turma, DJEN de 28/2/2025; Aglnt no
REsp n. 2.087.937/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
24/2/2025, DJEN de 27/2/2025; Aglnt no AREsp n. 2.593.766/RS, relatora Ministra
Maria Thereza de Assis Moura, Segunda Turma, DJEN de 24/2/2025; AgRg no
REsp n. 2.125.234/PR, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJEN de
24/2/2025; Aglnt no AREsp n. 2.256.523/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria,
relator para acordio Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJEN de
12/12/2024; AgRg no REsp n. 2.034.002/PR, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJe de 3/6/2024.

Ademais, ndo foi comprovado o dissidio jurisprudencial, tendo em vista
que a parte recorrente nao realizou o indispensavel cotejo analitico, que exige, além
da transcri¢do de trechos dos julgados confrontados, a demonstracdo das
circunstancias identificadoras da divergéncia, com a indicacdo da existéncia de
similitude fatica e identidade juridica entre o acorddo recorrido e os paradigmas
indicados, ndo bastando, portanto, a mera transcri¢ao de ementas ou votos.

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica j4 decidiu: "Nos termos dos
arts. 1.029, § 1°, do CPC; e 255, § 1°, do RISTJ, a divergéncia jurisprudencial, com
fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, exige comprovagiao e
demonstracdo, em qualquer caso, por meio de transcrigdo dos trechos dos acérdaos
que configurem o dissidio. Devem ser mencionadas as circunstancias que

identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, a evidenciar a similitude fatica
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entre os casos apontados e a divergéncia de interpretagdes, providéncia nao realizada
nos autos deste recurso especial" (Agint no AREsp n. 2.275.996/BA, relator
Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, DJEN de 20/3/2025).

Por fim, verifica-se que a pretensdo da parte agravante ¢ de ver
reconhecida a existéncia de dissidio jurisprudencial, que tem por objeto a mesma
questdo aventada sob os auspicios da alinea "a" do permissivo constitucional, que,
por sua vez, foi obstaculizada pelo enunciado da Simula n. 7/ST]J.

Quando isso acontece, impde-se o reconhecimento da inexisténcia de
similitude fatica entre os arestos confrontados, requisito indispensavel ao
conhecimento do Recurso Especial pela alinea c.

Nesse sentido: "O recurso especial ndo pode ser conhecido com
fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, porquanto o Obice da
Stmula n. 7/STJ impede o exame do dissidio jurisprudencial quando, para a
comprovagao da similitude fatica entre os julgados confrontados, é necessario o
reexame de fatos e provas"; (Aglnt no REsp n. 2.175.976/DF, relatora Ministra
Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJEN de 20/2/2025).

III - Conclusao

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo.

Deixo de majorar os honorarios na forma do art. 85, § 11, do CPC, visto

que nao foram arbitrados no julgamento do recurso pelo Tribunal de origem.

E 0 voto.
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Brasilia, 09 de fevereiro de 2026
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