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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 184.514 - MS (2023/0258491-2)

RELATOR
R.P/ACORDAO
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: MINISTRO MARCO BUZZI

: CESV

- JULIO CESAR MARQUES - MS011748

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

SUL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS - PRISAO CIVIL DE
DEVEDOR DE ALIMENTOS - POSSIBILIDADE - APLICACAO DA
SUMULA 309 DO STJ - IMPOSSIBILIDADE DE DILACAO
PROBATORIA QUANTO A CAPACIDADE ECONOMICA DO
PACIENTE E A SUFICIENCIA DOS PAGAMENTOS -
PRECEDENTES DO STJ - PELA MANUTENCAO DA ORDEM
DE PRISAO.

1. O rito executivo previsto na legislacdo processual autoriza o
decreto prisional por divida de alimentos, representada pelas trés
parcelas anteriores ao ajuizamento da execucdo e pelas que
vencerem no curso do processo, como orienta a Sumula n.
309/STJ, como no caso dos autos.

2. E incompativel com a via do habeas corpus a afericdo da
real capacidade financeira do alimentante em prosseguir com o
pagamento da pensao alimenticia, da existéncia de despesas nao
comprovadas, se ha ou néo justificativa para o ndo pagamento da
verba reclamada, entre outros aspectos, ja que, por possuir
cogni¢do sumaria, ndo comporta discussao de matéria de prova,
tampouco admite aprofundada andlise de fatos controvertidos.

3. Recurso desprovido e liminar revogada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica apos
0 voto do relator dando provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, e 0 voto
antecipado do Ministro Marco Buzzi negando provimento ao recurso ordinario, mantendo
a prisao civil do devedor, divergindo do relator, e os votos da Ministra Maria Isabel Gallotti
e do Ministro Antonio Carlos Ferreira no mesmo sentido, por maioria, negar provimento
ao recurso ordinario em habeas corpus, mantendo a priséo civil do devedor, nos termos
do voto divergente do Ministro Marco Buzzi, que lavrara o acorddo. Vencido o relator.
Votou vencido o Sr. Ministro Raul Araujo (Presidente).

Votaram com o Sr. Ministro Marco Buzzi os Srs. Ministros Maria Isabel
Gallotti e Antonio Carlos Ferreira.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia (DF), 12 de dezembro de 2023(Data do Julgamento)
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2023/0258491-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 184.514/MS

Numeros Origem: 0837270612013812000 08372706120138120001 14056936720238120000
1405693672023812000050000 837270612013812000 8372706120138120001

EM MESA JULGADO: 05/12/2023
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : CESV
ADVOGADO : JULIO CESAR MARQUES - MS011748
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado o julgamento.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 184.514 - M S (2023/0258491-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: CESV

- JULIO CESAR MARQUES - MS011748

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Cuidarse de recurso ordindrio em habeas corpus, com pedido de liminar,

interposto por C. E. S. V., entregador de aplicativo, contra acordao proferido pelo eg. Tribund de
Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, assm ementado:

"HABEAS CORPUS PREVENTIVO - PRISAO CIVIL — DIiVIDA
ALIMENTAR — INADIMPLEMENTO DA PENSAO FIXADA POR
LONGO PERIODO - DESIDIA MANIFESTA DO PACIENTE -
EXPEDIC;AO DE MANDADO DE PRISAO CIVIL DEVIDAMENTE
JUSTIFICADA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO — ORDEM DENEGADA.

O habeas corpus ndo € a via adequada para o exame aprofundado do
valor devido a titulo de alimentos, bem como da capacidade financeira do
devedor e do excesso de execucao, dada a feicdo que o cinge, a impedir
eventual dilacdo probatoria. Noticiado o inadimplemento voluntario e
inescusavel do paciente no cumprimento da prestacdo alimenticia,
impde-se a decretacdo da prisdo civil como meio coercitivo ao
cumprimento da obrigacgdo. Desta feita, ndo revelailegal a decretagdo de
prisdo civil do paciente, pois, ha longo periodo, esta se furtando ao
cumprimento do dever de prestar alimentos a filha.

Com o parecer, ordem denegada.” (e-STJ, fl. 330)

Alega o recorrente que o débito alimentar seria impagavel, uma vez que
resulta no valor total de R$95.543,29, atualizado até abril de 2022. Argumenta que o

montante alcancado, e 0 tempo a que se refere a divida, acarretariam a perda do carater

alimentar.

Requer sga provido o recurso e concedida a ordem de habeas corpus para

"determinar a revogacao do mandado de priséo por divida de pensdes alimenticias pretéritas’

(e-STJ, fl. 354). Noticia estar realizando regularmente o pagamento dos alimentos desde

janeiro de 2023.

Parecer oferecido peo Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento

dorecurso ordinério.

Em despacho, requisitaram-se, com urgéncia, ao eg. Tribund de Justica do Estado de
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Mato Grosso do Sul e ao il. Juizo de primeiro grau informagdes, em especial, acerca de eventual
pendéncia de acdo revisional, tratativas de acordo acerca do passivo acumulado, bem como da
atualizacdo do paciente de seu correto e atua endereco parafins de intimacdo no processo.

Informagdes prestadas peo TIMS as fls. 397-407 (e-STJ). Até o momento, o il.
Juizo de primeiro grau ndo prestou as informagBes requeridas.

Peticdo apresentada pelo ora recorrente (Pet 00875950/2023) junta aos autos 0s
comprovantes de pagamento que vem realizando desde janeiro de 2023, além de atualizar
seu endereco. Esclarece que tem realizado transferéncias bancarias dos valores devidos
semanalmente, em razdo de seu trabalho como entregador de aplicativo, de forma que tem
cumprido integralmente o valor dos alimentos fixado.

E o rdaorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 184.514 - M S (2023/0258491-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: CESV

- JULIO CESAR MARQUES - MS011748

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO - Rélator:

CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS PRISAO CIVIL.
EXECUCAO DE ALIMENTOS (CPC, ART. 528, § 3. REALIZACAO
DE DEPOSITOS DAS PRESTACOES ATUAIS NA CONTA DA
GENITORA. DIVIDA PRETERITA ACUMULADA ELEVADA.
DESCABIMENTO DA MEDIDA COERCITIVA EXTREMA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica tem-se orientado no
sentido de reconhecer que "a prisdo civil s se justifica se: "i) for
indispensavel a consecucédo dos alimentos inadimplidos; ii) atingir o
objetivo teleoldgico perseguido pela prisdo civil - garantir, pela
coacao extrema da prisao do devedor, a sobrevida do alimentado - €
iii) for a formula que espelhe a maxima efetividade com a minima
restricdo aos direitos do devedor" (HC 392521/SP, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 198/2017).

2. No caso, apOs expedicdo da ordem de prisdo, 0 paciente, modesto
entregador de aplicativo, passou a efetuar 0 pagamento da prestacéo
adimentar mensal devida, mediante depdsitos na conta da genitora da
aimentanda, a fim de preservar a sobrevivéncia da credora.

3. Tendo o0 guizamento da execucdo cumprido seu objetivo teleoldgico,
coagindo o devedor a passar a pagar os dimentos atuais devidos, e
consderando-se 0 elevado vaor acumulado das parcelas pretéritas
(superior a R$95.000,00), a indicar a ineficacia e inutilidade da prisdo como
forma de compdlir o humilde executado ao improvavel pagamento integral
do débito, a ser buscado por outros meEos Menos gravosos € mas
proporcionais aos vaores em confronto, deve-se conceder a ordem de
habeas corpus. No contexto, a prisdo do devedor, modesto trabahador,
representara descabida sancéo e resultara tdo somente na impossibilidade
de auferir renda, forcando-o a tornar a descumprir a obrigacéo aimentar.

4. Recurso ordinario provido para conceder o writ e revogar a prisao civil.

Inicidmente, destaca-se que, apesar da auséncia de informagbes do il. dizo de

primeiro grau, as informagdes prestadas pelo eg. Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso do

Sul, associadas aos documentos juntados pelo ora recorrente, so suficientes para compreensao das

circunstancias atuais, de modo que o recurso esta apto a ser apreciado definitivamente. Ademais, ja
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houve a expedicdo de mandado de prisdo, o que recomenda o pronto julgamento do
presente recurso ordinério.

Feitos esses esclarecimentos inicias, anota-se que a divida alimentar que
subsidiou a expedicdo da ordem de priséo se refere ao periodo de outubro de 2015 a abril
de 2020. O vdor tota audizado até abril de 2022 alcanca o montante elevado de R$95.543,29,
ndo se podendo perder de vista que o alimentante exerce a atividade de entregador de
aplicativo.

O v. acdrddo recorrido ainda consigna que foram juntados "comprovantes, muitos
deles guase totalmente apagados, relativos a possiveis depésitos de pequenos valores
realizados nos meses de maio, junho, julho e novembro de 2020 e fevereiro e marco de
2021, bem como extratos de transferéncias realizadas a partir de janeiro de 2023, apos
tomar ciéncia da prisdo civil decretada em seu desfavor (fato confirmado pela defesa)"
(e-STJ, fl. 336). E certo, portanto, que o débito dimentar n&o foi quitado, razdo pela qua o Tribuna
de origem entendeu higido o decreto prisond, indeferindo o writ.

Nostermos do art. 5°, LXVII, da Constituicdo Feder al, somente quando houver o
inadimplemento inescusavel e volunt&io por parte do responsvel pelo pagamento de prestacéo
dimenticia, afigura-se possivel e cabivel a sua prisio avil.

A prisdo por divida de adimentos € medida drastica, que somente € admitida
excepcionalmente, quando imprescindivel a subsisténcia do alimentando, ndo estando
atrelada a uma possivel punicdo por inadimplemento, ou mesmo a forma de remicéao da
divida alimentar, tendo como escopo coagir o devedor a pagar os alimentos devidos a fim
de preservar a sobrevivéncia do alimentando. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. ALIMENTOS DEVIDOS A EX-
CONJUGE. INADIMPLEMENTO. PRISAO CIVIL. POSS BILIDADE.

O texto condtitucional e os comandos infraconstitucionais que lhe
detalham, somente admitem a prisdo civil de devedor de alimentos
guando o inadimplemento colocar em risco a propria vida do
credor-alimentado. A prisdo civil por divida de alimentos ndo esta
atrelada a uma possivel punic¢éo por inadimplemento, ou mesmo a forma
de remicéo da divida alimentar, mas tem como primario, ou mesmo unico
escopo, coagir 0 devedor a pagar o quanto deve ao alimentado,
preservando, assim a sobrevida deste, ou em termos menos drasticos, a
gualidade de vida do alimentado.

Se ndo ha risco iminente a vida do credor de alimentos, ou mesmo, se ele
pode, por meio de seu esforco proprio, afastar esse risco, ndo se pode
aplicar a restrita e excepcional opgdo constitucional, porque n&o mais se
discute a sublimagdo da dignidade da pessoa humana, em face da
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preponderancia do direito a vida.

Seguindo a linha desse entendimento, a prisdo civil sb se judtifica se: i)
for indispensavel a consecucéo dos alimentos inadimplidos; ii) atingir o
objetivo teleoldgico perseguido pela prisdo civil - garantir, pela coacéo
extrema da prisdo do devedor, a sobrevida do alimentado - €; iii) for a
férmula que espelhe a maxima efetividade com a minima restricdo aos
direitos do devedor.

Em se tratando de prole menor ou incapaz, a iminéncia e impossibilidade
de superacao do risco alimentar é presuncéo que raramente pode ser
desafiada.

No entanto, quando o credor de débito alimentar for maior e capaz, e a
divida se prolongar no tempo, atingido altos valores, exigir 0 pagamento
de todo o montante, sob pena de prisdo civil, é excesso gravoso que
refoge aos estreitos e justificados objetivos da prisdo civil por divida
alimentar, para desbordar e se transmudar em sancao por
inadimplemento, patrocinada pelo Estado, mormente na hipétese, quando
€ sabido que o alimentante tem patrimdnio passivel de expropriacéo,
férmula até hoje néo cogitada para a satisfacéo do crédito perseguido.
Ordem concedida para restringir o decreto prisional ao inadimplemento
das trés ultimas parcelas do débito alimentar.”

(HC 392521/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 27/6/2017, DJe de 1°%8/2017, g.n.)

Nos presentes autos, por meio de prova pré-condtituida, 0 paciente demonstrou
que passou arealizar o pagamento integral dos alimentos desde janeiro de 2023, além dos
depdsitos parciais reconhecidos pelo v. acordao recorrido relativos aos meses de maio,
junho, julho e novembro de 2020 e fevereiro e marco de 2021. Embora esses depositos ndo
tenham o conddo de liberar o devedor do restante do débito, demonstram seu animus de adimplir os
adimentos, tendo a medida coer citiva da ordem de prisdo alcancado seu objetivo.

Nesse contexto, embora incontroversa a inadimpléncia parcial dos aimentos, é
forgoso reconhecer que, no caso, evidencia-se a desnecessidade e a ineficacia da efetivacdo da
prisdo do paciente, uma vez que vem pagando as prestacdes atuais e que, em relacdo as
prestacoes pretéritas, ndo mais se visumbra o caréter de urgéncia, a consubstanciar o risco
alimentar, elemento indissociavel da prisao civil. Nesse sentido:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE
ALIMENTOS. PRISAO CIVIL. DiVIDA RELATIVA AS TRES ULTIMAS
PRESTACOES ANTERIORES A EXECUCAO E AS VENCIDAS NO CURSO
DO PROCESSO. ACAO DE EXONERACAO DE ALIMENTOS JULGADA
PROCEDENTE. CREDORAS (EXEQUENTES) QUE ATINGIRAM A
MAIORIDADE, GOZAM DE BOA SAUDE E NAO DEMONSTRARAM A
NECESSDADE DE CONTINUAR RECEBENDO OS ALIMENTOS
EXECUTADO QUE SE ENCONTRA DESEMPREGADO E POSSUI
OUTROS TRES FILHOS MENORES DE IDADE. VERBA ALIMENTAR
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SEM CARATER DE URGENCIA. VERIFICACAO. PRECEDENTES
RECURSO PROVIDO.

1. Nao configura constrangimento ilegal a prisao civil do devedor de
alimentos, em acdo de execucdo proposta pelo rito do art. 528 do
CPC/2015, objetivando o recebimento das prestacbes alimenticias
vencidas nos trés meses anteriores ao ajuizamento da acéo e das que se
venceram no curso do processo (Simula 309/STJ).

2. Todavia, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, mostra-se possivel afastar a prisdo civil na hipotese de o risco
alimentar e, por conseguinte, o proprio risco a subsisténcia do credor de
alimentos ndo se fizerem presentes. Com efeito, a constricao da liberdade
somente se justifica se: "i) for indispensavel a consecucdo dos alimentos
inadimplidos; ii) atingir o objetivo teleolégico perseguido pela prisio civil
- garantir, pela coacdo extrema da prisdo do devedor, a sobrevida do
alimentado; e iii) for a férmula que espelhe a méxima efetividade com a
minima restricdo aos direitos do devedor” (HC n. 392.521/SP, Relatora a
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe de 1%8/2017).

3. Na hipétese, verifica-se que a acdo de exoneracdo de alimentos
ajuizada pelo ora recorrente em desfavor de suas filhas (recorridas) foi
julgada procedente, sob o fundamento de que as credoras atingiram a
maioridade, gozam de boa saide e ndo demonstraram a necessidade de
continuar recebendo os alimentos, ficando comprovado, ainda, que o
autor se encontra desempregado e possui outros trés filhos menores de
idade, para os quais presta alimentos desde o ano de 2018.

4. Evidencia-se, assim, a desnecessidade e a ineficacia da medida
coativa, uma vez que, em relacdo as prestacdes pretéritas, ndo mais se
visumbra o carater de urgéncia, a consubstanciar o risco alimentar,
elemento indissocidvel da prisdo civil, sem prejuizo, naturalmente, do
prosseguimento da execucao pelo rito da expropriacao de bens.

5. Recurso ordinario provido."

(RHC 176.935/MG, Redator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 23/5/2023, DJe de 25/5/2023, g.n.)

Portanto, considerando que, na hipotese, 0 guizamento da execucdo pelo rito da
prisdo cumpriu com seu objetivo teleol bgico, coagindo o devedor a pagar os dimentos devidos,
ainda que parcidmente, a fim de preservar a sobrevivéncia da dimentanda, e afastado o caréter de
urgéncia da verba dimentar devida, eemento indissociavel da prisio cvil, deve a satisfacdo do
restante da divida prosseguir pelo rito da expropriacdo de bens. Pontua-se, outrossim, que o
rito menos gravoso atende também ao melhor interesse da dimentanda, uma vez que a prisao do
modesto trabalhador devedor representara uma descabida sancao e resultara tdo somente
na impossibilidade de auferir renda, forcando-o a tornar a descumprir a obrigacdo
alimentar.

Com esses fundamentos, dou provimento ao recurso ordinario em habeas
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corpus, afim de conceder aordem e revogar o decreto de prisao civil.

E como voto.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 184.514 - MS (2023/0258491-2)

EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS - PRISAO CIVIL DE
DEVEDOR DE ALIMENTOS - POSSIBILIDADE - APLICACAO DA
SUMULA 309 DO STJ - IMPOSSIBILIDADE DE DILAGAO
PROBATORIA QUANTO A CAPACIDADE ECONOMICA DO
PACIENTE E A SUFICIENCIA DOS PAGAMENTOS -
PRECEDENTES DO STJ - PELA MANUTENCAO DA ORDEM
DE PRISAO.

1. O rito executivo previsto na legislacdo processual autoriza o
decreto prisional por divida de alimentos, representada pelas trés
parcelas anteriores ao ajuizamento da execucdo e pelas que
vencerem no curso do processo, como orienta a Sumula n.
309/STJ, como no caso dos autos.

2. E incompativel com a via do habeas corpus a afericio da
real capacidade financeira do alimentante em prosseguir com o
pagamento da penséo alimenticia, da existéncia de despesas ndo
comprovadas, se ha ou ndo justificativa para o ndo pagamento da
verba reclamada, entre outros aspectos, ja que, por possuir
cognicao sumaria, ndo comporta discussédo de matéria de prova,
tampouco admite aprofundada andlise de fatos controvertidos.

3. Recurso desprovido e liminar revogada.

VOTO-VENCEDOR

EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI:

Em que pese as razfes do e. relator, entende-se, de modo contrério, que o

recurso deve ser desprovido.

1. Com efeito, na hipoétese, a Corte local, ao denegar a ordem, consignou

(fls. 336/337, e-STJ):

Da breve narrativa dos fatos, observa-se claramente que o paciente
tem se esquivado da obrigacdo de prestar alimentos a filha
menor, tanto que, desde o ano de 2013, quando foi instaurado o
processo de execucao, realizou poucos pagamentos parciais da
divida. Ademais, apds o més de setembro de 2015, quando foi realizada
sua prisdo civil em virtude da divida alimentar relativa aos meses de
setembro de 2013 a setembro de 2015, o paciente manteve-se
inadimplente com o débito alimentar e mudou-se de endere¢o sem prévia
comunicacdo ao juizo, muito embora tivesse pleno conhecimento da
acdo executiva. Sob outro aspecto, 0 paciente ndo comprovou o
pagamento integral da divida alimentar, mas apenas juntou
comprovantes, muitos deles guase totalmente apagados,
relativos a possiveis depésitos de pequenos valores realizados
nos meses de maio, junho, julho e novembro de 2020 e fevereiro
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e marco de 2021, bem como extratos de transferéncias realizadas
a partir de janeiro de 2023, ap6és tomar ciéncia da prisdo civil
decretada em seu desfavor (fato confirmado pela defesa). Embora
a defesa alegue que o paciente tem se esforcado, desde o més de
janeiro de 2023, para honrar mensalmente com a divida alimentar, é
certo que o pagamento parcial da obrigacdo ndo impede a priséo civil do
devedor, notadamente caso dos autos, em que restou demonstrado o
descumprimento reiterado do dever de prestar alimentos. Afinal,
verifica-se um histérico contumaz e persistente de inadimplemento
alimentar que se estende desde o ano de 2013. E nem se diga que o
paciente foi “surpreendido” com o montante do débito alimentar
acumulado, pois, naturalmente, tinha plena ciéncia do dever de prestar
assisténcia a filha menor, além do que foi devidamente citado nos autos
de execucdo e, inclusive, preso em data pretérita. Em verdade, resta
nitido que néo se trata de mero desconhecimento, mas de evidente e
manifesta escolha do paciente em ndo honrar com a obrigacao alimentar.
[...] Como dito, o paciente, apds sua citagcdo no processo executivo,
mudou-se de enderegco sem prévia comunicacao do juizo singular
e ndo foi localizado em outros enderecos constantes dos autos,
devendo suportar com o 6nus de sua postura omissiva, em
observancia aos principios da boa-fé e da cooperacao (artigo
77, inciso V, do CPC). Ademais, conforme ja salientado, o agente tinha
plena ciéncia tanto do processo de execugdo de alimentos como do
dever de prestar assisténcia a filha menor, inclusive porque ja havia
sido preso anteriormente, em razao de sua inadimpléncia. Portanto,
€ de toda insubsistente a tese defensiva de que o paciente ndo
teve condicdes de reunir comprovantes para demonstrar o
pagamento da divida alimentar, pois, a todo momento, ele tinha ciéncia
do processo de execucdo de alimentos e, ainda assim, permaneceu
inadimplente.

Nesse contexto, o rito executivo previsto na legislacao processual autoriza o
decreto prisional por divida de alimentos, representada pelas trés parcelas anteriores ao
ajuizamento da execucédo e pelas que vencerem no curso do processo, como orienta a
Sumula n. 309/STJ, como no caso dos autos.

Além disso, as alegacdes de que o paciente esta passando por dificuldades
financeiras, tendo juntado a comprovacéo parcial dos pagamentos relativos a prestacao
alimenticia, ndo podem ser aqui discutidas por demandarem instrugcdo probatéria,
providéncia incompativel com o rito do remédio constitucional.

Com efeito, é incompativel com a via do habeas corpus a afericdo da real
capacidade financeira do alimentante em prosseguir com 0 pagamento da penséo
alimenticia, da existéncia de despesas ndo comprovadas, se ha ou nao justificativa para
0 ndo pagamento da verba reclamada, entre outros aspectos, ja que, por possuir
cognicdo sumaria, ndo comporta discussdo de matéria de prova, tampouco admite
aprofundada andlise de fatos controvertidos.
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Com essa orientacao, confira-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PRISAO CIVIL. INADIMPLENCIA DO DEBITO
ALIMENTAR. OBSERVANCIA DA SUMULA N. 309/STJ. REGULARIDADE
DA ORDEM DE PRISAO. IMPOSSIBILIDADE DE CUMPRIMENTO DA
OBRIGACAO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
INVIABILIDADE NO WRIT.[...] 3. As questdes relativas a eventual
dificuldade enfrentada pelo devedor de alimentos para o
adimplemento da obrigacdo e a auséncia de necessidade
premente por parte da credora dos alimentos devem ser
discutidas nos autos da acao revisional de alimentos, tendo em
vista a impossibilidade de dilacdo probatéria no ambito do habeas
corpus. 4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
302.217/SE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 10/10/2014) - grifo nosso

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ALEGADO JULGAMENTO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA.
ALIMENTOS. EXECUCAO. RESCISAO DE CONTRATO DE TRABALHO
NAO RETIRA A LIQUIDEZ, CERTEZA E EXIGIBILIDADE DO TIiTULO
EXECUTIVO. PRECEDENTES. MUDANCA DA CAPACIDADE FINANCEIRA
DEVE SER DISCUTIDA EM AQAO REVISIONAL. INOVAC,AO RECURSAL
EM AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO. (..) A mudanca da situacdo financeira do
alimentante deverd ser discutida em ag¢édo revisional de alimentos,
ndo em execucdo. Precedentes. 3. Em agravo regimental ndo é
possivel analisar tese que ndo tenha sido apresentada anteriormente no
recurso especial, por caracterizar inovacdo de fundamentos.
Precedentes. 4. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp
1391531/RS, Rel. Min. Moura Ribeiro, DJe de 12/05/2015) - grifo nosso

HABEAS CORPUS. EXECUCAO DE ALIMENTOS. OBRIGACAO
ALIMENTAR. CAPACIDADE FINANCEIRA DO ALIMENTANTE. AFERIQAO.
INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. ORDEM DENEGADA. 1. Nao cabe,
em habeas corpus, apreciar alegacdes referentes a alteracdo da
capacidade de pagamento do alimentante e as necessidades
atuais do alimentando. Questbes estas em exame na acgao revisional
em curso, no ambito da qual proferida decisdo reduzindo o valor dos
alimentos e estabelecendo o novo valor como parametro para a
execucdo forgcada com risco de prisdo civil. 2. Ordem denegada. (HC
188725/SP, Rel. Min. Maria Isabel Gallotti, dje de 29/08/2011) - grifo
NOSSo

2. Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso e, por
conseguinte, pela revogacao da liminar anteriormente deferida.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2023/0258491-2 PROCESSO ELETRONICO RHC 184.514/MS

Numeros Origem: 0837270612013812000 08372706120138120001 14056936720238120000
1405693672023812000050000 837270612013812000 8372706120138120001

EM MESA JULGADO: 12/12/2023
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIANE DE ALBUQUERQUE OLIVEIRA RECENA

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : CESV
ADVOGADO : JULIO CESAR MARQUES - MS011748
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto do relator dando provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, e o
voto antecipado do Ministro Marco Buzzi negando provimento ao recurso ordinario, mantendo a
prisdo civil do devedor, divergindo do relator, e os votos da Ministra Maria Isabel Galotti e do
Ministro Antonio Carlos Ferreira no mesmo sentido, a Quarta Turma, por maioria, negou
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, mantendo a prisdo civil do devedor, nos
termos do voto divergente do Ministro Marco Buzzi, que lavrara o acérddo. Vencido o relator.

Votou vencido o Sr. Ministro Raul Araljo (Presidente).

Votaram com o Sr. Ministro Marco Buzzi os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti e
Antonio Carlos Ferreira.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



