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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

HABEAS CORPUS N° 840441 - DF (2023/0256984-3)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB - NPJ/UNICEUB

ADVOGADOS : CAROLINE MOREIRA COSTA - DF047096
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : GLEIDSON MARQUES DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. DANO QUALIFICADO AO PATRIMONIO
PUBLICO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ORDEM DENEGADA.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra acérdao do Tribunal de Justi¢ca do Distrito Federal e
Territorios, que manteve a condenacido do paciente pelo crime de dano qualificado ao
patrimonio publico, nos termos do art. 163, paragrafo unico, Ill, do Cédigo Penal, com
pena fixada em 6 meses de detencgao e 10 dias-multa, a ser cumprida em regime inicial
aberto.

Il. Questiao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se a condenacgao por dano qualificado ao
patrimdnio publico viola o art. 386, Il e VI, do Cédigo de Processo Penal, considerando
a alegacédo de inexigibilidade de conduta diversa e a aplicagdo do principio da
insignificancia.

lll. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme quanto a impossibilidade de
impetragdo de habeas corpus em substituicdo a revisao criminal quando ja transitada
em julgado a sentenca condenatéria.

4. Nao se vislumbra flagrante ilegalidade apta a superagao do Obice, uma vez que
havia alternativas razoaveis para acessar o local sem necessidade de violar o
patrimdnio publico.

5. O principio da insignificAncia ndo se aplica aos crimes contra a Administracéo
Publica, conforme assentado na Sumula 599 do STJ, justificando a resposta penal,
ainda que o dano material ndo seja expressivo.

IV. Dispositivo e tese

6. Ordem denegada.
Tese de julgamento: "1. A impetragao de habeas corpus nao substitui a revisao criminal
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quando a sentenga condenatdria ja transitou em julgado. 2. O principio da
insignificancia ndo se aplica aos crimes contra a Administragdo Publica, conforme a
Sumula 599 do STJ.".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, art. 163, paragrafo unico, Ill; Codigo de
Processo Penal, art. 386, Il e VI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 815.458/RS, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em 13/11/2024, DJe 25/11/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 13/03/2025 a 19/03/2025, por unanimidade, denegar o habeas corpus, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Brasilia, 25 de margo de 2025.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB - NPJ/UNICEUB

ADVOGADO : CAROLINE MOREIRA COSTA - DF047096

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS

PACIENTE : GLEIDSON MARQUES DA SILVA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

EMENTA

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. DANO QUALIFICADO AO PATRIMONIO
PUBLICO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ORDEM DENEGADA.

. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra acérdao do Tribunal de Justi¢ca do Distrito Federal e
Territérios, que manteve a condenacdo do paciente pelo crime de dano qualificado ao
patrimonio publico, nos termos do art. 163, paragrafo unico, Ill, do Cédigo Penal, com
pena fixada em 6 meses de detengéo e 10 dias-multa, a ser cumprida em regime inicial
aberto.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussao consiste em saber se a condenacao por dano qualificado ao
patrimdénio publico viola o art. 386, Ill e VI, do Cédigo de Processo Penal, considerando
a alegacdo de inexigibilidade de conduta diversa e a aplicagdo do principio da
insignificancia.

lll. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme quanto a impossibilidade de
impetracdo de habeas corpus em substituicdo a revisao criminal quando ja transitada
em julgado a sentencga condenatéria.

4. Nao se vislumbra flagrante ilegalidade apta a superagao do Obice, uma vez que
havia alternativas razoaveis para acessar o local sem necessidade de violar o
patriménio publico.

Documento eletronico VDA45665506 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 17/02/2025 16:22:37
Codigo de Controle do Documento: €719bc73-195f-4d4d-acb1-c21e5ffb5107



5. O principio da insignificAncia ndo se aplica aos crimes contra a Administracéo
Publica, conforme assentado na Sumula 599 do STJ, justificando a resposta penal,
ainda que o dano material ndo seja expressivo.

IV. Dispositivo e tese
6. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. A impetragao de habeas corpus nao substitui a revisao criminal
quando a sentenga condenatdria ja transitou em julgado. 2. O principio da
insignificancia ndo se aplica aos crimes contra a Administragdo Publica, conforme a
Sumula 599 do STJ.".

Dispositivos relevantes citados: Cédigo Penal, art. 163, paragrafo unico, Ill; Cédigo de
Processo Penal, art. 386, Ill e VI.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 815.458/RS, Rel. Min. Otavio de
Almeida Toledo, Sexta Turma, julgado em 13/11/2024, DJe 25/11/2024.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Gleidson Marques da
Silva contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios
(Apelagao Criminal n. 0720959-04.2022.8.07.0003), mantendo a condenacgdo do
paciente pelo crime de dano qualificado ao patrimdnio publico, nos termos do art. 163,
paragrafo unico, lll, do Cddigo Penal, com pena fixada em 6 meses de detencéo e 10

dias-multa, a ser cumprida em regime inicial aberto. Eis a ementa (fl. 49):

PENAL. PROCESSO PENAL. DANO QUALIFICADO. PATRIMONIO DO
DISTRITO FEDERAL CONJUNTO PROBATORIO SUFICIENTE. DOLO
ESPECIFICO CONFIGURADO. INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA.
CULPABILIDADE. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. SUMULA 599 DO STJ.
CONDENACAO MANTIDA. 1. A conduta de danificar o patriménio publico foi
praticada com vontade livre e consciente, restando devidamente caracterizado o
dolo. 2. A tese de inexigibilidade de conduta diversa ndo merece acolhida se o réu
poderia se valer de outras opgbes de conduta admitidas pelo Direito. 3. A
jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de que o delito previsto no art. 163, paragrafo unico, lll, do Cédigo Penal
cuida de conduta que provoca leséo a bem juridico de relevante valor social e afeta
toda a coletividade, razao pela qual ndo ha que falar na aplicagdo do principio da
insignificancia. 4. Nao é possivel fixar a pena aquém do minimo legal em razao de
circunstancia atenuante, conforme jurisprudéncia consagrada no enunciado da
Sumula n® 231, do STJ. 5. Recurso conhecido e desprovido.

O impetrante sustenta que a condenacéo imposta viola o art. 386, Ill e VI, do
Cddigo de Processo Penal, defendendo a inexigibilidade de conduta diversa, dado o

estado de afligdo do paciente ao ser informado sobre o acidente sofrido por seu filho

dentro da escola. Argumenta, ainda, a aplicagdo do principio da insignificancia,
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alegando a auséncia de dano relevante ao patriménio publico.

Requer sejam reformadas as decisbes das instadncias ordinarias para

absolver o paciente.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ e,

no mérito, pela denegagéo da ordem (fls. 123/128).

E o relatério.

VOTO

A impetragdo ndo comporta acolhimento.

A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é firme quanto a impossibilidade de
impetracdo de habeas corpus em substituicdo a revisao criminal quando ja transitada
em julgado a sentenga condenatdria (AgRg no HC n. 815.458/RS, Ministro Otavio de
Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
13/11/2024, DJe 25/11/2024).

No caso vertente, ndo se vislumbra flagrante ilegalidade apta a superacéao

do 6bice.

Conforme relatado, a defesa sustenta a inexigibilidade de conduta diversa,
afirmando que o paciente, ao ser informado sobre o acidente de seu filho, reagiu de
forma instintiva ao tentar ingressar na escola, vindo a causar dano ao portdo. No
entanto, conforme bem destacado pelo Tribunal a quo, havia alternativas razoaveis
para acessar o local sem necessidade de violar o patriménio publico. Ademais, consta
dos autos que o paciente, apos romper o cadeado do portdo, saiu do local sem nem
sequer conduzir seu filho ao hospital, 0 que desautoriza as teses de inexigibilidade de

conduta diversa ou de estado de necessidade.

Quanto ao principio da insignificancia, esta Corte Superior possui
entendimento pacificado de que tal principio ndo se aplica aos crimes contra a
Administragdo Publica, conforme assentado na Sumula 599 do STJ. Na espécie, ainda
que o dano material ndo seja expressivo, foi atingido bem publico, o que justifica a

resposta penal ora questionada.
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Inexiste, pois, manifesta ilegalidade a ser reparada.

Ante o exposto, denego a ordem.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
HC 840.441 / DF
Numero Registro: 2023/0256984-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07209590420228070003 7209590420228070003

Sessao Virtual de 13/03/2025 a 19/03/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR
Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

IMPETRANTE : NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB - NPJ/UNICEUB
ADVOGADOS : CAROLINE MOREIRA COSTA - DF047096
NUCLEO DE PRATICA JURIDICA DO UNICEUB
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE :GLEIDSON MARQUES DA SILVA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - DANO
QUALIFICADO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/03/2025 a 19/03/2025, por unanimidade, decidiu denegar o habeas corpus, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro
e Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP) votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
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Brasilia, 19 de marco de 2025
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