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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no RECURSO ESPECIAL N° 2086776 - SP (2023/0255555-2)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
REQUERENTE : EDIVAN CARLOS DA SILVA

ADVOGADO : RUDNEI DE SOUZA - SP438846
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DENUNCIA ANONIMA
ESPECIFICADA. BUSCA E APREENSAO. REGIME INICIAL. AUSENCIA DE
RAZOES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
I. Caso em exame
1. Agravo regimental interposto contra decisdao que conheceu em
parte de recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento.
2. O pedido de fixacdo de regime semiaberto nao foi conhecido, por
auséncia de razoes, na forma da Sumula n. 284 /STF, aplicada por
analogia.
3. O pedido de nulidade da busca e apreensao nao foi acolhido, haja
vista a dentincia anoénima especificada.
4. A Defesa apresentou pedido de reconsideracao e aduziu que havia
tempo habil para a formulacao de pedido de busca e apreensao para
a autoridade competente. Além disso, pleiteou a fixacdo do regime
inicial semiaberto.
II. Questao em discussao
5. A discussao consiste em saber se: i) possivel conhecer do pedido
de reconsideracao como agravo regimental; ii) possivel conhecer do
pedido de fixacdo do regime inicial semiaberto e iii) a busca pessoal
e veicular realizada sem mandado judicial, com base em denuncia
anonima especificada foi legal.
III. Razoes de decidir
6. Diante do principio da fungibilidade recursal, recebo o pedido de
reconsideracao como agravo regimental.
7. O principio da dialeticidade recursal impoe que a parte recorrente
refute todos os fundamentos da decisdao recorrida e demonstre,
concreta e especificamente, o seu desacerto, o que nao ocorreu no
caso.
8. Mesmo em pedido de reconsideracao, a Defesa nao apresentou
nenhum fundamento concreto para fixacao do regime inicial
semiaberto e para superacdo da Sumula n. 284 /STF.
9. A jurisprudéncia do STJ estabelece que denuncias anénimas,
quando especificadas e verificadas por diligéncias minimas,
constituem justa causa para a busca pessoal ou veicular.
IV. Dispositivo e tese
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10. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: Denuncias anonimas especificadas e verificadas
por diligéncias minimas constituem justa causa para a busca
pessoal ou veicular.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 244.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 828.672/GO, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 15/10/2024;
STJ, AgRg no HC n. 909.524/SP, rel. Min. Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), julgado em 12/08/2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 25/06/2025 a 01/07/2025, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao Reis Junior.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 01 de agosto de 2025.

Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(Desembargador Convocado do TJSP)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCD no RECURSO ESPECIAL N° 2086776 - SP (2023/0255555-2)

RELATOR : MINISTRO OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP)
REQUERENTE : EDIVAN CARLOS DA SILVA

ADVOGADO : RUDNEI DE SOUZA - SP438846
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. DENUNCIA
ANONIMA ESPECIFICADA. BUSCA E APREENSAO. REGIME
INICIAL. AUSENCIA DE RAZOES. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que conheceu em
parte de recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

2. O pedido de fixacao de regime semiaberto nao foi conhecido, por
auséncia de razoes, na forma da Sumula n. 284 /STF, aplicada por
analogia.

3. O pedido de nulidade da busca e apreensao nao foi acolhido, haja
vista a denuincia andénima especificada.

4. A Defesa apresentou pedido de reconsideracao e aduziu que havia
tempo habil para a formulacao de pedido de busca e apreensao para
a autoridade competente. Além disso, pleiteou a fixacao do regime
inicial semiaberto.

II. Questao em discussao

S. A discussao consiste em saber se: i) possivel conhecer do pedido
de reconsideracao como agravo regimental; ii) possivel conhecer do
pedido de fixacdo do regime inicial semiaberto e iii) a busca pessoal
e veicular realizada sem mandado judicial, com base em denuncia
andonima especificada foi legal.

III. Razoes de decidir
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6. Diante do principio da fungibilidade recursal, recebo o pedido de
reconsideracao como agravo regimental.

7. O principio da dialeticidade recursal impoe que a parte recorrente
refute todos os fundamentos da decisdao recorrida e demonstre,
concreta e especificamente, o seu desacerto, o que nao ocorreu no
caso.

8. Mesmo em pedido de reconsideracdo, a Defesa nao apresentou
nenhum fundamento concreto para fixacao do regime inicial
semiaberto e para superacao da Sumula n. 284 /STF.

9. A jurisprudéncia do STJ estabelece que denuncias anodnimas,
quando especificadas e verificadas por diligéncias minimas,
constituem justa causa para a busca pessoal ou veicular.

IV. Dispositivo e tese
10. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: Denuncias anonimas especificadas e verificadas
por diligéncias minimas constituem justa causa para a busca
pessoal ou veicular.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 244.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 828.672/GO, relatora
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 15/10/2024;
STJ, AgRg no HC n. 909.524/SP, rel. Min. Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), julgado em 12/08/2024.

RELATORIO

EDIVAN CARLOS DA SILVA apresentou pedido de reconsideracao da
decisao (fls. 506/509) que conheceu em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negou-lhe provimento.

Em sintese, aduz que haveria tempo habil para formulacao de pedido
de busca e apreensao para a autoridade competente.

Pleiteia a reconsideracdo da decisao para que seja reconhecida a
nulidade e, subsidiariamente, que seja fixada regime semiaberto, sem
apresentar fundamentos relacionados ao caso concreto.

E o relatério.
VOTO

Diante do principio da fungibilidade recursal, recebo o pedido de
reconsideracao como agravo regimental.
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Analisando os requisitos de admissibilidade do agravo regimental,
verifico que a irresignacao nao prospera.

A decisao proferida esta assim fundamentada:

[...] Nas razoées do recurso especial, a defesa alega violacao aos

artigos 240, §2° e 157 do CPP. Aduz, em sintese, que ndo havia

fundada suspeita para a busca realizada.

[..]

DECIDO.

O recurso especial comporta parcial conhecimento.

Isso porque o pedido de fixacao de regime semiaberto carece de

razoes na peticao apresentada, de forma que incide por

analogia a Sumula n. 284 do STF sobre o ponto.

No mais, questiona a defesa a legalidade da busca realizada.

Sobre o tema, o Tribunal a quo decidiu:
[...] Igualmente ndao ha que se falar em lIlicitude da prova, por
violagdo ao artigo 240, § 2° do CPP. De acordo com a defesa,
ndo havia fundada suspeita, por tratar-se de denuncia anénima.
Respeitado este entendimento, ciente da pratica de um crime, a
autoridade policial tem o poder-dever de investigar. Neste caso,
qualquer pessoa do povo que tiver conhecimento da existéncia da
infracdo penal poderd, verbalmente ou por escrito, comunicd-la a
autoridade, para verificar a procedéncia das informacoes (art. 5°,
§ 3¢ do CPP).
Neste sentido, a 5% Turma do STJ ja decidiu, por unanimidade,
que nao ha ilegalidade na instaurac¢do de inquérito com base em
investigacoes deflagradas por denuncia anénima, pois a
autoridade tem o dever de apurar a veracidade dos fatos.
No caso, havia noticia de que o réu estaria transportando droga
destinada ao trdfico e a denuncia se confirmou. Assim, correta a
abordagem, bem como a revista pessoal e veicular.
[..]
Narra a dentuncia (fls. 89/91) que, em 31/10/2021, por volta
das 19 horas, na Rodovia SP 280, Km 103, Recanto Maravilha,
na cidade e comarca de Boituva, EDIVAN CARLOS DA SILVA
transportou, para fins de trdfico, 216 porcoes (225g) de
cocaina e 17 porcoes (2,5g) de crack, substancias que
determinam dependéncia fisica e psiquica, sem autorizacdo legal
e regulamentar.
Segundo apurado, policiais militares realizavam patrulhamento,
quando um popular lhes abordou e disse que um veiculo
Honda/Civic, placa FDN-8I07 teria ido para Sao Paulo
para buscar drogas a serem comercializadas em Tatui.
Os policiais constataram que o referido veiculo havia
passado por radares em Sao Paulo e que se dirigia ao interior
paulista. Deslocaram-se ao peddgio de Boituva, onde realizaram
a abordagem do veiculo, que tinha EDIVAN como condutor.
Em busca pessoal localizaram 09 porcées de cocaina no
bolso da calca de EDIVAN. Em revista veicular, 200
porcoes de cocaina acima do console, e, no porta-luvas,
mais 07 porcoes de cocaina e 17 porcoes de crack. No
interior do veiculo ainda encontraram 02 aparelhos celulares e a
quantia de R$ 46,00. [...]
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Observa-se que a abordagem decorreu de denuncia anénima que
especificou dados do veiculo, inclusive placa, e diligenciou
informacoes nos radares.
Quanto a denuncia anénima, este Tribunal vem amadurecendo sua
jurisprudéncia diante dos casos concretos, de modo que tem passado
a reconhecer a figura da denuncia anénima especificada como
apta, em determinadas circunstancias, a chancelar a busca pessoal
/veicular. Nesse sentido, no HC 828.672/GO, a Quinta Turma
salientou:
DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. BUSCA PESSOAL E VEICULAR. FUNDADA SUSPEITA.
DENUNCIA ANONIMA ESPECIFICADA. PRATICA DO TRAFICO DE
DROGAS. BUSCA DOMICILIAR SEM MANDADO.
CONSENTIMENTO DO MORADOR. ILICITUDE DA PROVA NAO
CONFIGURADA. HABEAS CORPUS DENEGADO.
I. CASO EM EXAME
1. Habeas corpus em que se discute a legalidade de busca
pessoal, veicular e domiciliar, realizadas sem mandado judicial,
apoés denuncia anénima e abordagem de suspeitos em posse de
drogas, seguida de ingresso em domicilio com consentimento da
moradora. A defesa pleiteia a nulidade das provas obtidas e o
trancamento da ag¢do penal.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Ha duas questées centrais em discussdo: (i) Se a busca
pessoal e veicular realizada sem mandado judicial, com base em
dentincia anénima especificada e fundada suspeita, foi legal. (ii)
Se o ingresso em domicilio, consentido pela moradora, foi vdlido e
se as provas obtidas durante a diligéncia devem ser
consideradas ilicitas.
IIl. RAZOES DE DECIDIR
3. O art. 244 do Cédigo de Processo Penal permite a busca
pessoal e veicular sem mandado judicial quando ha fundada
suspeita de que a pessoa esteja na posse de objetos ilicitos. No
presente caso, a denuncia anénima especificada,
corroborada pela abordagem de suspeitos em posse de
drogas, configurou a fundadas razées necessarias para a
busca, conforme entendimento consolidado pelo STJ (AgRg no
HC 913.154/CE).
4. A jurisprudéncia pacifica do STJ estabelece que denuncias
anonimas, quando especificadas e verificadas por
diligéncias minimas, constituem justa causa para a busca
pessoal ou veicular, nao configurando violacao de direitos
(RHC 158.580/ BA).
5. Quanto a busca domiciliar, foi demonstrado que a proprietaria
do imével consentiu com a entrada dos policiais, apés a
apreensdo de drogas em poder dos acusados em via publica. A
autorizacao do morador para o ingresso em domicilio é valida e
afasta a alegacao de ilicitude da prova (AgRg no HC 704331/SC).
IV. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA. (HC n. 828.672
/GO, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado
em 15/10/2024, Dde de 21/ 10/2024 - grifamos).
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O entendimento também encontra eco em recentes decisoes desta
Sexta Turma, a exemplo do AgRg no HC n. 909.524/SP (Rel. Min.
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), julgado em 12
/8/2024).

No caso concreto, o que se extrai dos autos a partir da moldura fatica
fixada pelas instancias ordindrias é, justamente, a ocorréncia da
denuncia andénima especificada, confirmada pela diligéncia -
de modo que, a luz da evolucao da jurisprudéncia desta Corte
na matéria, nao ha que se falar na nulidade apontada pela

defesa.
Ante o exposto, conheco em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, nego-lhe provimento/...] (grifamos).

O principio da dialeticidade recursal impde que a parte recorrente
rebata todos os fundamentos da decisao recorrida e demonstre, concreta e
especificamente, o seu desacerto, o que nao ocorreu no caso.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as
razoes consideradas no julgado, ora agravado, que esta em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida a decisao
impugnada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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331559202282605211500633442021826056925242021
Sessao Virtual de 25/06/2025 a 01/07/2025

Relator do RCD

Exmo. Sr. Ministro OTAVIO DE ALMEIDA TOLEDO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJSP)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. PAULO DE SOUZA QUEIROZ

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : EDIVAN CARLOS DA SILVA
ADVOGADO : RUDNEI DE SOUZA - SP438846
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

PEDIDO DE RECONSIDERAGCAO

REQUERENTE : EDIVAN CARLOS DA SILVA
ADVOGADO : RUDNEI DE SOUZA - SP438846
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/06/2025
a 01/07/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Antonio Saldanha
Palheiro votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastidao
Reis Junior. Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 01 de julho de 2025
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