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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2421638 - SP (2023/0255498-3)

RELATORA . MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : RAPIDO 900 DE TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA
ADVOGADO . MARCIO JOSE GOMES DE JESUS - SP174339

AGRAVADO : NELSON LUIZ BELOTTI DOS SANTOS

ADVOGADOS : FERNANDO MARQUES DE CAMPOS CABRAL FILHO - SP414301

RODRIGO AMARANTE DE CAMPOS CABRAL - RJ196472
FERNANDO MARQUES DE CAMPOS CABRAL FILHO - RJ155360

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS. APLICACAO DO TEMA 1.076/STJ.
NAO CABIMENTO DO AGRAVO. PROTESTO. CLAUSULA
COMPROMISSORIA. VIABILIDADE. REVISAO. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial fundado em alegada violagdo aos
artigos 1.022 e 489 do Cddigo de Processo Civil, bem como na
tese de impossibilidade de fixagdo de honorarios advocaticios
por equidade e da realizacdo de protesto em contratos com
clausula compromissoéria. O Ministério Publico Federal
manifestou-se pelo desprovimento do recurso.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. As questbes em discussdao consistem em verificar: (i) a
existéncia de omissdao no acoérdao recorrido quanto aos
dispositivos legais tidos por violados; (ii) a possibilidade de
revisdo da fixagdo dos honorarios advocaticios por equidade, a
luz do Tema n. 1.076/STJ; (iii) a possibilidade de protesto de
titulos com clausula compromissoria sem necessidade de prévia
arbitragem.
ll. RAZOES DE DECIDIR
3. A decisao agravada estd em conformidade com a tese
firmada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Tema n. 1.076, situacdo que impede o conhecimento do recurso
especial, conforme dispde o art. 1.030, § 2°, do CPC (Agint no
AREsp n. 2.577.615/SP, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de 11/12/2024).
4. Nao se caracteriza violagao ao art. 1.022 do CPC quando as
matérias relevantes ao deslinde da controvérsia sdo analisadas
de forma expressa e fundamentada, ndo se confundindo deciséo
desfavoravel com negativa de prestacdo jurisdicional (Agint no
AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).
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5. O Tribunal de origem decidiu em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, ao reconhecer a possibilidade de protesto
de titulos com clausula compromisséria, dado que o arbitro nao
dispbe de poderes coercitivos (Agint no REsp n. 1.820.621/RJ,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
20/9/2021, DJe de 22/9/2021).

6. A revisao da tese recursal demandaria reexame de fatos e
provas, providéncia vedada em recurso especial pelas Sumulas
5 e 7 do STJ (AgInt no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN
de 12/12/2024).

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

8. Honorarios advocaticios majorados para 15% (quinze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam o0s
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/09/2025 a 15/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 16 de setembro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS. APLICACAO DO TEMA 1.076/STJ.
NAO CABIMENTO DO AGRAVO. PROTESTO. CLAUSULA
COMPROMISSORIA. VIABILIDADE. REVISAO. SUMULA 7 DO
STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.
I. CASO EM EXAME
1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especial fundado em alegada violagdo aos
artigos 1.022 e 489 do Cddigo de Processo Civil, bem como na
tese de impossibilidade de fixagdo de honorarios advocaticios
por equidade e da realizacdo de protesto em contratos com
clausula compromissoéria. O Ministério Publico Federal
manifestou-se pelo desprovimento do recurso.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. As questbes em discussdao consistem em verificar: (i) a
existéncia de omissdao no acoérdao recorrido quanto aos
dispositivos legais tidos por violados; (ii) a possibilidade de
revisdo da fixagdo dos honorarios advocaticios por equidade, a
luz do Tema n. 1.076/STJ; (iii) a possibilidade de protesto de
titulos com clausula compromissoria sem necessidade de prévia
arbitragem.
ll. RAZOES DE DECIDIR
3. A decisao agravada estd em conformidade com a tese
firmada pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento do
Tema n. 1.076, situacdo que impede o conhecimento do recurso
especial, conforme dispde o art. 1.030, § 2°, do CPC (Agint no
AREsp n. 2.577.615/SP, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 2/12/2024, DJEN de 11/12/2024).
4. Nao se caracteriza violagao ao art. 1.022 do CPC quando as
matérias relevantes ao deslinde da controvérsia sdo analisadas
de forma expressa e fundamentada, ndo se confundindo deciséo
desfavoravel com negativa de prestacdo jurisdicional (Agint no
AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).
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5. O Tribunal de origem decidiu em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, ao reconhecer a possibilidade de protesto
de titulos com clausula compromisséria, dado que o arbitro nao
dispbe de poderes coercitivos (Agint no REsp n. 1.820.621/RJ,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
20/9/2021, DJe de 22/9/2021).

6. A revisao da tese recursal demandaria reexame de fatos e
provas, providéncia vedada em recurso especial pelas Sumulas
5 e 7 do STJ (AgInt no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN
de 12/12/2024).

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

8. Honorarios advocaticios majorados para 15% (quinze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

RELATORIO

Trata-se de Agravo em Recurso Especial interposto contra decis&o que
inadmitiu o recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada afirmou a inexisténcia de requisitos ou elementos aptos a promover a
alteracao do julgado impugnado.

Ouvido, o Ministério Publico Federal promoveu o desprovimento do
recurso.

E o relatério.

VOTO

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais n&o indica, contudo, a existéncia de
fundamentos que sustentem a reforma da deciséo recorrida, cujos fundamentos
transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao:

Fixagdo de honorarios advocaticios por equidade (tema 1076): O E.
Superior Tribunal de Justica julgou a questdo acima mencionada no
regime de recursos repetitivos, de modo a impossibilitar a admiss&o do
recurso neste dmbito, nos termos do seguinte precedente:

()
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Nao se verifica a pretendida ofensa ao art. 1.022 do CPC, porquanto
as questées trazidas a baila foram todas apreciadas pelo V. Acdrdao
atacado, naquilo que a D. Turma Julgadora pareceu pertinente a
apreciacdo do recurso, com analise e avaliagdo dos elementos de
convicgcéo carreados para os autos.

(...)

Nao ficou demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos
arrolados, pois as exigéncias legais na solugcédo das questées de fato e
de direito da lide foram atendidas pelo V. Acorddo ao declinar as
premissas nas quais assentada a decisé&o.

(...)

Além disso, ao decidir da forma impugnada, a D. Turma Julgadora o
fez diante das provas e das circunstancias faticas proprias do
processo sub judice, certo que as razbes do recurso ativeram-se a
uma perspectiva de reexame desses elementos. Mas isso € vedado
pelo enunciado na Sumula 7 do E. Superior Tribunal de Justica.

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisao recorrida,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

De saida, vedada a admissédo do apelo por conformidade ao Tema n°
1076 do Superior Tribunal de Justica, ndo se mostra viavel a revisdo da questao
relativa aos honorarios.

Isso porque, no que pese a argumentacdo formulada pela parte, é
remansoso o entendimento desta corte de que "De acordo com o disposto no art.
1.030, § 2° do CPC, o agravo interno € o recurso cabivel contra a decisdo que
nega seguimento a recurso especial interposto contra acérdao que esta em
conformidade com o entendimento do STJ exarado no julgamento de recursos
repetitivos, constituindo a sede prépria para demonstrar eventual falha na aplicagao
de tese firmada no paradigma repetitivo em face da realidade do processo" (Agint
no AREsp n. 2.577.615/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
julgado em 2/12/2024, DJEN de 11/12/2024). " (REsp n. 1.895.743/SP, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de
28/3/2025.)

Adiante, no que tange a alegacdo de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Cddigo de Processo Civil, certo € que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022
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do CPC/2015, pois ndo se constatam omissdo, obscuridade ou contradigcdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario apreciou a
demanda de forma clara e precisa, deixando bem delineados os fundamentos dos
julgados. " (Agint no AREsp n. 2.441.987/DF, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Rememore-se, ainda, que "A auséncia de oposi¢do de embargos de
declaracdo na origem inviabiliza a analise da apontada violagdo do art. 1.022 do
CPC/2015 no recurso especial, porquanto torna impossivel a compreensao da
controvérsia, situagao que atrai o 6bice da Sumula n°® 284/STF a espécie." (Agint no
REsp n. 1.955.114/DF, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 5/12/2022, DJe de 9/12/2022.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo que a
auséncia de mencdo a um outro argumento invocado pela defesa nao macula o
comando decisorio se, bem fundamentado, apresenta razbes capazes de se
sustentar por si.

Assim, "Nao procede a arguicao de ofensa ao 1.022 do CPC, quando o
Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente, sobre os pontos
relevantes e necessarios ao deslinde da controvérsia." (Agint no REsp n. 1.899.000
ISP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de
23/8/2023.)

Ressalte-se que ndo se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestagao jurisdicional, tampouco
fundamentagao concisa com auséncia de fundamentacao.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA DIARIA. REVISAO DA
NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.

1. "Nao se pode confundir decisdo contraria ao interesse da parte com
auséncia de fundamentagcdo ou negativa de prestacao jurisdicional’
(Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 20/3/2025.)
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Portanto, constatada a pronuncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questao do direito aplicado € matéria relativa ao
mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no presente feito, em prestacao
jurisdicional defeituosa.

Quanto a questado relativa a viabilidade da realizagdo do protesto a
despeito da existéncia de clausula compromissoéria, a corte de origem decidiu a
demanda em sintonia com a jurisprudéncia desta corte, que tem afirmado que
"Conforme a jurisprudéncia desta Corte, € possivel a imediata propositura da
execugao de contrato que contenha clausula arbitral, haja vista que o arbitro é
desprovido de poderes coercitivos, ndo podendo impor, contra a vontade do devedor,
restricbes a seu patriménio. Precedentes. Desse modo, € possivel a coexisténcia de
processo de execugao e de procedimento arbitral, desde que estejam circunscritos a
seus respectivos ambitos de competéncia." (Agint no REsp n. 1.820.621/RJ, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/9/2021, DJe de 22/9/2021.)

Assim, para alterar a resolugdo da controvérsia apresentada neste
recurso, mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos,
procedimento incompativel com o entendimento firmado pela sumula 7 deste
Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A pretensdo de simples reexame
de prova nao enseja recurso especial."

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Majoro o percentual de honorarios sucumbenciais para 15% (quinze por
cento), nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o voto.
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Sesséo Virtual de 09/09/2025 a 15/09/2025

Relator

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. EDUARDO KURTZ LORENZONI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RAPIDO 900 DE TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA

ADVOGADO : MARCIO JOSE GOMES DE JESUS - SP174339

AGRAVADO : NELSON LUIZ BELOTTI DOS SANTOS

ADVOGADOS : FERNANDO MARQUES DE CAMPOS CABRAL FILHO - RJ155360
RODRIGO AMARANTE DE CAMPOS CABRAL - RJ196472
FERNANDO MARQUES DE CAMPOS CABRAL FILHO - SP414301

ASSUNTO : REGISTROS PUBLICOS - TABELIONATO DE PROTESTOS DE TiTULOS -
CANCELAMENTO DE PROTESTO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/09/2025 a 15/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Documento eletronico VDA50543048 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 16/09/2025 00:35:59
Codigo de Controle do Documento: b9b09dc0-abee-436¢c-alfe-b2d9868d0106



Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e
Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 15 de setembro de 2025
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