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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2416547 - SP (2023/0253425-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . BRIL COSMETICOS S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
ADVOGADOS : RENATA DE OLIVEIRA ZAGATTI - SP215902
GUSTAVO ADOLFO DA SILVA GORDO PUGLIESI - SP192268
AGRAVADO : PULVITEC DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE COLAS
E ADESIVOS LTDA
ADVOGADOS : PATRICK MERHEB DIAS - SP236151

LILIANE DA SILVA SANTOS - SP410863

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONHECIMENTO. ABSTENCAO DO USO DE MARCA.
COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. TEMA N. 950 STJ. MARCA
FRACA. CONFUSAO PARA O CONSUMIDOR. LAUDO PERICIAL
NEGATIVO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA
SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO E
RECURSO DESPROVIDO.

1. A acado cominatéria para impedir 0 uso de marca € da competéncia
da justica estadual, reservando-se a federal o julgamento de agdes
que buscam a anulagdo do registro, conforme fixado sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema n. 950 do STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, constatada a hipétese de
marca fraca e dotada de baixa distintividade, seu titular deve suportar
o 6nus da coexisténcia, sobretudo quando opta por desfrutar da
vantagem advinda de termos genéricos e incorpora a marca elemento
relacionado ao préprio produto ou servigo.

3. A ndo ocorréncia de confusdo para o consumidor reconhecida
nas instancias ordinarias, sobretudo quando reconhecida pela analise
de prova pericial ndo admite reexame em recurso especial, nos
termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo conhecido, com desprovimento do recurso especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 30 de setembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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1. A acado cominatéria para impedir 0 uso de marca € da competéncia
da justica estadual, reservando-se a federal o julgamento de agdes
que buscam a anulagdo do registro, conforme fixado sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema n. 950 do STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, constatada a hipétese de
marca fraca e dotada de baixa distintividade, seu titular deve suportar
o 6nus da coexisténcia, sobretudo quando opta por desfrutar da
vantagem advinda de termos genéricos e incorpora a marca elemento
relacionado ao préprio produto ou servigo.

3. A ndo ocorréncia de confusdo para o consumidor reconhecida
nas instancias ordinarias, sobretudo quando reconhecida pela analise
de prova pericial ndo admite reexame em recurso especial, nos
termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. Agravo conhecido, com desprovimento do recurso especial.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por BRIL COSMETICOS
S.A. (BRIL) contra decisdo que ndo admitiu seu recurso oferecido com fundamento no
art. 105, lll, alineas a e c, da CF, desafiando acordao proferido pelo Tribunal de Justica
de Sao Paulo, da lavra do Des. AZUMA NISHI, assim ementado:

APELACAO. MARCA. ACAO CONDENATORIA. Preliminar. Alegagcdo
de afronta a orientagao fixada pelo E. STJ no Tema Repetitivo 950.
Inocorréncia. Auséncia de analise sobre a validade do registro de
marca concedido pelo INPI. Mérito. Uso da sigla “MAGICA” por ambas
as litigantes. Elemento genérico, despido de distintividade quando
isoladamente considerado. Mitigacdo da tutela de marcas evocativas.
Inteligéncia dos arts. 122 e 124 da LPI. Impossibilidade de utilizagdo
exclusiva. Conjunto-imagem dos produtos cotejados totalmente
distinto. Inexisténcia de risco de associacdo indevida e confusdo no
publico consumidor. Auséncia de atos ilicitos. Responsabilidade civil
ndo configurada. SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO.

(e-STJ, fls. 845-855)

Houve contraminuta de PULVITEC DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO
DE COLAS E ADESIVOS LTDA (PULVITEC) [e-STJ, fls. 943-952].

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é tempestivo e impugna de maneira adequada os fundamentos da
decisao recorrida. Dele conhecgo, portanto, passando ao exame do recurso especial.

Em suas razdes (e-STJ, fls. 857/889), BRIL aponta esteio no art. 105, lll,
alinea a, da CF, para aduzir (1) necessidade de observancia ao Tema Repetitivo n. 950
do STJ no caso concreto; (2) Negativa de vigéncia e contrariedade aos art.s 124, XIX;
129; 130 e 195, Ill - Lei n. 9.279/96; e art. 10 bis da CUP — Convencao da Unido de
Paris; (3) equivocado reconhecimento de degenerescéncia das marcas da autora
recorrente e risco de confusdo para o consumidor.

Sem razao, contudo.

(1) Tema Repetitivo n. 950 do STJ no caso concreto

A tese firmada no Tema invocado conserva para a justica federal
competéncia exclusiva para o conhecimento de questdes suscitadas em acado de
nulidade de registro de marca, com a participagdao do INPI, voltada a impor ao titular a
abstencao do uso.

E ao contrario do que pretende fazer crer a recorrente BRIL, esse ndo é o
tema central debatido no caso concreto. Aqui, versa-se concorréncia desleal e
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contrafacdo marcaria. E ainda que se tangencie temas de marca evocativa e do
fendbmeno de vulgarizagao/degeneracéo, nao ha resvalo na competéncia da Justica F
ederal.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
ACAO DE OBRIGACAO DE NAO UTILIZAR EXPRESSAO EM NOME
COMERCIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC
/2015. INEXISTENCIA DE CONFUSAO DE MARCA. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N. 7 DO STJ.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
ABSTENCAO DE USO DE MARCA. COMPETENCIA. JUSTICA
COMUM ESTADUAL. TEMA N. 950 STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

[...] 6. A acdo cominatdria para impedir o uso da marca é da
competéncia da justica estadual, sendo que a competéncia da Justica
Federal sera reservada as agcbes que buscam a anulagdo do registro
da marca movidas também em face do Instituto Nacional de
Propriedade Industrial, conforme fixado sob o rito dos recursos
repetitivos (Tema n. 950).

7. Agravo interno desprovido.

(AgIint no AREsp n. 1.367.288/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024)

Também sobre o tema:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. TEORIA DA CAUSA MADURA. APLICACAO.
POSSIBILIDADE. LITISCONSORCIO NECESSARIO. MARCA
NOTORIAMENTE CONHECIDA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL. DISPOSITIVO
LEGAL. INDICACAO. AUSENCIA. SUMULA N° 284/STF.

[...] 6. A discussdo que gira em torno da exclusividade de uso da
marca, ndo envolvendo a declaragdo de nulidade do registro, é de
competéncia da Justica estadual. Precedentes.

7. A falta de indicagcéo do dispositivo legal tido como violado impede o
conhecimento do recurso especial, incidindo, no ponto, a Sumula n°®
284/STF.

8. Recurso especial parcialmente conhecido e nao provido.

(REsp n. 1.869.962/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 2/3/2021, DJe de 9/3/2021)

Segue dai a confirmacdo da competéncia da justica estadual no caso
concreto.

(2) Negativa de vigéncia e contrariedade aos arts. 124, X1X; 129; 130 e 195,
Il - Lei n. 9.279/96; e art. 10 bis da CUP - Convencgao da Unido de Paris

Por forga dos arts. 129 e 130 da Lei n. 9.279/1996, é fato que o titular faz jus
a protecdo de sua marca em todo o territério nacional, tendo o direito de zelar pela
respectiva integridade material e reputagao.
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Ocorre que o diploma legal também estabelece diversas restrigdes, com
destaque para aquela estipulada em seu art. 122, na qual exige a distintividade como
requisito de protegcdo. Em fungdo dessa circunstancia, a jurisprudéncia desta Corte
define que expressbes de pouca originalidade, como se observa no caso concreto,
bem como aquelas designativas do componente principal do produto, ndo merecem
protecao advinda do registro da marca.

A proposito:

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. ACAO DE
NULIDADE DE REGISTRO DE MARCA. PROSSO / OSSO-PRO.
MERCADO FARMACEUTICO. RADICAIS EVOCATIVOS. ONUS DE
CONVIVENCIA. CONFUSAO OU ASSOCIACAO INDEVIDA.
INEXISTENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

[...] 4. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, caso constatado que
se trata de marca fraca, dotada de baixa distintividade, seu titular pode
ter de suportar o énus da coexisténcia, uma vez que optou por
desfrutar da vantagem advinda da incorporacdo a marca de elemento
relacionado ao proprio produto ou servico. Precedentes.

(REsp n. 2.150.506/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 18/2/2025, DJEN de 25/2/2025)

Assim, a despeito do argumento apresentado pelo recorrente BRIL sobre os
certificados de marca emitidos pelo INPI Ihe conferirem o direito de utilizagdo exclusiva
das designagées “MAGICA” e “MAGICA BOMBRIL”, n3o se vé qualquer distintividade
especial no cotejo com a forma de utilizagdo pela recorrida. Ficou caracterizado, no
presente, a hipotese de marca fraca, sem direito a protecéo pretendida.

Vale colacionar julgado desta Corte nessa linha, inclusive a abordar a
questao da competéncia na conformidade do que se ponderou anteriormente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NAO
CONHECEU DO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE
AUTORA.

1. Ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica, em sede de recurso
especial, o exame de eventual ofensa a dispositivo da Constituicdo
Federal, sob pena de usurpagcdo da competéncia reservada ao
Supremo Tribunal Federal.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme no sentido de que as
questbes acerca do trade dress (conjunto-imagem) dos produtos,
concorréncia desleal e outras demandas afins, por ndo envolverem
registro no INPI e cuidando de ag¢éo judicial entre particulares, séao
inequivocamente de competéncia da justica estadual, ja que n&o
afetam interesse institucional da autarquia federal.

2.1. No presente caso, a pretensdo originariamente deduzida na inicial
restringia-se ao alegado uso indevido de marca, e a Corte estadual
nédo declarou irregularidade ou nulidade do registro, ndo havendo,
portanto, invasdo da competéncia da justica federal.
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Incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. E pacifico nesta Corte Superior que "marcas fracas ou evocativas,
que constituem expressao de uso comum, de pouca originalidade e
sem suficiente forma distintiva atraem a mitigagdo da regra de
exclusividade do registro e podem conviver com outras semelhantes"
(Agint no REsp n. 1.338.834/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomé&o,
Quarta Turma, julgado em 16/2/2017, DJe de 23/2/2017.)

Nesse contexto, a conclusdo adotada na origem acerca do carater
evocativo da marca teve por base os fatos e provas constantes dos
autos e sua revisdo esbarraria, necessariamente, no obice da Sumula
7 do STU.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.587.182/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 29/8/2024)

(3) Equivocado reconhecimento de degenerescéncia das marcas da autora

recorrente e risco de confusdo do consumidor

O tema foi objeto de consideragdes no acérdao recorrido a partir da analise
da prova pericial, cuja conclusdo nao apontou a ferida ao direito sustentada pela
recorrente. Acrescentou-se que os proprios termos “MAGICA” e “MAGICO” sdo
comuns no mercado de produtos de limpeza em geral, aludindo a facilidade de uso e
eficacia dos itens para remover a sujeira, como se exemplifica com ‘ESPUMA
MAGICA”, “TOALHA MAGICA” e “RODO MAGICO”.

Tudo a determinar a perda da funcado marcaria e distintiva da “ESPONJA
MAGICA”, sendo seu uso majoritariamente descritivo de sorte a evidenciar a chamada
marca fraca. Mais ainda, ndo ha qualquer comprovagao nos autos acerca de potencial
confusao para o consumidor.

De qualquer modo, relembra-se a impossibilidade de reexaminar provas e
fatos para conhecer deste tema na forma proposta pelo recorrente BRIL, com atracao
da Sumula n. 7 do STJ.

Nessa circunstancia:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA E COMINATORIA. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC/1973. INEXISTENCIA. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA. FACULDADE DO RELATOR. COLIDENCIA DE
MARCA E NOME COMERCIAL. DEMANDA JULGADA
IMPROCEDENTE NA ORIGEM. AUSENCIA DE POSSIBILIDADE DE
CONFUSAO. PUBLICO-ALVO ESPECIFICO. PROVA PERICIAL NO
SENTIDO DE QUE OS PRODUTOS SAO DISTINTOS POR FORMA,
MARCA E EMBALAGEM. SUMULA 7/STJ. ALEGACAO DE FATO
NOVO. INVIABILIDADE DE EXAME. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

[...] 4. Alegacgéo rejeitada pelas instancias ordindrias, que concluiram,
com base nos elementos probatorios dos autos, que a confuséo se faz
impossivel, considerando que o laudo pericial verificou que o0s
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produtos sdo distintos por forma, marca e embalagem, bem assim que
o publico-alvo dos produtos € especial.

5. A modificagdo de tal entendimento demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia inviavel no recurso
especial, nos termos da Sumula 7/STJ [...]

(Agint no AREsp n. 274.873/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 12/9/2022, DJe de 20/9/2022)

De igual teor:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. MARCA. EXCLUSIVIDADE. CONFUSAOQ.
CONSUMIDORES. NAO CONFIGURACAO. REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. A corte local agiu corretamente ao rejeitar os embargos
declaratdrios por ndo identificar omissdo, contradicdo, obscuridade ou
erro material no acdrddo embargado, ficando patente seu intuito
infringente, que objetivava a reforma do julgado por via inadequada.

2. Este Superior Tribunal de Justica estabelece que, "para impedir o
registro de determinada marca é necessaria a conjun¢do de trés
requisitos: a) imitacdo ou reprodugdo, no todo ou em parte, ou com
acréscimo de marca alheia ja registrada; b) semelhanca ou afinidade
entre os produtos por ela indicados; c) possibilidade de a coexisténcia
das marcas acarretar confusdo ou duvida no consumidor (Lei 9.279/96
- Art. 124, XIX); afastando o risco de confusdo, é possivel a
coexisténcia harménica das marcas" (Agint no AREsp 274.873/SP,
relator o Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 12/9/2022,
DJe de 20/9/2022).

3. A revisdo da conclusédo adotada pela instancia originaria acerca da
inexisténcia de confusdo entre marcas esbarra na Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 2.167.908/RJ, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 3/4/2025)

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

Previno que todos os temas abordados foram detidamente analisados, de
modo que a interposicao de recurso contra esta decisdo com nitido intuito de buscar
revisdo do julgamento, invocando omissdo ou contradicdo inexistente, acarretara
condenacgéo as penalidades fixadas no artigo 1.026, § 2°, do CPC.

E o voto.
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Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BRIL COSMETICOS S.A - EM RECUPERAGAO JUDICIAL
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - PROPRIEDADE
INTELECTUAL / INDUSTRIAL - MARCA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 29 de setembro de 2025
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