SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2426893 - SP (2023/0251987-2)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : UIL
ADVOGADOS : JULIO NICOLAU FILHO - SP105694

ADOLFO LUIS DE SOUZA GOIS - PR022165

ENRICO FRANCAVILLA - SP172565

RODRIGO JULIO DA SILVEIRA - SP315664

DANIELLE PEREIRA DE SOUZA - SP324388

LARISSA PIMENTEL LILLA MOFAREJ - SP268433
RAFAEL GHOVATTO DO COUTO - SP385055
ALESSANDRA CRISTINA AMARAL BEZERRA - SP384928

AGRAVADO : JDOCFDAS
AGRAVADO : US
ADVOGADO : LEONARDO BATISTA DE ABREU - SP386677

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N°¢ 7/STJ. INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA. PRAZO PARA
INTERPOSICAO DE RECURSOS POSTERIORES. NAO INTERRUPCAO.

1. O recurso especial é inviavel quando a modificacao do acoérdao recorrido
demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, conforme
dispde a Stimula n°® 7/STJ.

2. Nao interrompem o prazo para a interposicdo de outros recursos os
embargos de declaracao opostos intempestivamente, bem como aqueles
que sejam considerados manifestamente incabiveis ou que, imbuidos de
carater meramente infringente, sejam intentados sem a indicacdo, em seu
arrazoado, de nenhum dos vicios que, nos termos da lei processual,
autorizam sua oposicdo. Precedentes.

3. Agravo conhecido para nédo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 24/06/2025 a 30/06/2025, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 03 de julho de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N°¢ 7/STJ. INTEMPESTIVIDADE RECONHECIDA. PRAZO PARA
INTERPOSICAO DE RECURSOS POSTERIORES. NAO INTERRUPCAO.

1. O recurso especial é inviavel quando a modificacao do acoérdao recorrido
demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, conforme
dispde a Stimula n°® 7/STJ.

2. Nao interrompem o prazo para a interposicdo de outros recursos os
embargos de declaracao opostos intempestivamente, bem como aqueles
que sejam considerados manifestamente incabiveis ou que, imbuidos de
carater meramente infringente, sejam intentados sem a indicacdo, em seu
arrazoado, de nenhum dos vicios que, nos termos da lei processual,
autorizam sua oposicdo. Precedentes.

3. Agravo conhecido para nédo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por U. I. L. contra a decisdo que inadmitiu o

recurso especial.

nan n_n

O apelo extremo, fundamentado no artigo 105, III, alineas "a" e "c¢", da
Constituicao Federal, insurge-se contra o acérdao do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo assim ementado:

"Apelacdo civel. Compra e venda de bem imével. A¢cdo de indenizacdo por
danos material e moral. Impossibilidade de disposicdo de uma vaga de
garagem para cada unidade habitacional no condominio. Sentenca de
procedéncia parcial.

Preliminar. Falta de interesse de agir. Resisténcia da ré. Interesse de agir
configurado. O restante é mérito.

Preliminar. Sentenca 'extra petita'. Ndo caracterizagdo. Pedido de
indenizacdo por danos materiais. Desvaloriza¢do do imoével. Pretensdo
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acolhida pela sentenca. Determinada a apurac¢do do valor indenizatério em
sede de liquidag¢do. Decisdo que ndo foi proferida fora dos limites da
pretensdo inicial.

Preliminar. Impugnagdo aos beneficios da justica gratuita concedidos a parte
autora. Beneficio pode ser requerido por quaisquer das partes, a qualquer
tempo, ndo se exigindo um estado de caréncia extremado. Autores se
qualificam como auxiliar de cozinha e motorista, profissées que ndo possuem
rendimentos elevados. Impugnacdo apresentada desacompanhada de
provas da capacidade financeira da parte autora. Alegacbes insuficientes
para desconstituir a presungdo de hipossuficiéncia. Impugnacdo rejeitada.
Preliminar de mérito. Decadéncia. Nao ocorréncia. Vicios de construcdo. Acao
de natureza condenatoria (responsabilidade civil com pedido de perdas e
danos) e ndo de natureza constitutiva (pedido rescisério ou redibitoério).
Hipétese se sujeita a prazo prescricional decenal para a responsabilidade
ciwvil contratual (art. 205 do Cédigo Civil). Aplicagdo da Sumula 194, STJ.
Recebimento das chaves em 2018. Acao movida em 2020.

Meérito. Oferta da unidade imobilidria com uma vaga de garagem. Auséncia
de mengdo ou previsdo para garagem coletiva. Prova pericial concluiu pela
falta de espago fisico suficiente. Negligéncia da ré. Informagées genéricas no
tocante a vaga de garagem. Indenizacdo por dano material devida pela
desvalorizacdo do imével. Indenizacdo por dano moral. Frustracdo evidente.
Mero aborrecimento ndo caracterizado. Valor indenizatério arbitrado
mantido. Atendimento aos principios da proporcionalidade e razoabilidade.
Honorarios recursais. Aplicagcdo do artigo 85, §11 do Cédigo de Processo
Civil. Majoracdo da verba honoraria devida pela ré para 20% do valor da
condenacdo.

Resultado. Preliminares rejeitadas. Recurso ndo provido" (e-STJ fls. 409
/410).

Os embargos de declaracao opostos foram rejeitados (e-STJ fls. S00/507).

No recurso especial, a parte recorrente alega, além de divergéncia
jurisprudencial, violacao dos seguintes dispositivos legais e respectivas teses:

(i) artigo 1.026 do Codigo de Processo Civil - porquanto os segundos
embargos de declaracdo seriam manifestamente tempestivos e a multa aplicada
deveria, nesse sentido, ser afastada;

(ii) artigos 186, 187, 402, 927 e 944 do Codigo Civil -, pois ndo houve a
demonstracao de ato ilicito que possa ter culminado eventual dano material e moral, e

(iii) artigos 500 e 501 do Codigo Civil -, visto que houve decadéncia do
direito do ora agravado.

Apbs as contrarrazoes (e-STJ fls. 580/585), foi negado seguimento ao
recurso especial, dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatoério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A irresignacéo nao merece prosperar.

No que tange a alegada violacao do artigo 1.026 do Codigo de Processo Civil,
a parte recorrente afirma que os segundos embargos declaratorios '(...) ndo se voltam
contra o primeiro acérddo, mas sim contra o segundo acérd@o que ndo supriu omissao
que fora suscitada nos primeiros embargos" (e-STJ fl. 531.)

Ocorre que o Tribunal de origem assim dirimiu a controvérsia:

")
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Analisando as razées dos embargos de declara¢do, bem como os
pedidos formulados pelo embargante, conclui-se que se insurge em relac¢do
ao V. Acérddo proferido em sede de apelacgdo (fls. 408/417).

No entanto, o aludido V. Acérddo foi publicado no DJE em
08/08/2022 (fls. 419), de maneira que o prazo para oposi¢do de embargos
de declaracdo se esgotou em 16/08/2022.

Nessas condigoes, interpostos esses segundos embargos de
declaracdo somente em 19/09/2022 sao intempestivos” (e-STJ fl. 520).

Sendo assim, o acolhimento da pretensdo recursal demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatoéorio dos autos, procedimento inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispde a Simula n° 7/STJ.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL. SEGUNDO RECURSO ESPECIAL. INTERPOS]CAO
APOS JULGAMENTO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. NAO OCORRENCIA
DE EFEITO MODIFICATIVO. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE RECURSAL. INTELIGENCIA DO ART. 1.024, §§ 4°E
5°, DO CPC/2015. PRIMEIRO RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE
NULIDADE. EFEITO MODIFICATIVO EM SEGUNDOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO OU CONTRADICAO NO ACORDAO DOS
PRIMEIROS  ACLARATORIOS. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA
CONSOLIDADA DO STJ. OBJETO DA CONTROVERSIA

()

10. E inviavel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que
os segundos Embargos de Declaracao nao buscavam atacar o
acordao dos primeiros Embargos de Declaracao, pois inarredavel a
revisao do conjunto probatorio dos autos para afastar as premissas
faticas estabelecidas pelo acordao recorrido. Aplica-se, portanto, o
obice da Sumula 7/STJ no ponto.

(-..)

12. Recurso Especial das fls. 2.026-2.090/e-STJ ndo conhecido. Recurso
Especial das fls. 1.987-2.022/e-STJ parcialmente conhecido e, nessa parte,
nao provido" (REsp 1.721.698/MA, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, julgado em 18/2/2020, DJe de 25/8/2020 - grifou-se).

Desse modo, nota-se que, de fato, tendo o acéordao de apelacdo do Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo sido publicado em 9/8/2022, sao intempestivos os
segundos embargos declaratorios, porquanto apenas protocolados em 19/9/2022.

Além disso, é valido acrescentar que o Superior Tribunal de Justica entende
que a oposicao dos embargos de declaracdo interrompe o prazo recursal, salvo quando
nao conhecidos, por intempestividade ou manifestamente inadmissivel, como no caso.

Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE pECLAMCAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ.
INTEMPESTIVIDADE RECURSAL. NAO CONHECIMENTO.

1. O prazo para interposicdo do agravo interno é de 15 (quinze) dias uteis, a
teor do que dispéem os arts. 219, 'caput’, e 1.003, § 5°, do CPC/2015.

2. Os embargos de declaracdo, quando ndo conhecidos por intempestividade,
nao interrompem o prazo para a interposicdo de outros recursos.

3. O agravo interno foi interposto apés o transcurso do prazo legal, portanto,
é intempestivo. A jurisprudéncia desta Corte entende que 'O recurso
manifestamente incabivel ou intempestivo ndo suspende ou interrompe o
prazo para interposicdo de outro recurso (STF - ARE 1047515 ED-AgR,
Relator Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 31/08/2018)
(AgInt nos EAREsp 1161880/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, CORTE ESPECIAL, julgado em 22/10/2019, DdJe
29/10/2019).
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4. Agravo interno ndo conhecido” (Agint nos EDcl no AREsp 2.208.162 /MG,

Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Quarta Turma, julgado em

8/5/2023, DJe de 12/5/2023).

Diante desse cenario, tendo em vista que o acordao dos primeiros embargos
declaratorios foi disponibilizado em 9/9/2022 e o recurso especial apenas foi
protocolado em 1°/12/2022, o reconhecimento da intempestividade do proprio
recurso especial € medida que se impoe.

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na origem, os honorarios sucumbenciais foram fixados em 20% (vinte por
cento) sobre o valor da condenacdo, ndo cabendo a majoracdo prevista no artigo 85, §
11, do Codigo de Processo Civil por ja estar no limite maximo estabelecido no § 2° do
mesmo dispositivo legal.

E o voto.
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TERCEIRA TURMA
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Sesséo Virtual de 24/06/2025 a 30/06/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : UIL
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E VENDA
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/06/2025 a 30/06/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto
Martins.

Brasilia, 30 de junho de 2025
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