SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2409085 - SP
(2023/0248527-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA BRAGA SILVA

ADVOGADO  : MAURICIO ROSSI - SP353698

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA

ADVOGADO  : ROSANGELA DA ROSA CORREA - SP205961
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. INDENIZACAO. FRAUDE BANCARIA. CONTRATACAO
DE EMPRESTIMOS. ALEGACAO DE OFENSA A SUMULA N. 479
DO STJ. SUMULA N. 518 DO STJ. INCIDENCIA. DESCONTO
INDEVIDO EM CONTA BANCARIA. NAO OCORRENCIA. DANO
MORAL. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DO DANO
SOFRIDO. PRESSUPOSTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N.
211 DO STJ E 282 DO STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O recurso especial ndo € a via adequada para apreciar ofensa a
enunciado de sumula, que ndo se insere no conceito de lei federal
previsto no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal (Sumula n. 518 do
STJ).

2. "A fraude bancéria, ensejadora da contratacdo de empréstimo
consignado, por si s6, ndo ¢ suficiente para configurar o dano moral,
havendo necessidade de estar aliada a circunstincias agravantes" (Aglnt
no AREsp n. 2.157.547/SC, Quarta Turma).

3. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipdtese em que o
acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a andlise dos
elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

4. A auséncia de debate acerca dos dispositivos legais tidos por
violados, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, inviabiliza o
conhecimento da matéria na instancia extraordinaria, por falta de
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prequestionamento. Incidéncia das Stmulas n. 211 do STJ e 282 do
STF.

5. Apenas a indevida rejeicao dos embargos de declaragdo opostos
ao acoérdao recorrido para provocar o debate da corte de origem acerca
de dispositivos de lei considerados violados que versam sobre temas
indispensaveis a solugcdo da controvérsia permite o conhecimento do
recurso especial em virtude do prequestionamento ficto (art. 1.025 do
CPC), desde que, no apelo extremo, seja arguida violagdo do art. 1.022
do CPC.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 05/12/2023 a 11/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aragjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Aragjo.

Brasilia, 11 de dezembro de 2023.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2409085 - SP
(2023/0248527-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA BRAGA SILVA

ADVOGADO  : MAURICIO ROSSI - SP353698

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA

ADVOGADO  : ROSANGELA DA ROSA CORREA - SP205961
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. INDENIZACAO. FRAUDE BANCARIA. CONTRATACAO
DE EMPRESTIMOS. ALEGACAO DE OFENSA A SUMULA N. 479
DO STJ. SUMULA N. 518 DO STJ. INCIDENCIA. DESCONTO
INDEVIDO EM CONTA BANCARIA. NAO OCORRENCIA. DANO
MORAL. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DO DANO
SOFRIDO. PRESSUPOSTOS. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA N. 7 DO STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL. SUMULAS N.
211 DO STJ E 282 DO STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O recurso especial ndo € a via adequada para apreciar ofensa a
enunciado de sumula, que ndo se insere no conceito de lei federal
previsto no art. 105, III, a, da Constituicdo Federal (Sumula n. 518 do
STJ).

2. "A fraude bancéria, ensejadora da contratacdo de empréstimo
consignado, por si s6, ndo ¢ suficiente para configurar o dano moral,
havendo necessidade de estar aliada a circunstincias agravantes" (Aglnt
no AREsp n. 2.157.547/SC, Quarta Turma).

3. Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ na hipdtese em que o
acolhimento da tese defendida no recurso especial reclama a andlise dos
elementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

4. A auséncia de debate acerca dos dispositivos legais tidos por
violados, a despeito da oposicao de embargos declaratorios, inviabiliza o
conhecimento da matéria na instancia extraordinaria, por falta de
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prequestionamento. Incidéncia das Stmulas n. 211 do STJ e 282 do
STF.

5. Apenas a indevida rejeicao dos embargos de declaragdo opostos
ao acoérdao recorrido para provocar o debate da corte de origem acerca
de dispositivos de lei considerados violados que versam sobre temas
indispensaveis a solugcdo da controvérsia permite o conhecimento do
recurso especial em virtude do prequestionamento ficto (art. 1.025 do

CPC), desde que, no apelo extremo, seja arguida violagdo do art. 1.022
do CPC.
6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

MARIA DE FATIMA BRAGA SILVA interpde agravo interno contra a
decisdo de fls. 224-227, que negou provimento ao agravo em recurso especial em
razao da incidéncia das Simulas n. 7 ¢ 518 do STJ €284 do STF e da falta de
prequestionamento.

No presente recurso, a agravante, defendendo nao ser aplicavel a espécie
a Sumula n. 7 do STJ, por ser desnecessario o revolvimento fatico-probatorio,
insiste natese de que, em caso de fraude bancaria, ha dano moral presumido,
porquanto in re ipsa.

Argumenta que houve desvio produtivo do consumidor ante a perda do
tempo util na busca da solugdo do problema.

Sustenta que impugnou os fundamentos do acordao recorrido e que nao
foi apontada ofensa a Sumula n. 479 do STJ; portanto, ndo se aplica ao caso a
Stimula n. 518 do STJ.

Requer, assim, o provimento do presente recurso a fim de que do recurso
especial se conhega e, nessa extensado, seja provido.

E o relatorio.
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VOTO

A irresignagdo nao reune condi¢des de prosperar.
Inicialmente, registre-se que, nas razdes do recurso especial, foi apontada

violagdo da Stimula n. 479 do STJ nos seguintes termos (fl. 152):

Com toda a reveréncia a motivagdo apresentada no v. Acérdao prolatado,
justifica-se a interposi¢do do presente Recurso Especial, fundado no permissivo
constitucional estampada no art. 105, inciso III, letra “a” da Constituicdo Federal,
em razido da contrariedade ao disposto nos artigos 186 e 927 do Codigo Civil, 12
do CDC e Sumula 479 do STJ e dos fatos constantes nos autos do processo, adiante
demonstrados.

Assim, conforme exposto na decisdo agravada (fls. 224-227), o recurso
especial ndo € a via adequada para apreciar ofensa a enunciado de simula, que nao
se insere no conceito de lei federal previsto no art. 105, III, a, da Constitui¢ao
Federal (Simula n. 518 do STJ).

O Tribunal de origem manteve a sentenga, que concluira pela nao
caracterizagdo do dever de indenizar danos morais. Entendeu que o simples
registro do desconto indevido, que foi cancelado administrativamente, sem que
houvesse efetivamente desconto no beneficio previdenciario, ainda que injusto, por
si 80, ndo era capaz de caracterizar dano moral, mas mero aborrecimento. Confira-

se trecho do acordao recorrido (fls. 128-129, destaquei):

A rigor, a indenizagdo por dano moral deve ser reservada para os casos de dor
profunda e intensa, em que ocorre a violagdo do direito a dignidade, a intimidade, a
vida privada, a honra, ou a imagem, conforme art.5°, incisos V e X da Constitui¢ao
Federal, hipoteses nao evidenciadas no caso em analise.

O simples registro indevido de empréstimo consignado nio contratado
(fls. 25) nao pode ser considerado, por si s6, e a falta de evidéncia de real
impacto a esfera dos direitos da personalidade da autora, como causa de dano
moral relevante, sobretudo porque o contrato (conforme afirmado as fls. 4, 2°
paragrafo) foi administrativamente cancelado (fls. 39), e ndo restou comprovado
efetivo desconto de parcela do beneficio previdenciario percebido pela autora
para pagamento do débito.

[...]

Logo, a luz do artigo 373, inciso I, do CPC, cabia a autora comprovar os fatos
constitutivos de seu direito; entretanto, ndo se desincumbiu de seu 6nus probatoério,
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porque nao comprovou a ocorréncia de fato que extrapole aquele inerente a vida em
coletividade, ndo se evidenciando abalo psiquico ou social que autorizem o
deferimento da pretendida indenizagao

Como visto acima, o acérdao recorrido baseou-se nas provas dos autos
para reconhecer a inexisténcia de dano moral indenizavel in re ipsa,
entendendo que, a despeito da situacio indesejavel que a ora agravante
enfrentou, ndo houve violacdo de seus direitos da personalidade. Assim, a
situagdo nao era passivel de indenizacao por danos morais, ja que o dissabor fora
incapaz de abalar a honra.

Importante salientar que a tese de que o abalo moral em questdo
configura dano in re ipsa em nada modifica a conclusdo do julgamento, pois a
presuncdo nesses casos ¢ relativa (Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.717.863/RS,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 21/2/2019, DJe de
26/2/2019).

Assim, o Tribunal de origem decidiu em consondncia com a atual
jurisprudéncia do STJ de que "a fraude bancaria, ensejadora da contratacao de
empréstimo consignado, por si s6, ndo é suficiente para configurar o dano
moral, havendo necessidade de estar aliada a circunstincias agravantes"
(AgInt no AREsp n. 2.157.547/SC, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma,
julgado em 12/12/2022, DJe de 14/12/2022, destaquei).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
CIVIL. DANOS MORAIS. NAO CABIMENTO. ACAO DE INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
COBRANCA INDEVIDA. AMEACA DE INSCRICAO NO CADASTRO DE
INADIMPLENTES. MERO ABORRECIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Consoante entendimento desta Corte Superior, nio ha falar em dano
moral in re ipsa em virtude de cobranca indevida, quando inexistente ato
restritivo de crédito ou inscricio em cadastro de inadimplentes.

2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl no AREsp n.
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2.207.468/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
19/6/2023, DJe de 22/6/2023, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITOS CUMULADA COM
DANOS MORAIS. DESCONTO INDEVIDO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
DANO MORAL INEXISTENTE. MERO ABORRECIMENTO. SUMULA 83 DO
STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A caracterizacdo do dano moral exige a repercussio na esfera dos
direitos da personalidade.

2. Nessa perspectiva, a fraude bancaria, ensejadora da contratacdo de
empréstimo consignado, por si s6, nao ¢ suficiente para configurar o dano moral,
havendo necessidade de estar aliada a circunstancias agravantes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.(Agint no AREsp n.
2.157.547/SC, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022,
DJe de 14/12/2022, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA  DE
INSTITUICAO FINANCEIRA. SAQUE EM CONTA-CORRENTE E
CONTRATACAO DE EMPRESTIMOS. FRAUDE RECONHECIDA.
RESSARCIMENTO DOS VALORES PELA INSTITUICAO BANCARIA.
AUSENCIA DE DANO MORAL IN RE IPSA. HIPOTESE EM QUE O
TRIBUNAL DE ORIGEM AFASTOU A OCORRENCIA DE DANO
EXTRAPATRIMONIAL DIANTE DAS PECULIARIDADES DO CASO.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DO NEXO CAUSAL E DANO
SOFRIDO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA  7/STJ. CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. A responsabilidade objetiva da instituicdo financeira em decorréncia de
falha na prestacdo do servico nao afasta o dever de comprovacdo do nexo causal
entre o dano sofrido e o servigo tido como falho.

2. O saque indevido em conta-corrente nao configura, por si s6, dano
moral, podendo, contudo, observadas as particularidades do caso, ficar
caracterizado o respectivo dano se demonstrada a ocorréncia de violacio
significativa a algum direito da personalidade do correntista.

3. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem afastou o dano moral, por
entender que ndo houve outras consequéncias danosas ocasionadas pelo evento além
daquelas referentes ao dano material.

4. Para infirmar o entendimento alcancado no acorddo e concluir pela
configura¢do dos danos morais, seria imprescindivel o reexame do acervo fatico-
probatorio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, em virtude do obice
do enunciado n. 7 da Sumula desta Corte Superior.

5. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 1.407.637/RS, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 17/6/2019, DJe de
25/6/2019, destaquei.)

Ademais, para concluir em sentido contrario e reconhecer a configuragado
dos pressupostos para a concessao da indenizagdo por danos morais, ¢ necessario o
reexame do conjunto probatorio dos autos, vedado em recurso especial, nos termos

da Samula n. 7 do STJ.
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A proposito:

AGRAVO INTERNO  NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA C/C
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZATORIA. DESCONTOS INDEVIDOS
EM CONTA-CORRENTE. CONCLUSAO DO ACORDAO PELA FALTA DE
CONFIGURACAO DE DANOS MORAIS. REVISAO DO JULGADO. SUMULA
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, "o desconto indevido em
conta corrente, posteriormente ressarcido ao correntista, ndo gera, por si so, dano
moral, sendo necessaria a demonstracao, no caso concreto, do dano eventualmente
sofrido" (Aglnt no AREsp 1.833.432/MS, Rel. Ministro Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 7/6/2021, DJe 11/6/2021).

2. Nao ha como afastar as premissas faticas e probatérias estabelecidas pelas
instancias ordindrias, soberanas em sua analise, pois, na via estreita do recurso
especial, a incursdo em tais elementos esbarraria no ébice do enunciado 7 da Stimula
do Superior Tribunal de Justica.

3. A incidéncia da Stmula n. 7/STJ impossibilita o conhecimento do recurso
especial por ambas as alineas do permissivo constitucional, porquanto ndo ¢ possivel
encontrar similitude fatica entre o acérddo combatido e os arestos paradigmas, uma
vez que as suas conclusdes dispares ocorreram ndo em virtude de entendimentos
diversos sobre uma mesma questao legal, mas sim de fundamentacdes baseadas em
fatos, provas e circunstancias especificas de cada processo.

4. Agravo interno improvido. (AgInt no REsp n. 1.992.700/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 8/8/2022, DJe de
10/8/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. SAQUES INDEVIDOS
EM CONTA CORRENTE. DANOS MORAIS. PREJUIZO A HONRA NAO
DEMONSTRADO. SUMULA 7/STJ. MULTA PREVISTA NO ARTIGO 1.026, §
2°, DO CPC/2015. NAO CABIMENTO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
CONHECER DO AGRAVO E DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo
em recurso especial, em razdo da falta de impugnagdo especifica de fundamento
decisorio. Reconsideragao.

2. Consoante entendimento desta Corte, o desconto indevido em conta
corrente, posteriormente ressarcido ao correntista, nao gera, por si s0, dano moral,
sendo necessaria a demonstracao, no caso concreto, do dano eventualmente sofrido.

3. O Tribunal de origem, examinando as circunstancias da causa, concluiu pela
inexisténcia de dano moral, observando que, no caso, ndo houve configuracdo de
situagdo excepcional que extrapolasse os dissabores cotidianos.

4. A oposicdo de embargos de declaragdo, com nitido fim de
prequestionamento, nao possui carater protelatorio, ndo ensejando a aplicacao da
multa prevista no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015, nos termos da Stimula 98/STJ.

5. Agravo interno provido para conhecer do agravo e dar parcial provimento
ao recurso especial, apenas para afastar a multa prevista no artigo 1.026, § 2° do
CPC/2015. (AgInt no AREsp n. 2.038.795/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, Julgado em 9/5/2022, DJe de 10/6/2022.)

No que tange a tese de desvio produtivo da consumidora decorrente da
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perda do tempo util na resolucdo do problema, o recurso especial também nao
comporta conhecimento.

Considera-se preenchido o requisito do prequestionamento quando o
tribunal de origem se manifesta acerca da matéria inserta no dispositivo de lei
federal apontado como violado, sendo desnecessdria a mencao explicita a seu
nimero (Aglnt no AREsp n. 1.767.078/DF, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 29/9/2022; e AgInt no AREsp n.
2.010.772/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 12/9/2022, DJe de 19/9/2022).

Inexistindo referido debate na instdncia antecedente, o recurso especial
ndo comporta conhecimento ante a incidéncia analogica da Simula n. 282 do STF.

Por sua vez, somente a indevida rejeicdo dos embargos de declaragdo
opostos ao acordao recorrido para provocar o debate da corte de origem acerca de
dispositivos de lei considerados violados que versam sobre temas indispensaveis a
solucao da controvérsia permite o conhecimento do recurso especial em virtude do
prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC, desde que, no apelo
extremo, seja arguida violacao do art. 1.022 do CPC, situag¢ao que autoriza o STJ a
reconhecer o vicio e, superando a supressao de instancia, analisar o pedido.

Confiram-se precedentes:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PEDIDO DE DEVOLUCAO DE CAPITAL APORTADO EM EMPRESA AO
ARGUMENTO DE FRAUDE. OFENSA ATRAVES DE MENSAGENS
PARTICULAR DE WHATSAPP PARA OUTREM. ONUS DA PROVA. ART.
373, 1 DO CPC/2015. DANOS NAO PROVADOS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.025 DO CPC/2015.
PREQUESTIONAMENTO FICTO NAO CONFIGURADO. DECISAO
MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do
de embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo" (Stimula 211 do
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STJ).

2."A admissdo de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso
especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violagdo ao art. 1.022 do
CPC/15, para que se possibilite a0 Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio
inquinado ao acorddo, que uma vez constatado, podera dar ensejo a supressdo de
grau facultada pelo dispositivo de lei" (REsp 1.639.314/MG, Relatora Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 4.4.2017, DJe 10.4.2017).

3. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria.
Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.989.881/MG, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
26/9/2022, DJe de 30/9/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER - DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU
DO AGRAVO PARA CONHECER EM PARTE DO APELO EXTREMO E,
NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO. INSURGENCIA DA
PARTE RE.

1. Nos termos da jurisprudéncia deste Corte, a natureza taxativa ou
exemplificativa do rol da ANS ¢é desimportante a andlise do dever de cobertura de
medicamentos para o tratamento de cancer, em relacdo aos quais ha apenas uma
diretriz na resolu¢ao normativa.

Precedentes.

2. A auséncia de enfrentamento da matéria inserta nos dispositivos apontados
como violados pelo Tribunal de origem impede o acesso a instancia especial,
porquanto ndo preenchido o requisito constitucional do prequestionamento.
Incidéncia da Sumula 282 do STF.

2.1. O prequestionamento ficto, invocado pela agravante, previsto no art. 1.025
do CPC/2015, s6 ¢ admissivel quando, apés a oposicao de embargos de declaragao
na origem, a parte recorrente suscitar a violagdo ao art. 1.022 do mesmo diploma,
pois somente dessa forma o 6rgdo julgador podera verificar a existéncia do vicio e
proceder a supressao de grau.

3. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp n. 1.767.078/DF, relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 29/9/2022.)

No caso, a auséncia de debate datese relativa aos dispositivos legais
apontados como violados e de indicagdo de ofensa ao art. 1.022 do CPC obsta o
conhecimento do apelo extremo devido a falta de prequestionamento.

Portanto, aagravante nao logrou é&xito em demonstrar situagdo
superveniente que justificasse a alteracdo da decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E 0 voto.

Documento eletronico VDA39181146 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 20/11/2023 11:43:22
Codigo de Controle do Documento: 9b749bf6-d37c-44be-9040-4e6b6b479a24



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 2.409.085 / SP

Numero Registro: 2023/0248527-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10021772520218260505

Sessio Virtual de 05/12/2023 a 11/12/2023

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA BRAGA SILVA

ADVOGADO : MAURICIO ROSSI - SP353698

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADO : ROSANGELA DA ROSA CORREA - SP205961

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA BRAGA SILVA

ADVOGADO : MAURICIO ROSSI - SP353698

AGRAVADO : BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL SA
ADVOGADO : ROSANGELA DA ROSA CORREA - SP205961

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 05/12/2023 a 11/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 12 de dezembro de 2023
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