SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PET no HABEAS CORPUS N° 838718 - SP (2023/0247085-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

REQUERENTE : MARIA HELENA HINEELMANN

ADVOGADOS  : JEAN PAULO PEREIRA E OUTRO - PR077832
FLORENTINO ROCHA CONDE - PR104387

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PETICAO NO HABEAS CORPUS. NAO CABIMENTO.
RECEBIMENTO COMO REGIMENTAL. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO
INTEMPESTIVO. NAO CONHECIDO.

1. Nos termos dos arts. 258 ¢ 259 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ¢ cabivel agravo regimental contra decisdo
monocratica de Relator.

2. No caso, nao ¢ possivel o recebimento do peticdo como agravo
regimental, em nome do principio da fungibilidade, uma vez que
formulado fora do prazo de 5 (cinco) dias.

3. Pedido nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 04 de setembro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PETICAO NO HABEAS CORPUS. NAO CABIMENTO.
RECEBIMENTO COMO REGIMENTAL. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO
INTEMPESTIVO. NAO CONHECIDO.

1. Nos termos dos arts. 258 ¢ 259 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, ¢ cabivel agravo regimental contra decisdo
monocratica de Relator.

2. No caso, nao ¢ possivel o recebimento do peticdo como agravo
regimental, em nome do principio da fungibilidade, uma vez que
formulado fora do prazo de 5 (cinco) dias.

3. Pedido nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARIA HELENA
HINEELMANN contra decisdo de minha lavra, pela qual ndo conheci o habeas corpus,

contudo, concedi a ordem para redimensionar a pena (e-STJ fls. 138/145).

Consta dos autos que o paciente foi condenado como incurso nos arts. 33 e 35,
ambos da Lei n. 11.343/2006, n/f do art. 69 do Codigo Penal, a pena de 10 anos, 10
meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, bem como ao pagamento de
1.632 dias-multa (e-STJ fls. 31/41).

Interposta apelacdo, o Tribunal local deu parcial provimento ao recurso
defensivo para absolver a paciente do delito de associacdo para o trafico,
redimensionando a pena para 5 anos € 10 meses de reclusdo, mantidos os demais termos

da condenacdo. Segue a ementa do acorddo (e-STJ fls. 42/64):
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Apelagao criminal. Trafico de substincias entorpecentes e associagdo para o
trafico. Senten¢a condenatdria. Pretendida a absolvigcdo por fragilidade
probatdria ou, subsidiariamente, a concessdo do privilégio previsto no artigo
33, pardgrato 4°, da Lei n° 11.343/06, a redug¢do da pena de multa, o
reconhecimento de participagdo de menor importincia e de colaboragio
voluntdria, a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, o abrandamento do regime prisional, a restitui¢do dos bens e valores
apreendidos, a concessdo de Justica gratuita e o direito de recorrer em
liberdade Admissibilidade parcial. Materialidade e autoria, quanto ao trafico,
suficientemente demonstradas. Depoimentos de policiais valiosos na
elucidagdo dos fatos. Grande quantidade de maconha e ecstasy apreendida
Condenagdo bem editada, com base em sdélido e convincente acervo
probatério Reprimendas bdsicas reduzidas. Confissdo de Anderson
reconhecida, mas sem reflexos nas sangoes, a teor da Sumula 231 do Superior
Tribunal de Justiga. Impossibilidade de concessdo da causa especial de
diminui¢gdo de pena em face da quantidade das substincias ilicitas.
Comprovagdo de que as drogas eram transportadas entre Estados da
Federagdo. Mantida a causa de aumento do trafico interestadual. Redugdo da
pena de multa impossibilitada por auséncia de previsdo legal Providéncia
adotada pelo legislador ordindrio segundo mandado de criminalizagdao
constitucional Invidvel, ainda, a substituicdo da privativa de liberdade por
restritiva de direitos. Regime prisional fechado inalterado. Perdimento dos
bens e numerdrio apreendidos bem decretado Impossibilidade de nao
incidéncia das custas processuais Suspensdo de exigibilidade pelos cinco anos
subsequentes ao transito em julgado. Exegese do artigo 98, pardgrafo 3°, do
Codigo de Processo Civil de 2015. Crime de associagdo ao trdfico nao
demonstrado. Inexisténcia nos autos de provas cabais do vinculo associativo e
duradouro entre os réus, sob os aspectos da estabilidade e permanéncia.
Recurso parcialmente provido.

No presente writ (e-STJ fls. 3/8), a defesa alega que a paciente esta sofrendo
constrangimento ilegal no tocante a dosimetria da pena e ao regime inicial de
cumprimento da pena. Nesse sentido, sustenta que deve ser aplicada a causa de
diminuicao da pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, bem como seja

abrandado o regime inicial de cumprimento da pena.

Aduz que a paciente claramente preenche todos os 04 (quatro) requisitos
cumulativos da causa de diminui¢do do § 4°, art. 33, Lei de Drogas, haja vista ser
primdria antes da presente agdo criminal (certiddo de antecedentes criminais em anexo e
constante em e-STJ fIs. 201 e 485), com bons antecedentes, que ndo se dedicava as
atividades criminosas tampouco integrava organizagdo criminosa (até porque nunca
havia sido presa, estudava e exercia fungoes licitas, como bem ficou demonstrado nos
Autos) (e-STJ fl. 17), devendo o quantum de reducgdo ser aplicado no seu patamar
maximo.
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Argumenta, quanto ao regime inicial de cumprimento da pena, que deve
incidir a jurisprudéncia no sentido da nao obrigatoriedade do cumprimento de pena
inicial no regime fechado para os condenados por crimes hediondos e equiparados a
hediondos, defendendo que deve ser alterado o regime inicial de cumprimento de pena da

paciente para o aberto e substituida a pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos (e-STJ fl. 29).

Ao final, requer, na liminar e no mérito, seja a pena-base fixada no minimo
legal, bem como seja aplicada a redutora do trafico privilegiado, alterado o regime
prisional para o aberto e substituida a pena privativa de liberdade por restritivas de

direitos.

O Ministério Publico Federal opinou, as e-STJ fls. 133/136, pelo nao

conhecimento do writ.

Em decisao acostada as e-STJ fls. 138/145, este Relator ndo conheceu da

impetracao, contudo, concedeu a ordem, de oficio, para redimensionar a pena.

Na peticao apresentada as e-STJ fl. 152/153, a defesa se insurge quanto ao

julgamento monocratico, em razao da impossibilidade de realizar a sustentagao oral.

Pleiteia, assim, a reconsideracao da decisdo agravada ou, caso contrario, sua

submissdo ao 6rgao colegiado.

E o relatorio.
VOTO

Nos termos dos arts. 258 e 259 do Regimento Interno do Superior Tribunal de

Justica, ¢ cabivel agravo regimental contra decisdo monocratica de Relator.

No caso, ndo € possivel o recebimento da peti¢do como agravo regimental, em
nome do principio da fungibilidade, uma vez que formulado fora do prazo de 5 (cinco)
dias.

Nessa linha, os seguintes julgados:

PEDIDO DE RECONSIDERACAO NO RECURSO ESPECIAL. NAO
CABIMENTO. RECEBIMENTO COMO REGIMENTAL. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO
INTEMPESTIVO. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.
1. Nos termos dos arts. 258 e 259 do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justiga, é cabivel agravo regimental contra decisdo monocrética de Relator.
No caso, nao é possivel o recebimento do pedido de reconsideragdo como
agravo regimental, em nome do principio da fungibilidade, uma vez que
formulado fora do prazo de 5 (cinco) dias.
3. Pedido de reconsideragao nao conhecido.
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(RCD no REsp 1800130/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 27/10/2020, REPDJe 12/11/2020
, DJe 03/11/2020)

PROCESSO PENAL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. NO ENTANTO,
PATENTE A INTEMPESTIVIDADE. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. E cedico que o pedido de reconsideragio serd recebido como agravo
regimental, uma vez que esse é o recurso cabivel para fins de reconsideragdo
de decisdo monocrdtica proferida por relator, nos termos dos arts. 258 e 259
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. "O Ministério Publico ndo goza da prerrogativa de prazo em dobro no
ambito penal, sendo intempestivo o agravo regimental interposto fora do
prazo de 5 dias corridos, nos termos dos arts. 39 da Lei 8.038/90 e 258, caput,
do RISTJ" (AgRg no REsp n. 1.867.139/MG, relator Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/6/2020, DJe 23/6/2020).

3. Na hipétese, o Ministério Publico foi intimado em 17/6/2021, e o pedido de
reconsideragdo foi protocolizado no dia 28/6/2021, portanto, fora do
quinquidio legal.

4. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo regimental, ndo sendo tal
recurso, contudo, conhecido.

(RCD no AREsp 1329089/PR, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 24/08/2021, DJe 31/08/2021)

PEDIDO DE RECONSIDERACAO RECEBIDO COMO AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS INDEFERIDO LIMINARMENTE.
DEFICIENCIA NA INSTRUCAO DO PEDIDO.

1. Pedido de reconsideragdo apresentado dentro do quinquidio legal deve ser
recebido como agravo regimental, em homenagem ao principio da
fungibilidade.

[...]

4. Reconsideragdo recebida como agravo regimental, ao qual se nega
provimento. (RCD no HC 608.252/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 15/09/2020, DJe 17/09/2020)

PEDIDO DE RECONSIDERACAO NO HABEAS CORPUS.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO WRIT. NAO
CABIMENTO DE RECURSO. EXCESSO DE PRAZO PARA O
JULGAMENTO DO WRIT DE ORIGEM, E TAMBEM DA ACAO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM JUIZO PERFUNCTORIO.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Pedido de reconsideragdo apresentado dentro do quinquidio legal deve ser
recebido como agravo regimental, em homenagem ao principio da
fungibilidade.

[...]
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4. Pedido de reconsideragdo recebido como agravo regimental, ao qual se
nega conhecimento. (RCD no HC 605.561/PB, Rel. Ministro NEFI
CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2020, DJe 16/09/2020)

PEDIDO DE RECONSIDERACAO DA DECISAO QUE INDEFERIU
LIMINARMENTE OS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. NAO
CABIMENTO. RECEBIMENTO COMO REGIMENTAL. APLICACAO
DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO
INTEMPESTIVO.

1. O recurso cabivel contra a decisdo que indefere liminarmente os embargos
de divergéncia é o agravo regimental, conforme previsto no art. 258 do RISTJ.
2. No caso, nao é possivel o recebimento do pedido de reconsideragdo como
agravo regimental, em nome do principio da fungibilidade, uma vez que
formulado fora do prazo de 5 (cinco) dias.

3. Pedido de reconsideragdo ndo conhecido. (PET nos EREsp 1486446/SP,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, CORTE ESPECIAL,
julgado em 02/12/2015, DJe 14/12/2015)

PROCESSUAL CIVIL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. CONCESSAO DE
REGISTRO DE MARCA. IMPOSSIBILIDADE DE APROPRIACAO
EXCLUSIVA. stmulas 7/STJ e 284/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
PROCESSAMENTO DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA 182/STJ.
PEDIDO DE RECONSIDERACAO. NAO CABIMENTO. ERRO
GROSSEIRO.

1. E incabivel a interposi¢do de pedido de reconsideracio contra decisdo
colegiada em virtude da auséncia de previsdo legal e regimental, nos termos
da jurisprudéncia desta Corte. E inaplicdvel o principio da fungibilidade
recursal para acolher como agravo regimental ou embargos de declaragdo, por
constituir erro grosseiro.

2. Por tim, o pedido ndo seria conhecido mesmo que interposto com o nome
de agravo regimental ou embargos de declaragdo, porquanto a fundamentagao
é genérica e inconsistente, quando se encerra em atirmagdo vaga de que fatos
ndo foram apreciados. Além de estar fora do prazo legal de ambos os recursos.
Pedido de reconsideragdo ndo conhecido. (RCD no AgRg no AREsp 663.082
/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado
em 19/05/2015, DJe 26/05/2015)

No caso, a decisdo foi publicada em 18/8/2023 (e-STJ fl. 147) e a peticdo foi
apresentada apenas em 30/8/2023 (e-STJ fls. 251/279), revelando-se intempestivo.

Cabe ressaltar que, nos termos do art. 258 do RISTJ:

Art. 258. A parte que se considerar agravada por decisdo do Presidente da
Corte Especial, de Secéo, de Turma ou de relator, a excegéo do indeferimento
de liminar em procedimento de habeas corpus e recurso ordinario em habeas
corpus, podera requerer, dentro de cinco dias, a apresentacdo do feito em
mesa relativo a matéria penal em geral, para que a Corte Especial, a Secéo
ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a ou reformando-a.
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§ 1° O érgéo do Tribunal competente para conhecer do agravo é o que seria
competente para o julgamento do pedido ou recurso.

§ 2° Nao cabe agravo regimental da decisao do relator que der provimento a
agravo de instrumento, para determinar a subida de recurso ndo admitido.

8 3° O agravo regimental sera submetido ao prolator da decisdo, que podera
reconsidera-la ou submeter o agravo ao julgamento da Corte Especial, da
Secdo ou da Turma, conforme o caso, computando-se também o seu voto.

Ante o exposto, ndo conhego do pedido.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Secretario
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
28/08/2025 a 03/09/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 03 de setembro de 2025
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