SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2414606 - SP (2023/0244705-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
AGRAVANTE : BRK AMBIENTAL - LIMEIRA S.A.
ADVOGADOS : JULIANA SILVA CECCONI - SP225745

HENRIQUE SCHMIDT ZALAF - SP197237

FELIPE SCHMIDT ZALAF - SP177270

ARIANE DE ALMEIDA BARBOSA PARESQUI - SP241743
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. MEDIDA
LIMINAR.  OMISSAO  JURISDICIONAL. = FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF.RECURSO ESPECIAL
CONTRA DECISAO LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 735
DO STF. REEXAME PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Embora o recurso especial tenha alegado violacao ao art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil, ndo foram concretamente especificados os pontos
do acordao recorrido em relagcdo aos quais haveria omissdo, contradigdo,
obscuridade, tampouco a relevancia da andlise dessas questdes para o caso
concreto. Incidéncia da Simula n. 284 do STF.

2. Nao existe nenhuma excepcionalidade no caso que justifique o
afastamento do disposto na Stimula n. 735 do STF, aplicada analogicamente
ao recurso especial, segundo a qual "[n]ao cabe recurso extraordindrio contra
acordao que defere medida liminar".

3. A discussdo acerca da presenga ou ndo dos elementos autorizadores
da tutela de urgéncia exigiria amplo reexame das provas presentes nos autos,
0 que encontra 6bice na Sumula n. 7 do STIJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 07/05/2024 a 13/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.
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Brasilia, 13 de maio de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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ARIANE DE ALMEIDA BARBOSA PARESQUI - SP241743
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO CIVIL PUBLICA. MEDIDA
LIMINAR.  OMISSAO  JURISDICIONAL. = FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284 DO STF.RECURSO ESPECIAL
CONTRA DECISAO LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 735
DO STF. REEXAME PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Embora o recurso especial tenha alegado violacao ao art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil, ndo foram concretamente especificados os pontos
do acordao recorrido em relagcdo aos quais haveria omissdo, contradigdo,
obscuridade, tampouco a relevancia da andlise dessas questdes para o caso
concreto. Incidéncia da Simula n. 284 do STF.

2. Nao existe nenhuma excepcionalidade no caso que justifique o
afastamento do disposto na Stimula n. 735 do STF, aplicada analogicamente
ao recurso especial, segundo a qual "[n]ao cabe recurso extraordindrio contra
acordao que defere medida liminar".

3. A discussdo acerca da presenga ou ndo dos elementos autorizadores
da tutela de urgéncia exigiria amplo reexame das provas presentes nos autos,
0 que encontra 6bice na Sumula n. 7 do STIJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BRK AMBIENTAL - LIMEIRA S.
A. contra decisdo monocratica, proferida pela Exma. Ministra Assusete Magalhaes, que
conheceu de agravo para ndo conhecer do recurso especial (fls. 4660-4665).

Nas razoes do agravo regimental, argumenta-se que: a) o acérdao estadual
violou o art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, pois foi omisso na analise de elementos
relevantes para a resolugcdo da controvérsia; b) ¢ possivel mitigar excepcionalmente a
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incidéncia da Stimula n. 735/STF; e ¢) a andlise das razdes que justificaram a concessao
da medida liminar ndo exigem reexame probatorio.
Contrarrazdes as fls. 4684-4686.

E o relatorio.
VOTO

O recurso ndo comporta provimento.

De inicio, conforme destacado na decisdo agravada, observa-se que, nao
obstante o recurso especial tenha alegado violacao ao art. 1.022 do Codigo de Processo
Civil, ndo foram concretamente especificados os pontos do acérdao recorrido em relagao
aos quais haveria omissao, contradicdo, obscuridade, tampouco a relevancia da andlise
dessas questdes para o caso concreto.

Portanto, o conhecimento desse capitulo recursal ¢ obstado pela falta de
delimitagdo da controvérsia, o que caracteriza deficiéncia de fundamentagdo e atrai a
aplicacdo da Stmula n. 284 do STF. Nesse sentido: AgInt nos EDcl no AREsp n.
1.311.559/RS, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado em
30/10/2023, DJe de 3/11/2023; REsp n. 2.089.769/PB, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 19/9/2023, DJe de 21/9/2023.

De outra parte, observa-se que a Corte de origem, de forma fundamentada,
concluiu estarem presentes o perigo na demora e a verossimilhanga das alegacoes, razao
pela qual manteve a tutela de urgéncia deferida pelo Juizo de primeiro instancia.

A esse respeito, extrai-se do acordao estadual:

Na hipotese, realmente estdo presentes os requisitos para o deferimento da
medida antecipatoria.

Numa primeira andlise, ainda que se considere a relevincia das
justificativas e dos argumentos levantados pela agravante, por outro lado, ndo se
pode perder de vista os elementos colhidos pelo agravado em trés inquéritos civis
publicos, a conferir verossimilhanca as alegacoes trazidas na acio civil pablica,
de ocorréncia frequente de interrup¢des no servigo de abastecimento de agua,
morosidade no restabelecimento e fornecimento de dgua imprdpria ao consumo
humano, de acordo com os padrdes fixados pelo Ministério da Saude.

A principio, o agravado apurou diversas reclamagdes de usudrios no que se
refere a alteragdo de odor e coloragdo da dgua fornecida, o que aparentemente deu
ensejo a fiscalizagdo de agéncia reguladora ARES-PCJ, com a verificagdo de nao
conformidade da 4gua e, inclusive, a instauracdo de procedimento administrativo
sancionatorio, com aplicacao de penalidade a agravante.

Como bem salientou a d. Procuradoria de Justiga, “...ndo hd o que se ora
desejar modificar, visto que independentemente da causa, o fornecimento ndo pode
se distanciar daquilo que as normas previamente preconizadas impdem, visto que
além de tudo, tais fatos impde riscos a saude e até¢ uma possivel mortalidade dos
consumidores” (fl. 4505).

Diante desse contexto e considerando a relevancia do servico de
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abastecimento de agua potavel e a potencialidade lesiva a satide usuarios, é
prudente que as medidas determinadas em primeiro grau de adequacio da
prestacio do servico e de resguardo dos bens afetados a finalidade publica
sejam mantidas por ora, a0 menos nesta sede de cognicao sumaria. (fls. 4558-4559,
sem grifos no original).

Diante da fundamentagdo concreta apresentada pelas instancias ordindrias, em
grau de cogni¢do compativel com os limites da tutela de urgéncia, ndo existe nenhuma
excepcionalidade capaz de justificar o afastamento do disposto na Simula n. 735 do
STF, aplicada mutatis mutandis, segundo a qual "[n]ao cabe recurso extraordinario contra
acordao que defere medida liminar".

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE TUTELA ANTECIPADA.
DEVER DE FISCALIZACAO E LICENCIAMENTO DE BARRAGENS.
SUMULA N. 735/STF. SUMULA 7/STJ. SUMULA 280/STF. VIOLACAO DO
ART. 5°, 1II E §1°, DA LEI FEDERAL N. 12.334/2010. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A decisdo agravada ndo conheceu do recurso especial em razdo dos
obices das Stimulas n. 735/STF e n. 280/STF.

2. Com base na Lei Estadual n. 23.291/19, o acérdao recorrido consignou a
existéncia de atribuicdo legal das agravantes para o exercicio de acdes de
licenciamento e fiscalizagdo das barragens e entendeu presentes os requisitos legais
para concessao do pedido de tutela de urgéncia.

3. Nio se admite recurso especial contra decisio que concede ou nio
antecipacdo de tutela, em razio da natureza precaria da decisiao. Este é o
entendimento consolidado na Sumula n. 735/STF, segundo o qual '"ndo cabe
recurso extraordinario contra acordio que defere medida liminar".

4. Para rever a conclusdo de que as agravantes integram o Sistema Estadual
de Meio Ambiente e de que possuem o dever de fiscalizagdo, licenciamento e agdes
de prevencdo referentes as barragens de que trata a acdo civil publica, seria
necessaria analise da legislagdao local bem como revolvimento de fatos e provas, o
que encontra 6bice na Sumula n. 280/STF e na Stimula n. 7/STJ respectivamente.

5. Verifica-se que o acorddo recorrido ndo emitiu tese sobre a alegada
violagdo do art. 5°, IIT e §1°, da Lei Federal n. 12.334/2010, tampouco a parte op0os
embargos de declaragio a respeito. A andlise da suposta violagdo resta
impossibilitada em razdo da auséncia de prequestionamento.

Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 2.109.183/MG, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de
27/4/2023, sem grifos no original.)

Por fim, a discussdo acerca da presenga ou ndo dos elementos autorizadores
da tutela de urgéncia exigiria amplo reexame das provas presentes nos autos, o que
encontra 6bice na Simula n. 7 do STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.414.606 / SP

Numero Registro: 2023/0244705-0 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:

10143557620218260320 1014355762021826032020562021 20220000432250 20220000696269 20220000958693
20230124320228260000 202301243202282600005000 2023012432022826000050001

Sessao Virtual de 07/05/2024 a 13/05/2024

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : BRK AMBIENTAL - LIMEIRA S.A.
ADVOGADOS : JULIANA SILVA CECCONI - SP225745

HENRIQUE SCHMIDT ZALAF - SP197237

FELIPE SCHMIDT ZALAF - SP177270

ARIANE DE ALMEIDA BARBOSA PARESQUI - SP241743
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVICOS - CONCESSAO / PERMISSAO / AUTORIZAGCAO - AGUA E/OU ESGOTO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : BRK AMBIENTAL - LIMEIRA S.A.
ADVOGADOS : JULIANA SILVA CECCONI - SP225745

HENRIQUE SCHMIDT ZALAF - SP197237

FELIPE SCHMIDT ZALAF - SP177270

ARIANE DE ALMEIDA BARBOSA PARESQUI - SP241743
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 07/05/2024 a 13/05
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 13 de maio de 2024
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