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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2408920 - Pl (2023/0244187-2)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE © FDACL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. PREQUESTIONAMENTO.
RECONSIDERACAO. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Neste agravo regimental, foram trazidos argumentos aptos a
elidirem os fundamentos da decisdo agravada. Deciséo
reconsiderada. 2. Agravo regimental conhecido e provido. 3.
Recurso Especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do agravo regimental e lhe dar provimento para
negar provimento ao recurso especial.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 12 de margo de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2408920 - Pl (2023/0244187-2)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE © FDACL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO. PREQUESTIONAMENTO.
RECONSIDERACAO. AGRAVO REGIMENTAL CONHECIDO E
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Neste agravo regimental, foram trazidos argumentos aptos a
elidirem os fundamentos da decisdo agravada. Deciséo
reconsiderada. 2. Agravo regimental conhecido e provido. 3.
Recurso Especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de Agravo Regimental interposto por F. DA C. L. (e-STJ f.311-
315) contra decisédo da relatoria do Ministro Jodo Batista (Desembargador Convocado
do TRF1), que, com base no art. 21-E, inciso V, c/c o art. 253, § unico, inciso Il, alinea
"a", ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, que conheceu
do agravo para nao conhecer o recurso especial, em razdo do 6bice a sumula 211 do

C. STJ (e-STJ fl. 304-307).

O agravante afirma que nao se verifica o Obice a sumula 211 desta
Corte, uma vez que trouxe, tanto em sede de apelagcédo, quanto de embargos de
declaracédo, o debate quanto a violagéo ao § 1° do artigo 171 do CP.

Requer a reconsideragao da decisao para que o recurso especial seja
processado, com 0 seu provimento.

Ciéncia do Ministério Publico Federal pelo ndo provimento dos agravos
(e-STJ fl. 321).

Certiddo de decurso de prazo para resposta do Ministério Publico (e-
STJ fl. 322).

E o relatério.

VOTO
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O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da decisao
recorrida.

Com razao o agravante quanto a alegacado de prequestionamento da
matéria, sendo assim, reconsidero a decisdo anterior, conhe¢o do agravo regimental ao
qual dou provimento e passo ao exame do recurso especial.

A tese recursal da ofensa ao art. 171, § 1°, do Cdodigo Penal, para
aplicagao do privilégio, foi manejada pela defesa na apelagdo como pedido subsidiario
ao pedido de absolvicédo, tendo sido apreciada pelo Colegiado de origem no acérdao
recorrido, entretanto, desconsiderado, sendo opostos, inclusive, embargos de
declaragao no mesmo sentido.

Em que pese o reconhecimento do prequestionamento da matéria
quanto ao pleito subsidiario de causa de diminui¢do de pena prevista no artigo 171,
§ 1° do CP, inviavel a alteragdo da medida, justificada pela Corte de origem, em razéo
da gravidade do delito, nos seguintes termos (e-STJ fl. 182-198):

"Ocorre que, embora a jurisprudéncia venha se posicionando no sentido de
que, em se tratando de crime que tutela o interesse patrimonial da
Administragdo Publica a conduta por ela considerada irrelevante ndo deve ser
abarcada pelo Direito Penal, que se rege pelos principios da subsidiariedade,
da intervengdo minima e da fragmentariedade, esta ndo é a situagdo dos
autos. A potencialidade lesiva do crime praticado pelo réu contra o
sistema previdenciario vai além do dano patrimonial, que, no caso, ndo
foi sequer integralmente reparado.

Assim, inaplicavel o principio da insignificancia, uma vez que o bem
juridico tutelado é a prépria sociedade e o patriménio da coletividade
dos trabalhadores. No crime de estelionato contra a Previdéncia Social o
bem juridico tutelado ndao se resume ao valor percebido, mas ao sistema
previdenciario como um todo." (Grifo acrescido)

Nesse sentido a jurisprudéncia desta Corte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. 1. "O principio da insignificancia ndo se aplica ao delito
previsto no art. 171, § 3° do Cddigo Penal, uma vez que o prejuizo ndo se
resume ao valor recebido indevidamente, mas se estende a todo o sistema
previdenciario” (AgRg no AREsp n. 1.644.157/PB, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe de 14/8/2020) 2. Agravo
regimental improvido. (AgRg no AREsp n. 2.079.618/RN, relator Ministro
Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta
Turma, julgado em 16/8/2022, DJe de 19/8/2022.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. ARTIGO 171, § 3° DO
CODIGO PENAL. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. INOVACAO RECURSAL.
INVIABILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Este Superior
Tribunal de Justica possui jurisprudéncia consolidada no sentido de que o
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principio da insignificdncia ndo se aplica ao delito tipificado no art. 171, § 3°
do Codigo Penal (estelionato praticado contra entidade de direito publico ou
instituto de economia popular, assisténcia social ou beneficéncia),
independentemente dos valores envolvidos na pratica delitiva, na medida em
que o bem juridico tutelado transcende a mera natureza patrimonial, ndo se
restringindo o prejuizo ao valor obtido indevidamente, haja vista que fraudes
dessa espécie atingem ndo apenas uma vitima, mas toda a coletividade.
Precedentes. Incidéncia do obice da Sumula n. 83/STJ. 2. No que concerne a
pretensdo de afastamento da valoracdo negativa da vetorial consequéncias
do crime, verifico se tratar de inovacdo recursal em sede de agravo
regimental, o que nao se admite. Precedentes. QOutrossim, ainda que
superado o mencionado entrave, extrai-se do acorddo recorrido que, na
fixacdo da pena-base, a moduladora consequéncias do crime sequer foi
negativamente sopesada pelas instancias ordinarias (e-STJ fl. 356), nao
havendo interesse recursal, no ponto. 3. Agravo regimental n&o
provido. (AQRg no REsp n. 2.006.143/PE, relator Ministro Reynaldo Soares da

Fonseca, Quinta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 16/8/2022.)

Ante o exposto, conhego do agravo regimental ao qual dou
provimento para negar provimento ao recurso especial.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 12/03/2024
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . FDACL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FDACL B
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do agravo regimental e lhe deu
provimento para negar provimento ao recurso especial.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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