SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2413335 - RJ
(2023/0241544-4)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADOS : MARCELO NEUMANN MOREIRAS PESSOA - RJ110501
PATRICIA SHIMA - RJ125212

AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SAIPAM

ADVOGADOS : CRISTINA GOMES SANDINS - RJ072856

CHRISTIAN CAMILO CEZAR REICHERT - RJ075207
DIEGO BARBOSA ARAUJO - RJ150548

EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. ARGUIDA
OFENSA A COISA JULGADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N. 283 DO STF. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexistente impugnagao especifica acerca do fundamento central do
acordao recorrido, incide a Sumula n. 283/STF. Com efeito, o Tribunal de
origem elucidou a ndo ocorréncia de ofensa a coisa julgada, em especial
porque, na hipotese, seria indcua a discussdo acerca do critério progressivo
para o calculo da tarifa dos servi¢os de fornecimento de agua, diante da falta
de hidrometro para aferir o consumo real ou médio durante o periodo. O caso
dos autos, por sua vez, cuida do cumprimento de sentenca que "determinou
que a concessionaria devolvesse o valor pago a maior considerando-se a tarifa
minima por hidrometro, uma vez que nao houve registro de consumo".

2. Nao se verifica ofensa ao principio da colegialidade, tendo em vista
a possibilidade de o relator nao conhecer do recurso inadmissivel, a teor dos
arts. 932 do CPC/2015 e 253 do RISTJ e da Sumula n. 568 do STJ, além da
possibilidade de submeter a matéria a posterior apreciagdo do colegiado.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 23/04/2024 a 29/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
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Marques e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de abril de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADOS : MARCELO NEUMANN MOREIRAS PESSOA - RJ110501
PATRICIA SHIMA - RJ125212

AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SAIPAM

ADVOGADOS : CRISTINA GOMES SANDINS - RJ072856

CHRISTIAN CAMILO CEZAR REICHERT - RJ075207
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EMENTA

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. ARGUIDA
OFENSA A COISA JULGADA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULA N. 283 DO STF. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. AGRAVO INTERNO
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1. Inexistente impugnagao especifica acerca do fundamento central do
acordao recorrido, incide a Sumula n. 283/STF. Com efeito, o Tribunal de
origem elucidou a ndo ocorréncia de ofensa a coisa julgada, em especial
porque, na hipotese, seria indcua a discussdo acerca do critério progressivo
para o calculo da tarifa dos servi¢os de fornecimento de agua, diante da falta
de hidrometro para aferir o consumo real ou médio durante o periodo. O caso
dos autos, por sua vez, cuida do cumprimento de sentenca que "determinou
que a concessionaria devolvesse o valor pago a maior considerando-se a tarifa
minima por hidrometro, uma vez que nao houve registro de consumo".

2. Nao se verifica ofensa ao principio da colegialidade, tendo em vista
a possibilidade de o relator nao conhecer do recurso inadmissivel, a teor dos
arts. 932 do CPC/2015 e 253 do RISTJ e da Sumula n. 568 do STJ, além da
possibilidade de submeter a matéria a posterior apreciagdo do colegiado.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COMPANHIA ESTADUAL DE
AGUAS E ESGOTOS — CEDAE contra decisdo da lavra da Ministra Assusete
Magalhaes, que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e,

nessa extensao, negar-lhe provimento (fls. 257-262).
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Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 279-281).

Pondera a parte agravante que foi equivocada a aplicacdo do 6bice da Sumula
n. 283 do STF para o ndo conhecimento, em parte, do recurso especial, uma vez que o
fundamento supostamente ndo infirmado consta na sentenca proferida ainda na fase de
conhecimento. No entanto, aduz que sua insurgéncia refere-se ao cumprimento dessa
sentenca e que foi devidamente impugnada a motivacdo delineada no acordao recorrido
quanto ao tema objeto do apelo nobre.

Destaca a impossibilidade do julgamento monocratico na hipdtese dos autos, a
teor do art. 253, inciso II, alineas a e b, do RISTJ, pois a controvérsia indicada no recurso
especial apontou "violacdes a coisa julgada e a entendimento pacificado por esta Corte,
no que se refere a determinagdo de cobranca hibrida, que ¢ absolutamente contraria ao
entendimento deste STJ" (fl. 289).

Foi apresentada resposta ao agravo interno (fls. 293-295).

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfagdo nao
merece provimento.

Objetiva o agravante o afastamento do oObice da Sumula n. 283 do STF,
aplicado na decisdao agravada em relacdo a arguida ofensa aos arts. 502 e 503, ambos do
CPC/2015, que questionava o descompasso entre o dispositivo da sentenca e o critério
utilizado para os calculos homologados na execu¢do, acarretando em violacdo a coisa
julgada.

Na origem, trata-se de agravo de instrumento manejado no bojo do
cumprimento de sentenca, questionando o critério de progressividade para o calculo do
valor a ser ressarcido pela indevida cobranga da tarifa de dgua, "isto €, se deve ser a tarifa
aplicada considerando-se o valor total consumido ou o valor médio consumido, que seria
encontrado pela divisdo do consumo real pelo nimero de unidades do condominio, ora
agravado" (fl. 90).

Ocorre que a Corte estadual considerou in6cua a argumentacdo deduzida no
recurso, uma vez que, na hipotese dos autos, ndo se estava diante de discussdo acerca da
forma de aplicagdo da tarifa de progressividade, em especial porque ndo houve a medicao
por hidrometro durante o periodo questionado, conforme se verifica da fundamentagao a

seguir transcrita (fls. 90-92; sem grifos no original):

Debate-se nestes autos de agravo de instrumento acerca da forma de
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aplicacdo da tarifa de progressividade, isto é, se deve ser a tarifa aplicada
considerando-se o valor total consumido ou o valor médio consumido, que seria
encontrado pela divisdo do consumo real pelo nimero de unidades do condominio,
ora agravado.

Inicialmente, quanto a alegacdo da agravante de que o feito deve ser
suspenso, desde logo, deve ser esclarecido que ndo ¢ o caso de suspensdo do
processo.

Primeiro em razdo da presente demanda encontrar-se em fase de
cumprimento de sentenca, tendo o transito em julgado ocorrido muito antes da
afetagdo dos processos ao STJ.

Segundo, pois como serda demonstrado, ndo estamos, de fato, diante de
discussio que envolva a forma de aplicacdo da tarifa de progressividade,
conforme alegado pela agravante.

Iniciada a fase de cumprimento de sentenca, a Concessionaria, ora
agravante, apresentou impugnacio a execucio pretendendo que os calculos do
exequente fossem refeitos para aplicar a progressividade sobre todo o volume
apurado nas medicoes e nio aplicacio da progressividade hibrida.

Transcreve-se, por oportuno, o dispositivo da sentenca, a qual restou
mantida por acérdao:

[...] Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os
pedidos constantes na inicial, nos termos do artigo 269, I do CPC, para
declarar a ilegalidade da cobranca de tarifa minima multiplicada pelo
numero de economias, devendo a ré se abster de efetuar cobrangas
aplicando tal metodologia, sob pena de multa de R$ 500,00 por cada
cobranga indevida. Condeno ainda a ré a restituir a parte autora os
valores pagos a maior, ou seja, Valores superiores a cobranca de
uma tarifa minima por hidrometro, eis que nao houve medi¢cao do
hidrometro no periodo, devendo os respectivos valores serem
corrigidos desde a data dos respectivos pagamentos e acrescidos de
juros de mora de 0,5% ao Més antes da vigéncia do NCC e de 1% ao
més depois da vigéncia deste. Condeno a ré ao pagamento das cautas e
dos honorarios que fixo em 10% sobre o valor da condenacdo.[...]
(destaque textual)

Da simples leitura da sentenca percebe-se que a discussio do modo como
deve ser aplicada a tarifa de progressividade ¢é inutil para o deslinde da
questio, posto que a sentenca foi clara ao determinar que a ré, ora agravante,
restituisse a parte autora os valores pagos a maior, ou seja, valores superiores a
cobranca de uma tarifa minima por hidrometro, eis que nio houve medicao do
hidrémetro no periodo.

Ora, se qualquer uma das duas formas de aplicacio da tarifa de
progressividade (considerando o consumo real ou o consumo médio) exige que se
saiba qual o consumo, isto ¢, exige-se que tenha havido medi¢do no hidrometro,
resta evidente que nao se pode aplicar qualquer uma das duas formas, uma vez que
nao foi feita tal medi¢ao, como muito bem ressaltado na sentenca.

[...]

Assim, qualquer discussdo acerca da aplicacdo da tarifa de progressividade
contraria o que foi determinado na sentenga ja transitada em julgado.

Portanto, o valor a ser devolvido pela Concessionaria deve ser
calculado considerando-se a determinagdo da douta sentenga, mantida por acordao.

Consoante destacado na decisdo ora agravada, a parte recorrente, no entanto,
deixou de impugnar o fundamento de que, no caso, nao ha cobranca de tarifa
progressiva, considerando a inexisténcia de hidrometro para aferir o consumo. Portanto,

incide o Obice da Stimula n. 283 do STF. Nesse sentido: AgInt no AREsp n.
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2.290.902/SP, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
18/12/2023, DJe de 20/12/2023; AgInt no REsp n. 2.101.031/RJ, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.

Como antes analisado, o trecho citado encontra-se explicito no acérdao
recorrido e foi utilizado como razao de decidir, até para afastar a tese de violacao a coisa
julgada. Assim, ndo ha se falar que se trata de trecho de decisdo anterior que nao
necessitava ser impugnado no recurso especial, até porque constituiu o cerne da solucao
da controvérsia.

Por fim, ndo se verifica ofensa ao principio da colegialidade, tendo em vista
que o ndo conhecimento do recurso especial ocorreu pela falta de impugnacdo aos
fundamentos do aresto proferido pela Corte local, a teor dos arts. 932 do CPC/2015 e 253
do RISTJ e da Siumula n. 568 do STJ, além da possibilidade de submeter a matéria a
posterior apreciagao do colegiado.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS.
489 E 1.022 DO CPC/2015. FUNDAMENTACAO GENERICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. POR ANALOGIA. ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE,
A LUZ DAS PROVAS DOS AUTOS, CONCLUIU PELA AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA DEPENDENCIA ECONOMICA DO AGRAVANTE,
COM A SEGURADA, APOS A SEPARACAO DE FATO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[...]

2. Consoante o entendimento do Superior Tribunal de Justica, "a legislagao
processual (932 do CPC/15, c/c a Stimula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposi¢cao de recurso ao
6rgao colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da colegialidade"
(AgInt no AREsp 1.389.200/SP, Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 26/3/2019, DJe de 29/3/2019).

[...]

6. Agravo interno ndo provido. (AgInt no Agint no AREsp n. 1.662.386/RJ,
relator Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de
15/3/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, IV E
1.022, 11, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. FIES. DIFERENCA RESIDUAL.
COBRANCA INDEVIDA. DANO MORAL INDENIZAVEL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO.

1. Tendo o recurso sido interposto contra decisao publicada na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015, devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele previsto, conforme Enunciado Administrativo n.
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3/2016/STJ.

2. Esta Corte Superior entende que eventual nulidade do julgamento
singular, por falta de enquadramento nas hipoteses legais, fica superada em virtude
da apreciagdao da matéria pelo 6rgao colegiado no julgamento do agravo interno, ndo
havendo falar em ofensa ao principio da colegialidade. Precedentes.

[...]

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp n. 2.061.124/MT, relator
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de
14/3/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
CONFIGURACAO. DECISAO CONTRARIA AOS INTERESSES DA PARTE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Em relacdo a alegada impossibilidade de julgamento monocratico do
recurso especial, destaca-se que "a legislagdo processual (932 do CPC/15, c/c a
Stimula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao o6rgdo colegiado afasta
qualquer alegacdo de ofensa ao principio da colegialidade" (AgInt no AREsp
1.389.200/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe de 29/3/2019).

[...]

4. Agravo interno ndo provido. (AgInt no Agint no AREsp n. 2.345.336/SP,
relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 11/3/2024,
DJe de 14/3/2024.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.413.335/RJ
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Sessao Virtual de 23/04/2024 a 29/04/2024

Relator do Agint nos EDcl
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Secretario
Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGCAO
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 23/04/2024 a 29/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 30 de abril de 2024
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