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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2404687 - SP (2023/0237076-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

R.P/ACORDAO  : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : ARIANE HELENA VENANCIO

ADVOGADOS . TATIANA ELISA MARAO BERAQUET - DEFENSORA PUBLICA
- SP205232

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ANA FLAVIA DE ALMEIDA FOGUEL - DEFENSORA PUBLICA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : YURI PEREIRA CUSTODIO
CORREU : WESLLEY BRUNO DE OLIVEIRA CAMPOS

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
APLICAGCAO DA CAUSA DE DIMINUIGAO. RECURSO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo que inadmitiu o recurso especial da defesa, mantendo a
condenacgédo por trafico de drogas com aplicagdo da causa de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

2. A agravante foi condenada pela pratica do crime de trafico de drogas, com a
aplicacdo da causa de diminuicao de pena no patamar de 1/6, em razdo das
circunstancias do caso concreto.

3. O Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo negou provimento a apelagéo
defensiva, mantendo a dosimetria da pena estabelecida na sentenga condenatdria.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a aplicacdo da causa de diminuicao
de pena no patamar de 1/6 foi adequada, considerando as circunstancias do caso
concreto e a auséncia de pedido de desclassificagdo para posse de drogas para
consumo pessoal no recurso especial.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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5. A condenacéao foi fundamentada em elementos concretos, como a diversidade e o
acondicionamento dos entorpecentes apreendidos, além da quantia em dinheiro
encontrada com a agravante, indicando comercializagao ilicita.

6. O comportamento da agravante ao tentar ocultar a droga e o depoimento de uma
usuaria que confirmou a compra de entorpecentes reforcam a participagao no trafico.

7. A causa de diminuicao do trafico privilegiado foi corretamente aplicada, com a fragéo
de 1/6, ndo havendo prova cabal de dedicagao a atividades criminosas.

8. A modificacdo do acérdao recorrido para acolher tese nao arguida no recurso
especial implicaria indevido revolvimento fatico-probatério, em afronta a Sumula n. 7
/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Recurso nao provido, mantendo-se a condenagéo pelo crime de trafico de drogas
com a aplicagao da causa de diminuicdo no patamar fixado pelas instancias ordinarias.

Tese de julgamento: "1. A aplicagdo da causa de diminuigcdo de pena no trafico
privilegiado deve considerar as circunstancias do caso concreto. 2. A modificacéo de
acordao para acolher tese nao arguida no recurso especial implica revolvimento fatico-
probatério, vedado pela Sumula n. 7/STJ."

Dispositivos relevantes citados: Lei n. 11.343/2006, art. 33, § 4°; Sumula n. 7/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: Nao ha jurisprudéncia relevante citada.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, p
rosseguindo no julgamento, por maioria, conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik, que lavrara o
acérdao.

Votaram com o Sr. Ministro Joel llan Paciornik os Srs. Ministros Reynaldo
Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto.

Votou vencida a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).

Brasilia, 08 de abril de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2404687 - SP (2023/0237076-7)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS
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CORREU
CORREU

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: ARIANE HELENA VENANCIO )
: TATIANA ELISA MARAO BERAQUET - DEFENSORA PUBLICA -

SP205232 ' )
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ANA FLAVIA DE ALMEIDA FOGUEL - DEFENSORA PUBLICA

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
© YURI PEREIRA CUSTODIO
: WESLLEY BRUNO DE OLIVEIRA CAMPOS

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO DO ART. 33, §
4°. DA LEl DE DROGAS. FUNDAMENTACAO BASEADA
EXCLUSIVAMENTE NA QUANTIDADE DE ENTORPECENTES.
INSUFICIENCIA PARA AFASTAR O PRIVILEGIO.
DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE POSSE PARA
CONSUMO PESSOAL. AUSENCIA DE PROVAS DE
MERCANCIA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra acérddo que
afastou a aplicagdo da causa de diminuicdo de pena prevista no
art. 33, § 4° da Lei de Drogas, com base na quantidade de
drogas apreendidas (7 gramas de crack e 2 gramas de cocaina),
condenando a recorrente por trafico de drogas.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) se a quantidade de
drogas apreendidas, por si so, é suficiente para afastar a
aplicacdo da minorante do trafico privilegiado; e (ii) se as provas
sao suficientes para a manutencido da condenacao por trafico ou
se € cabivel a desclassificagdo da conduta para posse de
drogas para consumo pessoal.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica & clara no
sentido de que a quantidade de drogas apreendidas pode
influenciar na dosimetria da pena, mas nao pode, por si so,
afastar a aplicagao da minorante do trafico privilegiado, prevista
no art. 33, § 4° da Lei n® 11.343/2006, sem a presenga de
outros elementos que demonstrem a dedicagdo do réu a
atividade criminosa.

4. Entretanto, diante da falta de elementos que indiquem a
comercializagcdo dos entorpecentes, impde-se, em verdade, a



desclassificagdo da conduta para o crime de posse de drogas
para consumo pessoal, previsto no art. 28 da Lei de Drogas.
IV. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial manejado pelo ora agravante.

Contraminuta apresentada, onde a parte recorrida postula o nao
conhecimento do recurso ou 0 seu nao provimento.

E o relatério.

VOTO

O agravo em recurso especial € tempestivo e infirmou os argumentos
da decisdo do Tribunal a quo, razao pela qual, nos termos do art. 253, paragrafo
unico, inc. Il, do RISTJ, conhecgo do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O recurso especial é tempestivo e esta com a representagao processual
correta. O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso
e o dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da sumula n° 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acordao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida no recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (n&o
incidéncia da sumula 282 do STF).

Ademais, o acérddo apresentou fundamentos de cunho
infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Adiante, observo que a parte recorrente aponta como
violado o seguinte dispositivo: art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006.

O acodrdao assim se manifestou acerca da aplicacdo da causa de
diminuigéo (e-STJ fls. 495-498 e 500):

Ariane Venancio e Wesley Bruno de Oliveira Campos foram
condenados em primeira instancia porque no dia 25 de abril de 2021,
por volta de 16h17, na Rua dos Aicuxunas, 220, na cidade e comarca de
Campinas, previamente gjustados e com unidade de propdsitos, tinham
em deposito e traziam consigo o total de 11 (onze) porgdes de cocaina,
sob a forma de “crack”, destinados a entrega onerosa ao consumo de
terceiros, tendo Ariane realizado a venda de duas porgdes de cocaina,
que trazia consigo, a usuaria Catarina Costa, sem autorizagdo e em
desacordo com determinagao legal ou regulamentar.



A materialidade delitiva é revelada no contetido do auto de prisdo em
flagrante (fls. 21/22), do auto de exibicdo e apreensdo (fls. 14/15), dos,
laudos de constatagdo e de exame quimico-toxicoldgico definitivo (fls.
51/53 e 157/159) e pelas demais provas.

A peritacrimina atestou que a droga apreendida foi objeto de andlises e
apresentou resultado positivo para cocaina, na forma de “crack”, com
peso bruto de 4,34g e ligquido de 1,71g, acondicionados em sete
invélucros, bem como em outras quatro porgdes, com peso bruto de 3,38
g e liquido de 0,999, assim como para cocaina, na forma de p6, com
peso bruto de 3,13g e liguido de 0,1g, acondicionados em dois
invélucros.

Além das drogas foram aprendidos R$774,25 em espécie, em notas de
valores variados e moedas.

A autoriatambém é certa.

Os policiais militares Marcos Antonio da Silva e Silvana de Oliveira
Lima Moreira declararam que o corréu Yuri estava sentado com uma
moca na calcada, proximo de uma barraca de lanches e gritou a palavra
“arroz’, quando percebeu a abordagem iminente. Ariane, neste
momento, seguiu para 0 automovel onde estava Wesley, lancou uma
sacola em seu interior e laingressou. Recordou-se que na posse de Y uri
encontrou-se apenas dinheiro, no automovel onde estava Wesley havia
sete porcdes de “ crack, embaixo do console, além de dinheiro, enquanto
com Ariane estavam quatro porcdes de “crack”, escondidas em seu
sutid. Esclareceu que na referida sacola havia mais dinheiro. Catarina,
que |4 também se encontrava, admitiu que Ariane acabara de vender-lhe
duas porcbes de cocaina. Segundo a policial Silvana, 0s réus
inicialmente negaram a prética do trafico de drogas, mas acabaram por
admiti-la depois da acusacéo feita pela usuéria Catarina.

Interrogada em Juizo, Ariane declarou que era usudria de “crack” €
estava fazendo uso desta droga quando Yuri a alertou sobre a
aproximagdo dos policiais, razdo pela qual desvencilhou-se do
entorpecente e seguiu para o automével de seu companheiro Wesley.
No veiculo havia sete por¢des de “crack”, também destinadas ao uso.
Relatou que Catarina estava nho local para consumir drogas.

Wesley declarou em audiéncia que havia comprado sete porcdes de
“crack” em outro local e foi buscar sua companheira Ariane, para
fazerem uso juntos. As drogas existentes com Ariane também se
destinavam ao uso. Sua companheira nada jogou no interior do veiculo,
no qual somente havia as sete porgoes de “crack” mencionadas. Nao viu
Catarina dizer aos policiais que comprara drogas de Ariane.

Y uri, também em juizo, declarou ter alertado Ariane quanto a chegada
dos policiais, porque ela estava naquele local fazendo uso de drogas.
Quanto a Wesley, afirmou gque se encontrava no veiculo ai ha pouco
tempo estacionado.

Na fase extrgjudicial Yuri confessou a pratica do tréfico de drogas
juntamente com Wesley e Ariane, bem como o0 aerta desta quando os
policiais se aproximaram (fls. 27).

Também nos autos do inquérito, Catarina Costa Andrade asseverou que
recebeu, embora a titulo gratuito, duas por¢des de cocaina de Ariane
(fls. 25).

Nesse contexto probatério, inexistem duvidas no sentido de que os
apelantes concorriam para a realizacdo do tréfico de drogas,
previamente gjustados, com unidade de designios e divisdo de tarefas.

Ainda que as falas extrgjudiciais de Catarina Costa Andrade sejam
apenas indiciarias da venda de drogas pela recorrente Ariane, as provas
produzidas em juizo sdo aptas arevelar ainverossimilhanga das versdes



apresentadas pelos recorrentes sobre a destinacdo das drogas
apreendidas ao uso préoprio ou entre eles compartilhado.

Vejase que, além das drogas encontradas na posse e guarda de cada um
dos apelantes, adquiridas, segundo eles, em locais diferentes, embora
fossem companheiros, cada um deles trazia consigo elevada quantia em
dinheiro, em cédulas de diversos valores e moedas. N&o se pode crer
que pessoas permanecam em local conhecido pela comercializagéo de
drogas para fazer uso de substéncia entorpecente estando na guarda de
sacolas contendo valores bem superiores ao necessario para a aquisi ¢ao,
especiamente se jativessem comprado o quanto pretendiam.

Varias sdo as especificidades do fato ensejadoras da conclusdo de
destinacdo da droga a traficancia, ainda que ndo seja elevada a
guantidade apreendida. Os entorpecentes eram de duas espécies
(cocaina e “crack”) e alta a quantia dos val ores encontrados na posse de
cada um deles, parte guardada, estranhamente, numa sacola.

[.].

Ausentes agravantes e atenuantes, as sangdes de Ariane receberam a
reducao de um sexto, por incidéncia do artigo 33, §4° da Lei n® 11.343
/2006, situagdo que guarda compatibilidade com as circunstancias de
se tratarem de duas as espécies ambas de alta potencialidade lesiva a
saude de seus usuarios e de ter sido elevada a quantidade de valores
também apreendidos, demonstrando que varias outras vendas
criminosas ja haviam sido realizadas naquela mesma data. As
sangbes ficam mantidas em 04 (quatro) anos e 02 (dois) meses de
reclusdo, no regime semiaberto, e pagamento de 416 (quatrocentos e
dezesseis) dias- multa, no valor unitario minimo.

A analise realizada pelo Tribunal de origem nao estd em linha com a
jurisprudéncia desta Corte acerca da tematica.

De fato, a aplicacao do art. 33, § 4° da Lei Antidrogas foi vedada unica e
exclusivamente com base na quantidade de entorpecente apreendida, o que,
contudo, ndo possui respaldo na jurisprudéncia desta corte, conforme se extrai do
seguinte precedentes da 52 e 62 Turmas:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DIREITO PENAL.
DOSIMETRIA.TRAFICO D E ENTORPECENTES. CAUSA DE
DIMINUICAO AFASTADA APENAS PELA QUANTIDADE DE DROGA
E PELA CONDICAO DE MULA. FUNDAMENTOS INIDONEOS.
FRACAO DE 1/6. ADEQUACAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. A Terceira Segéo desta Corte, por ocasido do julgamento do REsp
n. 1.887.511/SP (relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira
Secado, julgado em 9/6/2021, DJe de 19%7/2021), definiu que a
quantidade de substancia entorpecente e a sua natureza hdo de ser
consideradas na fixacdo da pena-base, nos termos do art. 42 da Lei n.
11.343/2006, nao sendo, portanto, pressuposto para a incidéncia da
causa especial de diminuicdo de pena descrita no art. 33, § 4° da Lei
n. 11.343/2006.

2. Posteriormente, o referido colegiado aperfeicoou o entendimento



anteriormente exarado por ocasido do julgamento do Recurso Especial
n. 1.887.511/SP, passando a adotar o posicionamento de que a
quantidade e a natureza da droga apreendida podem servir de
fundamento para a majoragdo da pena-base ou para a modulagdo da
fracdo da causa de diminuicdo prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343
/2006, desde que, neste ultimo caso, ndo tenham sido utilizadas na
primeira fase da dosimetria.

3. Na espécie, o fundamento de que o agente transportava grande
quantidade de droga a servigo de terceiros ndo se presta a sustentar o
afastamento da benesse, uma vez que evidencia, de plano, apenas a
condi¢cdo de mula e ndo de dedicacdo a atividades criminosas. E, nos
termos da jurisprudéncia desta Corte, a condicdo de mula, per se, ndo
tem o condao de impedir o reconhecimento do privilégio em comento,
de modo que faz jus o agravado a incidéncia da minorante na fragdo
de 1/6.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 842630 / SC, RELATOR Ministro ANTONIO SALDANHA
PALHEIRO, SEXTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO 18/12/2023,
DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 21/12/2023. Grifo Acrescido)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. DECISAO AGRAVADA QUE APLICOU A REDUTORA DO
TRAFICO  PRIVILEGIADO. IRRESIGNACAO MINISTERIAL.
CONCLUSAO DE QUE O ACUSADO SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS BASEADA EXCLUSIVAMENTE NA REALIZACAO DE
TRANPORTE INTERESTADUAL DE GRANDE QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. FUNDAMENTO INIDONEO. DECISAO
MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Agravo regimental interposto pelo Ministério Publico Federal contra
decisdo que concedeu a ordem, de oficio, para aplicar o redutor do
trafico privilegiado ao ora agravado, na fragcao de 1/6.

2. A revaloragdo dos critérios juridicos concernentes a utilizagdo e a
formag&o da convicgdo do julgador ndo requer o reexame probatorios.
Note-se que a analise dos fatos e fundamentos expressamente
mencionados no acorddo recorrido ndo constitui reexame do contexto
fatico-probatdrio, mas valoracéo juridica dos fatos ja delineados pelas
instancias ordinarias.

3. Esta Corte vem se manifestando no sentido de que o "mero
transporte eventual ou esporadico de droga - ainda que em grandes
quantidades -, sem outros elementos que evidenciem o envolvimento
do agente com organizagdo criminosa, ndo é suficiente para afastar o
redutor do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006" (AgRg no AREsp n.
2.321.950/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
Jjulgado em 13/6/2023, DJe de 16/6/2023.) 4. No caso dos autos, o



Tribunal local utilizou-se do fato de o paciente ter realizado transporte
interestadual de elevada quantidade de entorpecente - 6,25 kg (seis
quilos e vinte e cinco gramas) de cocaina - para negar a aplicacdo do
beneficio ao réu.

Entretanto, da leitura dos autos, ndo se verifica a presenca de outros
elementos que permitam concluir com clareza a dedicacdo ao trafico
de forma habitual, revelando-se inidbnea, em consequéncia, a
motivagdo utilizada para a negativa do privilégio.

5. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no HC 849305 / MS, RELATOR Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, DATA DO JULGAMENTO
19/09/2023, DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 26/09/2023)

De fato, a quantidade expressiva de drogas, desacompanhada de
outros elementos, baliza a fracdo redutora a ser aplicada, mas nao afasta, por si, a
aplicagao do privilégio.

No presente feito, em se tratando da apreensao de 7 gramas de crack e
2 gramas de cocaina (e-STJ fl. 39), ndo s6 se vislumbra o caso de aplicagdo da
redutora, em sua fragcdo maxima, como é necessaria a desclassificacdo da conduta,
diante da auséncia de provas de mercancia dos referidos entorpecentes.

Ante o exposto, conhego do agravo para dar provimento ao recurso
especial e desclassificar a conduta da recorrente para aquela prevista no art. 28 da
Lei 11.343/2006 e determinar que as sang¢des administrativas la dispostas sejam
aplicadas pelo juizo de origem.

Se a recorrente estiver presa, devera ser imediatamente posta em
liberdade, salvo se outro motivo justificar sua prisao.

E o voto.
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PAUTA: 03/12/2024 JULGADO: 03/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROBERTO DOS SANTOS FERREIRA

Secretéario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : ARIANE HELENA VENANCIO
ADVOGADOS : TATIANA ELISA MARAO BERAQUET - DEFENSORA PUBLICA -
SP205232
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ANA FLAVIA DE ALMEIDA FOGUEL - DEFENSORA PUBLICA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : YURI PEREIRA CUSTODIO
CORREU : WESLLEY BRUNO DE OLIVEIRA CAMPOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Ap0Gs o voto da Sra. Ministra Relatora que conheceu do agravo e deu provimento
ao recurso especial, pediu vista o Sr. Ministro Joel llan Paciornik."

Aguardam os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca e Messod Azulay Neto.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Ribeiro Dantas.

Documento eletronico VDA44763965 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 04/12/2024 13:25:05
Codigo de Controle do Documento: F4266A91-BD1A-4C13-9463-265F6F198231
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2404687 - SP (2023/0237076-7)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

AGRAVANTE : ARIANE HELENA VENANCIO

ADVOGADOS . TATIANA ELISA MARAO BERAQUET - DEFENSORA PUBLICA
- SP205232

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ANA FLAVIA DE ALMEIDA FOGUEL - DEFENSORA PUBLICA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CORREU : YURI PEREIRA CUSTODIO

CORREU : WESLLEY BRUNO DE OLIVEIRA CAMPOS
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ARIANE HELENA
VENANCIO contra decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
— TJSP que inadmitiu o recurso especial manejado pela defesa.

A agravante foi condenada pela pratica do crime de trafico de drogas (art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006), tendo sido reconhecida e aplicada a causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da mesma lei, com a fixagdo da fragao
redutora em 1/6, diante das circunstancias do caso concreto.

O Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo negou provimento a apelagéo
defensiva, mantendo a dosimetria estabelecida pela sentenga condenatoria.

No recurso especial, a defesa pleiteou tdo somente a aplicagao da redutora no
patamar maximo, limitando-se a contestar a fracdo estabelecida e a consequente
modulagao do regime prisional.

A Presidéncia do Tribunal local ndo admitiu o recurso especial, aplicando a
Sumula n. 7/STJ.

Em sessao anterior, a eminente Ministra Relatora proferiu voto no sentido de
dar provimento ao agravo e ao recurso especial para desclassificar a conduta para o
crime de posse de drogas para consumo proprio (art. 28 da Lei n. 11.343/2006),
afastando a condenacéo por trafico de entorpecentes.

Pedi vista para melhor examinar a questao.

E o relatério.

Respeitosamente, divirjo da em. Relatora.



O acérdao recorrido assentou que a condenacgao foi lastreada em elementos
concretos, como a diversidade de entorpecentes apreendidos (11 porgdes de crack e 2
de cocaina), a forma de acondicionamento da droga e a quantia em dinheiro
encontrada em posse da agravante, circunstancias que indicavam a comercializagao
ilicita.

Além desses fatores objetivos, o comportamento da ré ao vislumbrar a presencga
policial reforga sua participagao na traficancia. Conforme depoimentos colhidos, ao
perceber a aproximacdo dos agentes de seguranca, ARIANE HELENA VENANCIO
imediatamente langou uma sacola dentro do veiculo onde se encontrava seu corréu e
tentou se afastar do local, conduta tipica de quem busca ocultar material ilicito.

Do mesmo modo, o depoimento da usuaria de drogas que adquiriu
entorpecentes da ré constitui elemento relevante de corroboragdo. A testemunha
declarou expressamente que a recorrente lhe vendeu duas por¢cdes de cocaina
instantes antes da abordagem policial. Esse relato ndo foi isolado, mas sim confirmado
pelos préprios agentes de seguranga que efetuaram a priséo.

Além disso, as instancias ordinarias ja aplicaram a causa de diminuigdo do
trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da Lei de Drogas), reconhecendo que nao havia prova
cabal de dedicagdo da ré a atividades criminosas, mas, ainda assim, optaram pela
modulagao da fragao redutora.

Assim, diferentemente do que sustentado no voto da Ministra Relatora, o
privilégio ndo foi afastado. Pelo contrario, foi corretamente aplicado, com a fixagéo do
redutor em 1/6, fundamentacéo plenamente aceita por esta Corte Superior.

De outro lado, a propria defesa, em seu recurso especial, nao pleiteou a
desclassificagdo da conduta para posse de drogas para consumo pessoal (art. 28 da
Lei de Drogas), limitando-se a requerer aplicagdo da redutora no patamar maximo.

Nessas condi¢gbes, modificar o acérdao recorrido para acolher tese sequer
arguida no recurso especial implicaria indevido revolvimento fatico-probatério, em
afronta a Sumula n. 7/STJ.

Diante do exposto, peco vénia a em. Relatora para conhecer do agravo e negar
provimento ao recurso especial, mantendo-se a condenagédo pelo crime de trafico de
drogas, com a aplicagdo da causa de diminuigdo do trafico privilegiado no patamar
fixado pelas instancias ordinarias.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

" Prosseguindo no julgamento, a Turma, por maioria, conheceu do agravo e negou
provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik, que
lavrara o acérdao".

Votaram com o Sr. Ministro Joel llan Paciornik os Srs. Ministros Reynaldo Soares
da Fonseca, Ribeiro Dantas e Messod Azulay Neto.

Votou vencida a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS).
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