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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : JORGE LUIZ REIS FERNANDES - SP220917

RODRIGO FRASSETTO GOES - SP326454
GUSTAVO RODRIGO GOES NICOLADELI - SP319501
ELISTANE DE DORNELLES FRASSETTO - SP321751

RECORRIDO : CLODOALDO MELCHIOR SEBASTIAO
ADVOGADO : ANTONIO ALEXANDRE DANTAS DE SOUZA - SP318509
EMENTA

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. DESCONTOS EM CONTA-
CORRENTE. LIMITACAO DE 30% DOS RENDIMENTOS.
IMPOSSIBILIDADE.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto por institui¢do financeira contra acorddo do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo que limitou os descontos realizados
diretamente na conta bancaria do autor, utilizada para recebimento de
rendimentos, ao percentual de 30% dos vencimentos liquidos, com fundamento
nos principios da dignidade da pessoa humana e da protecdo constitucional do
salario.

2. O acordao recorrido determinou a devolugdo dos valores descontados acima
do limite de 30%, além de reconhecer a responsabilidade da instituicdo
financeira por ndo analisar a capacidade de pagamento do consumidor antes de
conceder os empréstimos.

3. No recurso especial, a institui¢do financeira alegou violacdo do art. 1° da
Lei n° 10.820/2003, sustentando que a limitacdo de descontos prevista na
referida lei ndo se aplica, por analogia, aos empréstimos bancarios comuns com
desconto em conta-corrente.

I1. Questao em discussio

4. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ aplicavel, por analogia, a
limitagdo de 30% prevista no art. 1°, § 1°, da Lei n® 10.820/2003 aos descontos
realizados em conta-corrente para quitagdo de empréstimos bancéarios comuns.
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I11. Razoes de decidir

5. Os descontos realizados em conta-corrente para quitagdo de empréstimos
bancarios comuns sao licitos, desde que previamente autorizados pelo mutuario
e enquanto a autorizacdo perdurar, ndo sendo aplicavel, por analogia, a
limitagao prevista na Lei n® 10.820/2003, que disciplina os empréstimos
consignados em folha de pagamento.

6. A limitagﬁo de descontos prevista na Lei n° 10.820/2003 tem como objetivo
proteger o minimo existencial do mutudrio em empréstimos consignados,
modalidade que apresenta caracteristicas distintas dos emprestimos bancarios
comuns, como a auséncia de ingeréncia do mutuario sobre os valores
descontados diretamente na folha de pagamento.

7. Nos empréstimos bancarios comuns, o desconto em conta-corrente decorre
de clausula contratual livremente pactuada entre as partes, sendo passivel de
revogacao pelo mutuario a qualquer tempo, o que afasta a aplicagdo da
limitacao prevista na Lei n° 10.820/2003.

8. A intervenc¢do judicial para limitar os descontos em conta-corrente, com base
em analogia a Lei n° 10.820/2003, configuraria indevida afronta ao principio da
separacao dos poderes e ao sistema legal das obrigagdes, além de ndo se
mostrar eficaz para combater o superendividamento.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Recurso provido para reformar o acordao
recorrido e julgar improcedente o pedido de limitagao dos descontos efetuados
em conta-corrente.

Tese de julgamento:

1. Sao licitos os descontos de parcelas de empréstimos bancarios comuns em
conta-corrente, ainda que utilizada para recebimento de saldrios, desde que
previamente autorizados pelo mutudrio e enquanto esta autorizacdo perdurar,
ndo sendo aplicavel, por analogia, a limitagdo prevista no § 1° do art. 1° da
Lein® 10.820/2003.

Dispositivos relevantes citados: Lei n° 10.820/2003, art. 1°, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.863.973/SP, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, Segunda Sec¢do, julgado em 09.03.2022; STJ,

REsp 1.555. 722/SP Rel. Min. Lazaro Guimaraes, Segunda Se¢ao, Julgado em
22.08.2018.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 25 de novembro de 2025.

Ministro Humberto Martins
Relator
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I11. Razoes de decidir
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de clausula contratual livremente pactuada entre as partes, sendo passivel de
revogacao pelo mutuario a qualquer tempo, o que afasta a aplicagdo da
limitacao prevista na Lei n° 10.820/2003.

8. A intervenc¢do judicial para limitar os descontos em conta-corrente, com base
em analogia a Lei n° 10.820/2003, configuraria indevida afronta ao principio da
separacao dos poderes e ao sistema legal das obrigagdes, além de ndo se
mostrar eficaz para combater o superendividamento.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Recurso provido para reformar o acordao
recorrido e julgar improcedente o pedido de limitagao dos descontos efetuados
em conta-corrente.

Tese de julgamento:

1. Sao licitos os descontos de parcelas de empréstimos bancarios comuns em
conta-corrente, ainda que utilizada para recebimento de saldrios, desde que
previamente autorizados pelo mutudrio e enquanto esta autorizacdo perdurar,
ndo sendo aplicavel, por analogia, a limitagdo prevista no § 1° do art. 1° da
Lein® 10.820/2003.

Dispositivos relevantes citados: Lei n° 10.820/2003, art. 1°, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.863.973/SP, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, Segunda Sec¢do, julgado em 09.03.2022; STJ,

REsp 1.555. 722/SP Rel. Min. Lazaro Guimaraes, Segunda Se¢ao, Julgado em
22.08.2018.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de recurso especial interposto por BANCO DO BRASIL S.A., com

nn n.n

fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao do
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO cuja ementa guarda os
seguintes termos (fl. 577):

ACAO REVISIONAL DE CONTRATO COM PEDIDO DE
OBRIGACAO DE FAZER - SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA.

1 - APELACAO (AUTOR) RENEGOCIACAO DE
CONTRATOS DE EMPRESTIMO - DESCONTO DA
INTEGRALIDADE DOS VENCIMENTOS CREDITADOS
EM CONTA DO AUTOR PARA QUITACAO DE
PARCELA DA RENEGOCIACAO - DANO MORAL
EVIDENTE - REPARACAO PELO PREJUIZO
EXTRAPATRIMONIAL - CABIMENTO - VALOR QUE
DEVE RESPEITAR AOS PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE -
RECURSO PROVIDO EM PARTE.

2 - APELACAO (BANCO) - CONFIRMACAO DA
TUTELA DE URGENCIA - EFEITO SUSPENSIVO - NAO
EVIDENCIADA NENHUMA DAS CIRCUNSTANCIAS
PREVISTAS NO § 4° DO ARTIGO 1.012 DO CPC -
APLICACAO DA REGRA CONTIDA NO § 1°, INCISO V,
DO REFERIDO DISPOSITIVO - PRELIMINARES
REJEITADAS - AUSENCIA DE ELEMENTOS PARA
REVOGACAO DA GRATUIDADE CONCEDIDA AO
AUTOR - MUTUO BANCARIO - IMPOSSIBILIDADE DE
DESCONTO ACIMA DE 30% DOS VENCIMENTOS
LIQUIDOS - PRINCIPIO DA DIGNIDADE HUMANA -
CASA BANCARIA QUE INCLUSIVE SE APROPRIOU
DA  INTEGRALIDADE DOS VENCIMENTOS
CREDITADOS EM CONTA - DEVOLUCAO DOS
VALORES DESCONTADOS ACIMA DO LIMITE APOS
CONCESSAO DA TUTELA ANTECIPADA QUE SE
MOSTRA DE RIGOR - MULTA POR
DESCUMPRIMENTO - VALOR QUE NAO SE MOSTRA
EXAGERADO - RECURSO DESPROVIDO.

3 - RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO,
DESPROVIDO O APELO DA CASA BANCARIA.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 605-607).

No recurso especial, o recorrente alega que o acoérdao contrariou a disposi¢ao
contida no artigo 1° da Lei n. 10.820/2003, pois a referida Lei ¢ dedicada exclusivamente
aos trabalhadores do regime celetista. Sustenta, ainda, divergéncia jurisprudencial em
relagdo a limitagdo de descontos em conta-corrente, citando precedentes do STJ que
afastam a aplicagdo da limitacao de 30% para essa modalidade de desconto.

Aponta divergéncia jurisprudencial com arestos desta Corte.

Foram oferecidas contrarrazdes ao recurso especial (fls. 722-728).

Reapreciando o tema (artigo 1.030, inciso II, do CPC), o tribunal rejeitou o
reexame (fls. 741-748).
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Sobreveio o juizo de admissibilidade positivo na instancia de origem (fls. 751-
752), o que ensejou a remessa dos autos a este Superior Tribunal de Justica.

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A principal questdo recursal controvertida consiste em saber se os descontos
realizados pelo banco, diretamente na conta bancaria em que a parte recorrida recebe seus
rendimentos, podem ser limitados em 30% dos vencimentos por ela auferidos.

O Tribunal de origem consignou que (fls. 581-584):

Sem forma nem figura de juizo venha a casa bancaria realizar
descontos sobre verba alimentar em percentual acima de 30%
dos vencimentos liquidos, em total afronta ao principio da
dignidade humana.

Ressalte-se que a casa bancaria apossou-se de 100% dos
vencimentos depositados na conta do autor, a comprometer a
sobrevivéncia da familia.

O autor possui outros empréstimos com outros bancos, cujas
parcelas sdo descontadas diretamente de sua folha de
pagamento, pretendendo o demandante a limitacdo dos
descontos efetuados pelo Banco do Brasil em sua conta
corrente em 30% de sua renda liquida.

Diagramada assim a questdo, exsurge com clareza solar a
necessidade de se limitar os referidos débitos em 30% dos
vencimentos liquidos do consumidor, sendo necessario, em
que pesem as alegacdes da instituicao financeira, observar a
margem maxima da constri¢do, nos termos da Lei Federal n°
10.820/03 (lembrando que 5% dos 35% ali assinalados sdo
destinados exclusivamente a valores langados em faturas de
cartdo), que, pela hierarquia das normas, e por analogia
jurisprudencialmente reconhecida, prevalece sobre o Decreto
Estadual n® 51.314/06, o qual, a propdsito, foi revogado pelo
Decreto n°® 60.435/14, mais tarde alterado pelo Decreto n°
61.470/15.

Pese embora as razdes recursais, fato ¢ que a fixacao do teto
para a somatodria das parcelas tem em mira precipuamente os
principios da dignidade da pessoa humana e da prote¢do
constitucional do saldrio, a fim de se garantir o minimo
existencial.

A manutengao dos descontos mensais acima do patamar de
30% dos rendimentos compromete a subsisténcia do devedor
e de sua familia, em desarmonia com os principios citados,
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haja vista a natureza alimentar da verba. Assim, a despeito da
legislagdo infraconstitucional invocada pela casa bancdria,
ndo hé espago para, em detrimento do consumidor, autorizar
que o desconto ultrapasse 30% da sua renda liquida.

Apesar da desorganizacao financeira do autor, ndo houve
culpa exclusiva deste. Se, por um lado, seu endividamento ¢
marcante, caberia ao banco, antes de conceder os créditos,
analisar a situacdo do devedor, pois também ¢ de
responsabilidade da casa bancaria conferir os dados
apresentados e a capacidade de pagamento antes de conceder
0 empréstimo.

Noutro giro, em que pese os descontos limitados a 30% dos
vencimentos liquidos percebidos pelo requerente, trata-se de
beneficio que visa permitir sua sobrevivéncia com dignidade,
mas que ndo tem o conddo de desconstituir o direito do
credor de reaver o mutuo.

Ademais, ao analisar o Tema n. 1.085 do STJ, submetido a sistematica dos
recursos especiais repetitivos, o Superior Tribunal de Justiga definiu que sdo licitos os
descontos de parcelas de empréstimos bancarios comuns em conta-corrente, ainda que
utilizada para recebimento de salérios, desde que previamente autorizados pelo mutudrio e
enquanto a autorizacao perdurar, nao sendo aplicavel, por analogia, a limita¢ao prevista no
§ 1° do art. 1° da Lei n. 10.820/2003, que disciplina os empréstimos consignados em folha
de pagamento.

Eis a ementa do precedente referido:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. PRETENSAO DE LIMITACAO DOS
DESCONTOS DAS PARCELAS DE EMPRESTIMO
COMUM EM CONTA-CORRENTE, EM APLICACAO
ANALOGICA DA LEI N. 10.820/2003 QUE DISCIPLINA
0OS EMPRESTIMOS CONSIGNADOS EM FOLHA DE
PAGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. RATIFICACAO DA
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA, COM FIXACAO DE TESE REPETITIVA.
RECURSO ESPECIAL PROVIDO. PREJUDICADO O
RECURSO ESPECIAL DA DEMANDANTE, QUE
PLEITEAVA A MAJORACAO DA VERBA HONORARIA.
1. A controvérsia inserta no presente recurso especial
repetitivo estd em definir se, no bojo de contrato de mutuo
bancario comum, em que ha expressa autorizagdo do
mutudrio para que o pagamento se dé por meio de descontos
mensais em sua conta-corrente, ¢ aplicavel ou ndo, por
analogia, a limitagdo de 35% (trinta e cinco por cento)
prevista na Lei n. 10.820/2003, que disciplina o contrato de
crédito consignado em folha de pagamento (chamado
empréstimo consignado).

2. O empréstimo consignado apresenta-se como uma das
modalidades de empréstimo com menores riscos de
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inadimpléncia para a instituicdo financeira mutuante, na
medida em que o desconto das parcelas do mutuo da-se
diretamente na folha de pagamento do trabalhador regido pela
CLT, do servidor publico ou do segurado do RGPS (Regime
Geral de Previdéncia Social), sem nenhuma ingeréncia por
parte do mutuario/correntista, o que, por outro lado, em razao
justamente da robustez dessa garantia, reverte em taxas de
juros significativamente menores em seu favor, se comparado
com outros empreéstimos.

2.1 Uma vez ajustado o empréstimo consignado em folha de
pagamento, ndo ¢ dado ao mutudrio, por expressa disposicao
legal, revogar a autorizagdo concedida para que os descontos
afetos ao mutuo ocorram diretamente em sua folha de
pagamento, a fim de modificar a forma de pagamento
ajustada.

2.2 Nessa modalidade de empréstimo, a parte da remuneracdo
do trabalhador comprometida a quitacdo do empréstimo
tomado ndo chega nem sequer a ingressar em sua conta-
corrente, ndo tendo sobre ela nenhuma disposi¢ao. Sob o
influxo da autonomia da vontade, ao contratar o empréstimo
consignado, o mutudrio ndo possui nenhum instrumento hébil
para impedir a deducdo da parcela do empréstimo a ser
descontada diretamente de sua remuneragdo, em
procedimento que envolve apenas a fonte pagadora e a
institui¢do financeira.

2.3 E justamente em virtude do modo como o empréstimo
consignado ¢ operacionalizado que a lei estabeleceu um
limite, um percentual sobre o qual o desconto consignado em
folha nao pode exceder.

Revela-se claro o escopo da lei de, com tal providéncia,
impedir que o tomador de empréstimo, que pretenda ter
acesso a um crédito relativamente mais barato na modalidade
consignado, acabe por comprometer sua remuneragdo como
um todo, ndo tendo sobre ela nenhum acesso e disposicao, a
inviabilizar, por consequéncia, sua subsisténcia e de sua
familia.

3. Diversamente, nas demais espécies de mutuo bancario,
o estabelecimento (eventual) de clausula que autoriza o
desconto de prestacées em conta-corrente, como forma de
pagamento, consubstancia uma faculdade dada as partes
contratantes, como expressio de sua vontade, destinada a
facilitar a operacionalizacio do empréstimo tomado,
sendo, pois, passivel de revogacao a qualquer tempo pelo
mutuario. Nesses empréstimos, o desconto automatico que
incide sobre numerario existente em conta-corrente decorre
da propria obrigagdao assumida pela instituicdo financeira no
bojo do contrato de conta-corrente de administracdo de caixa,
procedendo, sob as ordens do correntista, aos pagamentos de
débitos por ele determinados, desde que verificada a provisao
de fundos a esse propdsito.

3.1 Registre-se, inclusive, ndo se afigurar possivel -
consideradas as caracteristicas intrinsecas do contrato de
conta-corrente - a instituicdo financeira, no desempenho de
sua obrigacdo contratual de administrador de caixa,
individualizar a origem dos inumeros lancamentos que
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ingressam na conta-corrente e, uma vez ali integrado, aparta-
los, para entdo sopesar a conveniéncia de se proceder ou nao
a determinado pagamento, de antemdo ordenado pelo
correntista.

3.2 Essa forma de pagamento ndo consubstancia indevida
retengdo de patrimonio alheio, na medida em que o desconto
¢ precedido de expressa autorizacdo do titular da conta-
corrente, como manifestacdo de sua vontade, por ocasido da
celebracao do contrato de mutuo.

Tampouco ¢ possivel equiparar o desconto em conta-corrente
a uma dita constricdo de salarios, realizada por institui¢ao
financeira que, por evidente, ndo ostenta poder de império
para tanto. Afinal, diante das caracteristicas do contrato de
conta-corrente, o desconto, devidamente avengado e
autorizado pelo mutuario, ndo incide, propriamente, sobre a
remuneragdo ali creditada, mas sim sobre o numerario
existente, sobre o qual ndo se tece nenhuma individualizagao
ou divisao.

3.3 Ressai de todo evidenciado, assim, que o mutuario tem
em seu poder muitos mecanismos para evitar que a institui¢ao
financeira realize os descontos contratados, possuindo livre
acesso e disposi¢ao sobre todo o numerario constante de sua
conta-corrente.

4. Nao se encontra presente nos empréstimos comuns,

com desconto em conta-corrente, o fator de discriminacio
que justifica, no empréstimo consignado em folha de
pagamento, a limitacio do desconto na margem
consignavel estabelecida na lei de regéncia, o que
impossibilita a utilizacio da analogia, com a transposicio
de seus regramentos aqueles. Refoge, pois, da atribuiciao
jurisdicional, com indevida afronta ao Principio da
Separaciao do Poderes, promover a aplicacio analdgica de
lei a hipotese que nio guarda nenhuma semelhanca com a
relacido contratual legalmente disciplinada.

5. Nao se pode conceber, sob qualquer angulo que se
analise a questio, que a estipulacio contratual de
desconto em conta-corrente, como forma de pagamento
em empréstimos bancarios comuns, a atender aos
interesses e a conveniéncia das partes contratantes, sob o
signo da autonomia da vontade e em absoluta consonéncia
com as diretrizes regulamentares expedidas pelo Conselho
Monetario Nacional, possa, ao mesmo tempo, vilipendiar
direito do titular da conta-corrente, o qual detém a
faculdade de revogar o ajuste ao seu alvedrio, assumindo,
naturalmente, as consequéncias contratuais de sua op¢ao.

6. A pretendida limitagdo dos descontos em conta-corrente,
por aplicagdo analdgica da Lei n. 10.820/2003, tampouco se
revestiria de instrumento idoneo a combater o endividamento
exacerbado, com vistas a preservagdo do minimo existencial
do mutuario.
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6.1 Essa pretensao, além de subverter todo o sistema legal das
obrigacdes - afinal, tal providéncia, a um s tempo, teria o
conddo de modificar os termos ajustados, impondo-se ao
credor o recebimento de prestagdo diversa, em prazo distinto
daquele efetivamente contratado, com indevido afastamento
dos efeitos da mora, de modo a eternizar o cumprimento da
obrigacdo, num descabido dirigismo contratual -, ndo se
mostraria eficaz, sob o prisma geral da economia, nem sequer
sob o enfoque individual do mutudrio, ao controle do
superendividamento.

6.2 Tal proceder, sem nenhum respaldo legal, importaria
numa infinddvel amortizagdo negativa do débito, com o
aumento mensal e exponencial do saldo devedor, sem que
haja a devida conscientizagdo do devedor a respeito do dito
"crédito responsavel”, o qual, sob a vertente do mutuario,
consiste na ndo assunc¢do de compromisso acima de sua
capacidade financeira, sem que haja o comprometimento de
seu minimo existencial. Além disso, a generalizacdo da
medida - sem conferir ao credor a possibilidade de renegociar
o débito, encontrando-se ausente uma politica publica séria
de "crédito responsavel", em que as instituicdes financeiras,
por outro lado, também ndo estimulem o endividamento
imprudente - redundaria na restricdo e no encarecimento do
crédito, como efeito colateral.

6.3 A prevencio e o combate ao superendividamento, com

vistas a preservacio do minimo existencial do mutuério,
nio se dao por meio de uma indevida intervencao judicial
nos contratos, em substituicio ao legislador. A esse
relevante proposito, sobreveio - na seara adequada,
portanto - a Lei n. 14.181/2021, que alterou disposicoes do
Codigo de Defesa do Consumidor, para "aperfeicoar a
disciplina do crédito ao consumidor e dispor sobre a
prevencio e o tratamento do superendividamento.

7. Ratificagdo da unissona jurisprudéncia formada no ambito
das Turmas de Direito Privado do Superior Tribunal de
Justica, explicitada por esta Segunda Se¢do por ocasido do
julgamento do REsp 1.555.722/SP.

8. Tese Repetitiva: Sao licitos os descontos de parcelas de

empréstimos bancarios comuns em conta-corrente, ainda
que utilizada para recebimento de salarios, desde que
previamente autorizados pelo mutuirio e enquanto esta
autorizacio perdurar, nio sendo aplicavel, por analogia, a
limitacido prevista no § 1° do art. 1° da Lei n. 10.820/2003,
que disciplina os empréstimos consignados em folha de
pagamento.

9. Recurso especial da instituicdo financeira provido; e
prejudicado o recurso especial da demandante.

(REsp n. 1.863.973/SP, 1.877.113/SP e 1.872.441/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Segunda Secao, julgado em
9/3/2022, DJe de 15/3/2022.) (grifou-se)
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Nesse mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA 603/STJ. NAO INCIDENCIA. SUMULA
CANCELADA. DECISAO AGRAVADA
RECONSIDERADA. ACAO INDENIZATORIA.
DESCONTO EM CONTA CORRENTE. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. "E licito o desconto em conta corrente bancaria
comum, ainda que usada para recebimento de salario, das
prestacoes de contrato de empréstimo bancario
livremente pactuado, sem que o correntista,
posteriormente, tenha revogado a ordem. Precedentes" (
REsp 1.555.722/SP, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES -
Desembargador Convocado do TRF 5* Regido -, Segunda
Secdo, julgado em 22/8/2018, DJe de 25/9/2018). Incidéncia
da Sumula 83/STJ.

2. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo
agravada, e, em novo exame, negar provimento ao recurso
especial.

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.757.573/PR, relator Ministro
Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 3/4/2023, DJe de
2/5/2023.) (grifou-se)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE OBRIGACAO DE FAZER C/C INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. EMPRESTIMO. DESCONTOS EM
CONTA-CORRENTE. LIMINAR REVOGADA. EFEITOS
EX TUNC. DESCONTO DAS PARCELAS EM ATRASO.
POSSIBILIDADE.

1. Os efeitos da revogacao da tutela antecipada devem ser
suportados pela parte que a requereu, de modo que cassada a
decisdo, os efeitos retroagem, fazendo desconstituir a
situagdo conferida de forma provisoria.

2. "E licito o desconto em conta-corrente, ainda que usada

para recebimento de salario, das prestacées de contrato
de empréstimo bancario livremente pactuado, sem que o
correntista tenha revogado a autorizacio" (
REsp 1.555.722/SP, Segunda Secao).

3. Agravo interno nao provido.

(AgInt no REsp n. 1.953.185/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de
15/12/2021.) (grifou-se)
Confiram-se, ainda o REsp n. 2.184.548, Ministro Marco Buzzi, DJEN de
30/4/2025, e o AREsp n. 2.615.638, Ministro Humberto Martins, DJEN de 19/5/2025.
Assim, em razao da dissonancia entre o acordao recorrido ¢ o entendimento
jurisprudencial adotado por esta Corte sobre a matéria, € de rigor o acolhimento da

pretensado recursal.
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Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento, para
reformar o acérddao de fls. 576-590 e julgar improcedente o pedido do autor para a
limitagao dos descontos efetuados em sua conta-corrente.

Por conseguinte, ficam invertidos os Onus da sucumbéncia, observada
eventual concessao da gratuidade da justica.

E como penso. E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/11/2025
a 24/11/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ilhe dar provimento, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 24 de novembro de 2025
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