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RECORRENTE : ACPI
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DIREITO PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO DE BENS DE
HIGIENE PESSOAL DE PEQUENO VALOR RESTITUIDOS AS
VITIMAS. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. PRECEDENTES
DESTA CORTE. ORDEM CONCEDIDA DE OFIiCIO PARA
RECONHECER A ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA E
ABSOLVER A RECORRENTE.

. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu parcial
provimento a apelagcao defensiva para afastar a vetorial da
culpabilidade na dosimetria da pena, sem ajustar a pena
privativa de liberdade fixada.

2. Fato relevante. Subtracao de objetos de higiene pessoal de
pequeno valor, sem violéncia ou grave ameacga, posteriormente
restituidos as vitimas.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a conduta de
subtrair objetos de pequeno valor, sem violéncia ou grave
ameaca, pode ser considerada atipica em razao do principio da
insignificancia.

lll. Razoes de decidir

4. A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve
violéncia ou grave ameagca na pratica do crime patrimonial.

5. Nao ha periculosidade social na agao, pois o fato vincula-se a
um unico agente que subtraiu objetos para higiene pessoal,
avaliados em valores baixos e posteriormente restituidos as
vitimas.

6. A reprovabilidade do comportamento é reduzida, uma vez que
a recorrente praticou o delito em estado de pobreza, em
homenagem ao fundamento constitucional da dignidade da
pessoa humana.

7. N&o ha lesédo juridica da conduta, pois os bens subtraidos
foram recuperados e restituidos as vitimas, ambas

Documento eletronico VDA45474718 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 06/02/2025 11:38:12
Publicagdo no DJEN/CNJ de 10/02/2025. Cédigo de Controle do Documento: 93c34949-74c5-4020-ad88-8643f8defdde



correspondentes a estabelecimentos comerciais de certo porte.
IV. Dispositivo

8. Ordem concedida para absolver a recorrente, reconhecendo a
atipicidade material da conduta.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conceder a ordem de oficio, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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l. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande do Sul, que deu parcial
provimento a apelagcao defensiva para afastar a vetorial da
culpabilidade na dosimetria da pena, sem ajustar a pena
privativa de liberdade fixada.

2. Fato relevante. Subtracdo de objetos de higiene pessoal de
pequeno valor, sem violéncia ou grave ameaca, posteriormente
restituidos as vitimas.

Il. Questio em discussao

3. A questdo em discussao consiste em saber se a conduta de
subtrair objetos de pequeno valor, sem violéncia ou grave
ameaca, pode ser considerada atipica em razao do principio da
insignificancia.

lll. Razoes de decidir

4. A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve
violéncia ou grave ameaga na pratica do crime patrimonial.

5. Nao ha periculosidade social na agao, pois o fato vincula-se a
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um unico agente que subtraiu objetos para higiene pessoal,
avaliados em valores baixos e posteriormente restituidos as
vitimas.

6. A reprovabilidade do comportamento € reduzida, uma vez que
a recorrente praticou o delito em estado de pobreza, em
homenagem ao fundamento constitucional da dignidade da
pessoa humana.

7. Nao ha leséao juridica da conduta, pois os bens subtraidos
foram recuperados e restituidos as vitimas, ambas
correspondentes a estabelecimentos comerciais de certo porte.

IV. Dispositivo

8. Ordem concedida para absolver a recorrente, reconhecendo a
atipicidade material da conduta.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por A. C. P. I. contra acérdao do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande Do Sul, que deu parcial provimento a
apelacao defensiva, tdo somente para afastar a vetorial da culpabilidade na primeira
fase da dosimetria, sem ajustar a pena privativa de liberdade fixada.

As contrarrazbes foram apresentadas pelo recorrido (e-STJ fls. 214-
223).

O recurso foi admitido pelo Tribunal de origem (e-STJ fls. 227-230) e o
Ministério Publico Federal apresentou parecer (e-STJ fls. 244-250).

E o relatério.
VOTO

O recurso é tempestivo e estd com a representacdo processual correta.
O recorrente indicou os permissivos constitucionais que embasam o recurso e o
dispositivo de lei federal supostamente violado, demonstrando pertinéncia na
fundamentagao (n&o incidéncia da sumula n°® 284 do STF).

Observa-se, ainda, que o acoérdao recorrido examinou expressamente a
matéria arguida pelo recurso, cumprindo com a exigéncia do prequestionamento (ndo
incidéncia da sumula 282 do STF), e apresentou fundamentos de cunho
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infraconstitucional (ndo incidéncia da sumula 126 do STJ), todos rebatidos nas
razdes recursais (n&o incidéncia da sumula 283 do STF).

Além disso, as teses apresentadas ndo exigem o reexame de provas,
pois parte de fatos incontroversos nos autos, nio incidindo a sumula n. 7 do STJ.
Passo ao exame do recurso especial.

Com efeito, de inicio, extrai-se do voto condutor do acérdao recorrido
que a hipétese em apreco refere-se a uma subtracdo, sem a pratica de violéncia ou
grave ameaga a pessoa, de 02 (dois) desodorantes, marca Dove; 02 (dois)
desodorantes, marca Nivea; 02 (dois) aparelhos de barbear, marca Gilette; 01 (um)
Preservativo, marca Prudence e 01 (um) kit, com duas unidades de aparelho de
barbear, marca Bozzano; 01 (uma) tinta de cabelo, marca Beautycolor; e 02 (dois)

xampus, marca Dove.

Da analise das razdes recursais, observo que a parte recorrente aponta
como violados dispositivos atinentes a dosimetria da pena e ao principio da non
reformatio in pejus. Entretanto, vislumbro ser o caso de reconhecimento da

atipicidade material da conduta da recorrente.

Com preponderancia, em casos analogos, envolvendo a subtracédo de
objetos de pequeno valor, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem
amadurecido no sentido de compreender que "somente aspectos de ordem objetiva
do fato devem ser analisados", pois, "levando em conta que o principio da
insignificancia atua como verdadeira causa de exclusdo da propria tipicidade,
equivocado é afastar-lhe a incidéncia tdo somente pelo fato de o paciente possuir
antecedentes criminais". Mostra-se, entdo, "mais coerente a linha de entendimento
segundo a qual, para incidéncia do principio da bagatela, devem ser analisadas as
circunstancias objetivas em que se deu a pratica delituosa e ndo os atributos
inerentes ao agente, sob pena de, ao proceder-se a analise subjetiva, dar-se
prioridade ao contestado e ultrapassado direito penal do autor em detrimento do
direito penal do fato" (RHC 210.198/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. em 14/01/2022).

Em homenagem ao direito penal do fato, ao se afirmar que determinada
conduta é atipica, ainda que ela ocorra reiteradas vezes, em todas essas vezes
estara ausente a protecado juridica de envergadura penal. Ha, claro, a possibilidade
de eventual tutela na esfera patrimonial, ou seja, no ambito do direito civil das

obrigacdes. Nesse caminho segue a doutrina:

(...) a lei penal ndo deve ser vista como a primeira opgao (prima ratio)
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do legislador para compor conflitos existentes em sociedade, os quais,
pelo atual estagio de desenvolvimento moral e ético da humanidade,
sempre estardo presentes. Ha outros ramos do Direito preparados a
solucionar as desavencgas e lides surgidas na comunidade, compondo-
as sem maiores traumas (NUCCI, Guilherme de Souza. Manual de
Direito Penal. 12. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2016. p. 27)

Para a aplicagao do principio da insignificancia, esta Corte Superior
entende necessaria a presenca, cumulativa, das seguintes condi¢cdes objetivas: a)
minima ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade social da
acao; c) reduzido grau de reprovabilidade do comportamento do agente; e d)
inexpressividade da lesao juridica provocada (AgRg no HC 845.965/SP, Rel. Min.
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, j. em 27/11/2023).

Todos esses requisitos estdo presentes na espécie.

A conduta possui minima ofensividade, pois ndo houve violéncia ou
grave ameaga na pratica de crime patrimonial. Ndo ha periculosidade social na
acao, pois o fato vincula-se a um unico agente que subtraiu objetos para higiene
pessoal, avaliados em R$ 90,93 e R$ 38,00, e posteriormente restituidos as vitimas.
Areprovabilidade do comportamentoé bastante reduzida, uma vez que a
recorrente praticara os delitos de objetos e produtos para higiene pessoal, diante de
seu estado de pobreza atestado na sentenga, em incensuravel homenagem ao
fundamento constitucional da dignidade da pessoa humana (art. 1°, lll, CF/1988). Por
fim, ndo ha sequer o que se falar emlesao juridica da conduta, pois os bens
subtraidos foram recuperados e restituidos as respectivas vitimas, ambas

correspondentes a estabelecimentos comerciais de certo porte.

No mesmo sentido sdo os seguintes precedentes desta Turma, inclusive
da minha relatoria, em que foram analisados fatos analogos aos imputados ao

insurgente:

HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. ATIPICIDADE RECONHECIDA. CONDUTA
PRATICADA SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. RES FURTIVA
ATRELADA A OBJETOS DE HIGIENE PESSOAL DE BAIXO VALOR
ECONOMICO, IMEDIATAMENTE RESTITUIDOS A  VITIMA.
IRRELEVANCIA DE EVENTUAL REITERACAO DELITIVA EM RAZAO
DA ATIPICIDADE DO FATO. PACIENTE TECNICAMENTE
PRIMARIA. ORDEM CONCENDIDA PARA O TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. 1. Habeas corpus que tem por objeto o trancamento de
acdo penal, na qual se imputa a paciente a pratica do crime de furto
simples (art. 155, caput, do Cédigo Penal), pela suposta subtragdo de
8 (oito) frascos de shampoo, que foram restituidos a vitima logo
apos a captura da ré.

2. Incidéncia ao caso do principio da insignificancia, que retira a
tipicidade da conduta imputada a paciente.
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3. Eventual reiteragdo delitiva ndo confere tipicidade a condutas
irrelevantes para o direito penal, ramo juridico que s6 deve ser
chamado em hipoteses extremas e para tutelar a violagdo dos bens
mais caros a sociedade. Na hipotese dos autos, somada a essa
concluséo esta o fato de a paciente ser tecnicamente primaria.

4. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem
amadurecido no sentido de compreender que é "mais coerente a
linha de entendimento segundo a qual, para incidéncia do
principio da bagatela, devem ser analisadas as circunstancias
objetivas em que se deu a pratica delituosa e ndo os atributos
inerentes ao agente, sob pena de, ao proceder-se a analise
subjetiva, dar-se prioridade ao contestado e ultrapassado direito
penal do autor em detrimento do direito penal do fato” (RHC
210.198/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes, j. em 14/01/2022).

5. Ordem de habeas corpus concedida para reconhecer a atipicidade
da conduta imputada a paciente e determinar o trancamento da acao
penal, por maioria de votos, vencido o Ministro Relator. (AgRg no HC
n. 834.558/GO, relator Ministro Messod Azulay Neto, relatora para
acordao Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
12/12/2023, DJe de 20/12/2023.). Grifos acrescidos

“PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TENTATIVA DE SUBTRACAO DE ALIMENTO
PERECI'\{EL (CARNE). INEXISTENCIA DE ACRESCIMO NO
PATRIMONIO DO ACUSADO. CIRCUNSTANCIAS. FOME. ESTADO
DE NECESSIDADE. EXCLUSAO DA ILICITUDE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Na hipétese em exame, além de o
comportamento do acusado - tentativa de furto - se amoldar a
tipicidade formal, que é a perfeita subsun¢do a norma incriminadora, e
a tipicidade subjetiva, pois comprovado o dolo do agente, de igual
forma se reconhece presente a tipicidade material, que consiste na
relevancia penal da conduta e do resultado tipicos em face da
significancia da lesdo produzida no bem juridico tutelado pelo Estado.

2. Isso porque, além do objeto da tentativa de furto (nove pecas
de carne bovina) ter valor acima de 10% do saldario minimo vigente
a época dos fatos, o delito foi praticado em sua forma qualificada
(mediante fraude) e o envolvido € reincidente, circunstancias
aptas, em principio, a embasar a incidéncia do Direito Penal como
forma de coibir a reiteragao delitiva

3. Ocorre que, conquanto ndo se possa considerar a conduta
perpetrada pelo acusado penalmente insignificante, o certo é que
tentou subtrair género alimenticio perecivel, ndo tendo a res
furtiva ensejado qualquer acréscimo ao seu patriménio e prejuizo
a vitima.

4. Dessa forma, de acordo com as declaragbes prestadas em juizo, o
acusado tentou furtar a carne porque estava passando fome e seus
filhos também e que encontrava-se arrependido da pratica delitiva (e-
STJ fl. 101), circunsténcias aptas a afastar a ilicitude da sua conduta,
caracterizando sua conduta como manifesto estado de necessidade.

5. Em tempos nos quais a eficacia da repreensdo criminal é
amplamente discutida pela sociedade, é necessario que as instancias
de controle reflitam sobre as consequéncias de uma acdo penal
deflagrada para apuragdo de uma tentativa de furto de nove pacotes
de carne, ainda que o acusado seja reincidente.

6. Assim, no caso em andalise, ante a existéncia de minima
ofensividade e reduzido grau de reprovabilidade do
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comportamento, independentemente dos antecedentes do
recorrido e da capitulagcao qualificada do delito, tendo em vista as
circunstancias em que o delito foi praticado (tentativa de furto
pela existéncia de situagdo de fome), a natureza do bem subtraido
(produto alimenticio - carne) e a auséncia de qualquer ato mais
grave, deve a ilicitude ser afastada.

7. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp n. 1.850.772/SP,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 17/8/2021, DJe de 20/8/2021.)” Grifos acrescidos

Esclaregco que nao se desconhece a orientagao jurisprudencial desta
Corte Superior, segundo a qual o principio da insignificancia ndo deve ser aplicado
nas hipoteses em que o valor da res furtiva supere 10% do salario minimo ou quando
o furto for qualificado.

Todavia, apos analise das circunstancias do caso concreto sub judice, é
recomendavel a aplicagdo do principio da insignificancia, pois se trata de uma
hipétese excepcional, em que foram constatadas a infima lesdo ao bem juridico
tutelado, a minima ofensividade da conduta da recorrente.

Como a subtracdo fora sem violéncia ou grave ameaca dos aludidos
itens, ndo se integra a concepcado de lesividade relevante a ponto de justificar a
intervencéo do direito penal no caso concreto. A eventual reincidéncia de condutas
delitivas dessa natureza nem mesmo as caracteristicas subjetivas da agente alteram

essa concluso.

Nesses termos, a conduta imputada a parte recorrente € materialmente

atipica.

Ante o exposto, a considerar que a recorrente esta submetida a
persecucao penal pela pratica de fato materialmente atipico, de oficio CONCEDO A
ORDEM DE HABEAS CORPUS para absolver a recorrente A. C. P. l., nos termos
do artigo 386, Ill, do Cédigo de Processo Penal.

Em razéo da condi¢do de atipicidade, o fato objeto do presente feito ndo

deve ser considerado, a qualquer titulo, como reiteragao delitiva.
Comunique-se com urgéncia o Tribunal de origem e o Juizo singular.
E o voto.

Publique-se. Intimem-se.
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PAUTA: 04/02/2025 JULGADO: 04/02/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : ACPI
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Furto

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem de oficio, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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