SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2407766 - MA (2023/0232841-4)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO : OSCAR LAFAIETE DE ALBUQUERQUE LIMA FILHO

AGRAVADO : ANTONIO ALVES DA COSTA

ADVOGADO : SONIA MARIA LOPES COELHO - MA003811
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. POLICIAL MILITAR
ESTADUAL. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA
COLETIVA. ALEGADA VIOLACAO AOS ARTS. 489 E 1.022 DO
CPC/2015.  NAO  OCORRENCIA.  INCONFORMISMO.  LEI
REESTRUTURADORA. LIMITACAO TEMPORAL. COISA JULGADA.
CONTROVERSIA RESOLVIDA, PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, COM
FUNDAMENTO NA JURISPRUDENCIA PATRIA E ALUZ DAS
PROVAS DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO, NA VIA
ESPECIAL. SUMULAS N. 83 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Em relacao ao art. 1.022, incisos I e II, do CPC/2015, o acérdao
recorrido ndo possui omissao ou auséncia de prestagao jurisdicional suscitadas
pela Parte recorrente. Ao revés, apresentou, concretamente, os fundamentos
que justificaram a sua conclusao.

2. Como ¢ cedico, o Julgador ndo estd obrigado a rebater,
individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes, sendo
suficiente que demonstre, fundamentadamente, as razdes do seu
convencimento. No caso, existe mero inconformismo da parte recorrente com
o resultado do julgado proferido no acorddo recorrido, que lhe foi
desfavoravel.

3. Conforme entendimento deste Superior Tribunal de Justica, fixado
no REsp n. 1.235.513/AL, julgado sob o regime de recurso repetitivo, a
possibilidade de compensacdo dos 28,86% com os reajustes concedidos a
titulo de reestruturagdo da carreira do servidor, na fase de execucdo,
dependera da data em que se exauriu a possibilidade de a Fazenda Publica
suscitar a questdo. No mesmo sentido, quanto ao residuo de 3,17%, também
em regime de recurso repetitivo, o REsp n. 1.371.750/PE. Aplica-se, ao caso,
mutatis mutandis, a mesma ratio decidendi. Incidéncia da Stimula n. 83 do
STIJ.

4. O Tribunal de origem, com base no exame dos elementos faticos
dos autos, concluiu pela exequibilidade do titulo em cumprimento, em
decorréncia da coisa julgada ("afirmo que o direito do exequente quanto ao
percentual revogado foi analisado pelo juizo de origem, sendo mantido por
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este Tribunal, ndo podendo agora esta Corte revisitar matérias preclusas,"),
nao pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justiga, por exigir o reexame
da matéria fatico-probatoria dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdao, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 20 de maio de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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este Tribunal, ndo podendo agora esta Corte revisitar matérias preclusas,"),
nao pode ser revisto, pelo Superior Tribunal de Justiga, por exigir o reexame
da matéria fatico-probatoria dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo proferida pela entdo
relatora, Ministra Assusete Magalhaes, que conheceu do agravo para conhecer em parte
do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, ante a auséncia de violacao
aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC/2015, a incidéncia das Sumulas n. 7 ¢ 83 do STJ e a ndo
demonstra¢do do dissidio jurisprudencial, nos termos legal e regimental.

Inconformada, a Parte agravante reprisa os argumentos acerca da ofensa aos
arts. 489, § 1°,1V e 1.022, I do CPC/2015, na medida em que "os pontos destacados pelo
Estado do Maranhao sdo imprescindiveis para a resolugdo da lide, do que se depreende
que era essencial sua apreciacao" (fl. 222).

Aduz a inaplicabilidade da Stimula n. 83 do STJ, pois esta Corte tem
precedentes no sentido de que "a modificagdo da estrutura remuneratoria ndo esta
abrangida por eventual provimento judicial anterior, ou seja: a limitagao temporal, por se
tratar de situacdo ndo abrangida/prevista pela decisdo judicial exequenda, sequer depende
de pronunciamento judicial para que incida, eis que seus efeitos se operam ope legis" (fl.
223).

Afirma, ainda, a ndo incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, por ndo ser
necessaria "a incursao no acervo fatico probatério para divergir do entendimento do
TIMA, apenas proceder uma nova qualificacdo juridica das premissas incontroversas
constante do acorddo que contraria finalidade da regra inserta no art. 505 do NCPC" (fl.
226).

Pugna, assim, pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pela apresentagdo
do recurso para a analise do Orgdo Colegiado, a fim de que seja dado provimento ao
recurso especial interposto pelo Estado.

Devidamente intimada, a parte agravada apresentou contrarrazoes (fls. 235-
252).

E o relatorio.

VOTO

De inicio, cumpre registrar que a ndo impugnacao de capitulos autbnomos em
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sede de agravo interno acarreta a preclusdo da matéria. Nesse sentido: EREsp n.
1.738.541/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, CORTE ESPECIAL,
DJe de 08/02/2022).

No caso em exame, o decisum impugnado conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial, e, nessa extensdo, negou-lhe provimento, pela auséncia
de violacao aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pela incidéncia dos 6bices das Simulas n.
7 e 83 do STJ e pela ndo demonstragdo do dissidio jurisprudencial, nos termos legal e
regimental.

A parte ora agravante, entretanto, ndo se insurgiu, especificamente, em relagao
ao fundamento auténomo, consubstanciado na auséncia de demonstracdo do dissidio
jurisprudencial, nos termos legal e regimental, em relacdo a alinea ¢ do permissivo
constitucional. Assim, para o acolhimento da presente irresignacao recursal, devem ser
analisados, tdo somente, os fundamentos auténomos e efetivamente rechacados nas
razdes do agravo interno, consubstanciados na alegada afronta aos arts. 489 e¢ 1.022 do
CPC/2015 e os Obices das Simulas n. 7 e 83 do STJ.

Diante deste contexto, a passo a analisar a pretensdo recursal em relacdo aos
capitulos impugnados.

Na origem, "trata-se de Agravo de Instrumento, com pedido de efeito
suspensivo, interposto por Antonio Alves da Costa contra decisdo prolatada pelo Juizo da
3* Vara da Fazenda Publica do Termo Judiciario de S@o Luis da Comarca da Ilha que, nos
autos do Cumprimento de Sentenga n° 0866002-33.2018.8.10.0001 ajuizado em face do
Estado do Maranhao, revogou a decisao que determinou a implanta¢ao do percentual de
4,36% até ulterior deliberagdo, por entender que a data de implantacdao deste percentual
encontra-se prejudicada em face do advento da lei de reestruturacdo da carreira e salarios
dos POLICIAIS MILITARES" (fl. 61).

O Tribunal estadual deu provimento ao recurso, nos termos da
seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENNTENCA.
URV. INDICE DE 4,36%. REVOGADA A IMPLANTACAO. LEI
REESTRUTURADORA ~ N° 8.591/2007. PRESCRICAO. INOCORRENCIA.
SEN"[:ENCA ILIQUIDA. COISA  JULGADA. ALTERACAO DOS
PAI%AMETROS’ ESTABELECIDOS NO TITULO JUDICIAL. SOMENTE VIA

ACAO RESCISORIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

I. Dessa forma, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, “a liquidacdo integra a fase de cogni¢do do processo, motivo pelo qual a
execucdo tem inicio quando o titulo se apresenta também liquido, iniciando-se ai o
prazo prescricional da A¢ao de Execu¢dao” (STJ, REsp 1724819/ES, Rel. Ministro

Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018).
II. Nos termos do art. 509, §4°, CPC, ¢ vedada, quando do cumprimento de
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sentenca, a rediscussao da lide ou modificacdo da decisdo que a julgou, ante a

incidéncia da coisa julgada.

III. Agravo de Instrumento provido, de acordo com o parecer ministerial.

Os embargos declaratérios opostos foram rejeitados.

Nas razdes do recurso especial, a parte agravante aponta, no que pertine,
violacdo dos arts. 489, § 1°, IV e 1.022, paragrafo unico, II, do CPC/2015, sustentando a
nulidade do acordao recorrido por omissdao, bem como do art. 505, I, do CPC/2015,
porquanto "em se tratando de relacdo de trato sucessivo, o STF tem entendimento
pacifico de que a MODIFICACAO DA CIRCUNSTANCIA FATICA E / OU JURIDICA
que inicialmente lastreou a decisdo judicial € situagdo excepcional que ENSEJA A
PERDA DA EFICACIA vinculante da coisa julgada. Isso porque a coisa julgada traz
insita em si um limite temporal para a sua eficacia (também chamado clausula REBUS
SIC STANTIBUS DA COISA JULGADA), pelo qual a coisa julgada continua a produzir
efeitos enquanto (e apenas enquanto) remanescer incélume o estado de fato e de direito
que lhe deu lastro a época em que proferida" (fls. 136-137).

Nao obstante os combativos argumentos da Parte agravante, as razdes
deduzidas neste agravo interno nao sdo aptas a desconstituir os fundamentos da decisao
atacada, que merece ser mantida.

Com efeito, em relacao ao art. 1.022, incisos I e II, do CPC/2015, deve-se
ressaltar que o acdérdao recorrido ndao possui omissao ou auséncia de prestacao
jurisdicional suscitadas pela Parte recorrente. Ao revés, apresentou, concretamente, os
fundamentos que justificaram a sua conclusao.

Como ¢ cedigo, o Julgador ndo estd obrigado a rebater, individualmente, todos
os argumentos suscitados pelas partes, sendo suficiente que demonstre,
fundamentadamente, as razdes do seu convencimento. No caso, existe mero
inconformismo da parte recorrente com o resultado do julgado proferido no acordao
recorrido, que lhe foi desfavoravel. Inexiste, portanto, ofensa ao art. 1022 do Codigo de
Processo Civil. Nesse sentido: Aglnt no REsp n. 2.040.789/PA, relator Ministro Benedito
Gongalves, Primeira Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 24/5/2023; AgInt no AREsp
n. 1.975.109/RJ, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em
9/11/2022, DJe de 30/11/2022; AgInt no REsp n. 2.113.466/PE, relator Ministro
Francisco Falcdao, Segunda Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024; e Aglnt no
REsp n. 1.412.752/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado
em 11/12/2023, DJe de 18/12/2023.

No que se refere a limitacdo temporal do reajuste, melhor sorte ndo assiste

a Parte recorrente.
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Com efeito, conforme entendimento deste Superior Tribunal de Justica, fixado
no REsp n. 1.235.513/AL, julgado sob o regime de recurso repetitivo, a possibilidade de
compensac¢ao dos 28,86% (vinte e oito inteiros e oitenta e seis centésimos por cento) com
os reajustes concedidos a titulo de reestruturacdo da carreira do servidor, na fase de
execucdo, dependerd da data em que se exauriu a possibilidade de a Fazenda
Publica suscitar a questao.

Citado julgado restou assim ementado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E
RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. SERVIDORES DA UNIVERSIDADE FEDERAL
DE ALAGOAS-UFAL. DOCENTES DE ENSINO SUPERIOR. INDICE DE
28,86%. COMPENSACAO COM REAJUSTE ESPECIFICO DA CATEGORIA.
LEIS 8.622/93E 8.627/93. ALEGACAO POR MEIO DE EMBARGOS A
EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO QUENAO PREVE QUALQUER
LIMITACAO AO INDICE. VIOLACAO DA COISA JULGADA. ARTS. 474 E
741, VI, DO CPC.

I. As Leis 8.622/93 e 8.627/93 instituiram uma revisdo geral
de remuneragdo, nos termos do art. 37, inciso X, da Constitui¢do da Republica, no
patamar médio de 28,86%, razdo pela qual o Supremo Tribunal Federal, com base
no principio da isonomia, decidiu que este indice deveria ser estendido a todos os
servidores publicos federais, tanto civis como militares.

2. Algumas categorias de servidores publicos federais também
foram contempladas com reajustes especificos nesses diplomas legais, como ocorreu
com os docentes do ensino superior. Em razdo disso, a Suprema Corte decidiu que
esses aumentos deveriam ser compensados, no ambito de execucdo, com o indice de
28,86%.

3. Tratando-se de processo de conhecimento, ¢ devida a compensacdo
doindice de 28,86% com os reajustes concedidos por essas leis.
Entretanto, transitado em julgado o titulo judicial sem qualquer limitag¢do
ao pagamento integral do indice de 28,86%, ndo cabe a Unido e as
autarquias federais alegar, por meio de embargos, a compensacdo com tais
reajustes, sob pena de ofender-se a coisa julgada. Precedentes das duas Turmas
do Supremo Tribunal Federal.

4. Nao ofende a coisa julgada, todavia, a compensagdo do indice de
28,86% com reajustes concedidos por leis posteriores a ultima oportunidade
de alegacdo da objecdo de defesa no processo cognitivo, marco temporal que pode
coincidir com a data da prolacdao da sentenca, o exaurimento da instdncia ordinaria
ou mesmo o transito em julgado, conforme o caso.

5. Nos embargos a execugdo, a compensagdo s6 pode ser alegada se nao
pode ser objetada no processo de conhecimento. Se a compensagdo baseia-se
em fato que ja era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estara a matéria
protegida pela coisa julgada. E o que preceitua o art. 741, VI, do CPC: "Na execugdo
contra a Fazenda Publica, os embargos s6 poderao versar sobre (...) qualquer causa
impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigacdo, como pagamento, novagao,
compensagdo, transacao ou prescricao, desde que superveniente a sentenga'.

6. No caso em exame, tanto o reajuste geral de 28,86% como o
aumento especifico da categoria do magistério superior originaram-se das
mesmas Leis 8.622/93 e 8.627/93, portanto, anteriores a sentenca exequenda.
Desse modo, a compensacdo poderia ter sido alegada pela autarquia recorrida
no processo de conhecimento.

7. Nao arguida, oportunamente, a matéria de defesa, incide o disposto
no art. 474 do CPC, reputando-se "deduzidas e repelidas todas as alegagdes
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e defesas que a parte poderia opor tanto ao acolhimento como a rejei¢dao do
pedido".

8. Portanto, deve ser reformado o aresto recorrido por violacdo da
coisa julgada, vedando-se a compensacdo do indice de 28,86% com
reajuste especifico da categoria previsto nas Leis 8.622/93 e 8.627/93, por absoluta
auséncia de previsao no titulo judicial exequendo.

9. Recurso especial provido. Acordao submetido ao art. 543-C do CPC e
a Resolugdo STJ n.° 08/2008 (STJ, REsp 1.235.513/AL, Rel. Ministro
CASTRO MEIRA, PRIMEIRA SECAO, DJe de 20/08/2012).

Nesse mesmo diapasdo, quanto ao residuo de 3,17% (trés inteiros e dezessete

centésimos por cento), também em regime de recurso repetitivo, o seguinte precedente:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. SERVIDOR PUBLICO. LEI N.
9.678/98. REESTRUTURACAO DA CARREIRA DE DOCENCIA SUPERIOR.
NAO CONFIGURACAO. RESIDUO DE 3, 17%. LIMITACAO TEMPORAL.
INAPTIDAO. TESE FIRMADA SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC.
RECURSO DA  UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO.
CONTRARIEDADE AO ART.535 DO CPC. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PRETENSAO EXECUTORIA.
PRESCRICAO. LEI N. 10.405/02. NORMA SEM CONDAO DE LIMINAR
O REAJUSTE. RECURSO DOS SERVIDORES. VIOLACAO DOS ARTS. 458, 11,
E 535, I, DO CPC. INEXISTENCIA. OFENSA AO ART. 28 DA LEI N. 8.880/94.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. LEI N. 11.344/06.
ABSORCAO DO PERCENTUAL. OFENSA A COISA JULGADA. AUSENCIA.
SUMULA 83/STJ.

1. Para efeitos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil, firma-se a tese, ja pacifica
neste Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que o pagamento do reajuste de
3,17% esta limitado a data da reestruturagdo ou reorganizagdo da carreira, nos
termos do art. 10 da Medida Provisoria n. 2.225-45/2001, ndo configurando tal
marco o advento da Lei n. 9.678, de 3 de julho de 1998, que estabeleceu a
Gratificagdo de Estimulo a Docéncia -

GED, uma vez que esse normativo ndo reorganizou ou reestruturou a carreira dos
servidores publicos do magistério superior lotados em institui¢des de ensino dos
Ministérios da Educagao e da Defesa.

2. Precedentes: AgRg no AREsp 522.014/PE, Rel. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 28/8/2014; AgRg no REsp 970.761/RS, Rel. Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 9/6/2014; AgRg no REsp 1.084.331/SC, Rel.
Ministra Alderita Ramos de Oliveira, Desembargadora convocada do TJ/PE, Sexta
Turma, DJe 25/2/2013; AgRg no AREsp 29.981/RN, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 11/11/2011; REsp 966.590/RS, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe 20/10/2008; AREsp 8.355/RS, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 27/5/2011; REsp 1.208.197/RN,
Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 5/5/2011.

3. Quanto ao recurso da Universidade Federal de Pernambuco - UFPE, observa-se,
no que tange a assertiva de contrariedade ao art. 535, inc.Il, do CPC, que a
autarquia nao expde as questdes sobre as quais entende ser imprescindivel o
pronunciamento da Corte Regional. A hipotese ¢ de aplicacdo, por analogia, da
Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal: "Inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia da fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao da
controvérsia".

4. O lapso prescricional da pretensdo executoria deve ser contado da data do transito
em julgado da ac¢do de conhecimento (Sumula 150/STF). Consta do julgado
recorrido, que, "no caso dos autos, como o decisum em questdo tornou-se definitivo
em 27/9/2002 e a execucao foi ajuizada em 27/9/2007, restou obedecido o lustro
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prescricional".

5. A limitagdo do reajuste ndo deve recair na data da edicdo da Lei n. 9.678/98,
diante do que ficou estabelecido como tese representativa da

controvérsia.

6. A Lei n. 10.405/02 tampouco serve de limite a percep¢do dos 3,
17%, pois a Gratificagdo de Incentivo a Docéncia - GID, prevista na Lei
n. 10.187/01, alterada pela Lei em comento, ndo estd compreendida entre
as hipdteses de reestruturacdo ou reformulac¢do de carreira. A proposito: AgRg no
REsp 970.761/RS, Rel. Ministro Néfi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 9/6/2014.

7. Celmy Maria Bezerra de Menezes Barbosa e outros suscitam a nulidade
do acérdao por negativa de prestagdo jurisdicional. Todavia, ndo ocorre
contrariedade aos arts. 458, II, e 535, II, do CPC, quando o Tribunal de origem
decide fundamentadamente todas as questdes postas ao seu exame, assim como nao
ha que se confundir entre decisdo contraria aos interesses da parte e inexisténcia de
prestagao jurisdicional. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a responder a todas
as questdes suscitadas em juizo, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdo.

8. Quanto a alegativa de ofensa ao art. 28 da Lei n. 8.880/94, tem-se
que, em nenhum momento, a decisdo hostilizada pronunciou-se a respeito de
tal matéria. Desse modo, carece 0 tema do indispensavel
prequestionamento viabilizador do recurso especial, razdo pela qual ndo merece
ser apreciado, a teor do que preceitua a Simula 211/ST]J.

9. E pacifica a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de a limitagio
temporal do reajuste de 3,17% ¢ possivel quando este for concedido por decisdo
judicial.

10. De notar, entretanto, que, no caso concreto, a assertiva de violacao da
coisa julgada (arts. 467, 468 e 474 do CPC), constante do recurso dos servidores,
ndo se refere a Lei n. 9.678/98, mas, isto sim, a Lei n. 11.344/06, publicada depois
que o titulo judicial tornou-se definitivo (27/9/2002, e-STJ, fl. 323).

11. Consoante entendimento firme desta Corte, ndo ofende a coisa julgada
a compensacao dos 3,17% com reajustes concedidos por leis posteriores ao transito
em julgado, como na espécie. Nesse sentido: REsp 1.235.513/AL, Rel. Ministro
Castro Meira, Primeira Se¢ao, DJe 20/8/2012.

12. Incidéncia da Sumula 83/STJ, que dispde: "Nao se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida".

13. Recurso especial de Celmy Maria Bezerra de Menezes Barbosa e
outros conhecido em parte e, nessa extensdo, ndo provido. Recurso especial
da Universidade Federal de Pernambuco - UFPE conhecido em parte e,
nessa extensao, ndo provido. Acérdao submetido ao regime estatuido pelo art. 543-C
do CPC e Resolucao STJ 8/2008 (STJ, REsp 1.371.750/PE, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 10/04/2015).

Por certo, deve ser aplicado, ao caso, mutatis mutandis, a mesma ratio
decidendi.

Assim, o entendimento do acorddao recorrido esta em dissondncia com a
orientacdo do STJ, no sentido de que "nos embargos a execu¢do, a compensacao s6 pode
ser alegada se ndo pode ser objetada no processo de conhecimento. Se a compensacao
baseia-se em fato que ja era passivel de ser invocado no processo cognitivo, estard a
matéria protegida pela coisa julgada."

Firme nessa premissa, como destacou a decisdo ora agravada, o Tribunal de

origem, com base no exame dos elementos faticos dos autos, consignou o que se segue
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(fls. 78-79):

O autor indica que ndo houve modificagdo da obrigacdo que consta no
titulo executivo em razdo da reestruturagdo na carreira prevista na Lei n® 8.591/2007,
encontrando-se em desalinho a decisdo agravada que entendeu pela revogacao da
implantacdo do percentual de 4,36%.

Sobre o tema, entendo que com base no disposto no art. 509, §4°, CPC, ¢
vedada quando do cumprimento de sentenca a rediscussao da lide ou modificacao da
decisdo que a julgou, ante a incidéncia da coisa julgada.

Em outras palavras, afirmo que o direito do exequente quanto ao
percentual revogado foi analisado pelo juizo de origem, sendo mantido por este
Tribunal, nio podendo agora esta Corte revisitar matérias preclusas,
acobertadas pelo manto da coisa julgada.

[...]

No caso dos autos, os atos judiciais a partir da coisa julgada tém como
objetivo entregar ao credor individual aquilo que lhe ¢ devido, nos termos da decisdao
transitada em julgado que ¢, essencialmente, o proprio titulo executivo.

De fato, verifico que estamos diante de decisdo que se encontra acobertada
pela coisa julgada e, dessa forma, alterar os parametros estabelecidos no titulo
judicial, mesmo que para adequa-los a decisdo vinculante do STF, ndo ¢ cabivel ao
juizo da fase de cumprimento de sentenca. Esta alteragdo somente € possivel através
de acdo propria a desconstituir a coisa julgada, ou seja, via A¢do Rescisoria.

Diante das consideragdes acima transcritas, os argumentos utilizados pela
Parte agravante somente poderiam ter sua procedéncia verificada mediante o necessario
reexame de matéria fatica-probratoria. Contudo, incabivel a esta Corte, a fim de alcangar
conclusdo diversa, reavaliar o conjunto probatorio dos autos, em razdo do 6bice contido
na Stimula n. 7 do STIJ.

A proposito, assim ja decidiu esta Corte no julgamento de feitos analogos ao

presente:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. TITULO JUDICIAL.
ACAO DE COBRANCA. REVISAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A Corte regional, soberana na andlise das circunstincias féticas e
probatoérias da causa, concluiu que "o acérdao que julgou procedente o mandado de
seguranca coletivo ndo mais existe, substituido que foi por nova manifestardo desta
Egrégia Camara, oportunidade em que o 6rgdo colegiado julgou improcedente a
pretensdo da Associagdo dos Oficiais da Reserva e Reformados da Policia Militar do
Estado de Sao Paulo (AORRPM), razao pela qual, inexistente o direito que servira
de fundamento a cobranga, ilegitima se mostra a pretensdo. Nao por outro motivo,
operando-se fato extintivo, segue-se também a extin¢cdo do cumprimento do julgado,
cabendo dizer que nulla executio sine titulo " (fl. 186, e- STJ).

2. Para modificar o entendimento firmado no acérdao recorrido quanto a
desconstituicdo do titulo judicial e a impossibilidade de prosseguimento da acao de
cobranca, ¢ preciso exceder as razdes colacionadas no acordao vergastado, o que
demanda incursdo no contexto fatico-probatorio dos autos, vedada em Recurso
Especial, conforme Stimula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja Recurso Especial".

3. Agravo Interno ndo provido. (STJ, Agint no AREsp 2.347.645/SP Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN , SEGUNDA TURMA, Dje de 18/12/2023).
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
ADICIONAL DE LOCAL DE EXERCICIO - ALE. CLTMPRIMENTO DE
SENTENCA. INEXISTENCIA DO DIREITO PRESSUPOSTO DA ACAO DE
COBRANCA APOS NOVO JULGAMENTO PELA NAO PROCEDENCIA DO
MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. REVISAO DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMLULA N°7/STJ.

1. Hipotese em que o Tribunal a quo afirmou que o acoérdao que julgou
procedente o mandado de seguranca coletivo ndo mais existe, substituido que foi por
nova manifestagdo, inexistindo, por consectario, o direito que servira de fundamento
a cobranga, a qual deve por isso ser extinta: "nulla executio sine titulo".

2. A revisdao do decidido esbarra no Obice da Stimula n® 7/STJ - "a
pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial" uma vez que
ndo se trata aqui de discussdo sobre o resultado juridico da aplicacdo de normas
federais ("quaestio iuris"), sendo da revisdo das premissas subjacentes ("quaestio
facti").

3. Esta Corte Superior ndo pode ser transformada em terceira instancia
recursal, para que se faca a melhor Justica do caso, tanto em razdo do que
expressamente prevé a Constituicdo Federal como competéncia deste Superior
Tribunal de Justica (cf. AgInt nos EAREsp 702.591/DF, Rei. Ministro FELIX
FISCHER, CORTE ESPECIAL, DJe 04/11/2016), como em razao de que, em assim
agindo, pouca seria a contribuicdo para a efetiva Justica, maxime no tocante a
duracdo razodvel do processo, adverte Araken de Assis (in Manual dos recursos
[livro eletronico]. 10. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2021).

4. Agravo interno nao provido. (STJ, AgInt no AREsp 2.327.258/SP,
relator Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe de
25/10/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. VIOLACAO A COISA JULGADA. NAO
OCORRENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STI.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°,DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cdodigo de Processo Civil
de 2015.

IT - Rever o entendimento do tribunal de origem, que afastou a ocorréncia
de violacdo da coisa julgada, demandaria necessario revolvimento de matéria fatica,
o que ¢ invidvel em sede de recurso especial, a luz do 6bice contido na Stimula n.
7/STI.

IIT - Os Agravantes ndo apresentam, no agravo, argumentos suficientes para
desconstituir a decisdo recorrida.

IV - Em regra, descabe a imposi¢ao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
Codigo de Processo Civil de 2015 em razdo do mero desprovimento do Agravo
Interno em votagdo undnime, sendo necessaria a configuragdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplica¢dao, o que nao
ocorreu no caso.

V - Agravo Interno improvido. (STJ, Agint no AREsp 2.328.776/SP Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, Primeira Turma, DJe de 16/10/2023).

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
AUSENCIA DE TITULO JUDICIAL. REEXAME PROBATORIO.
NECESSIDADE. SUMULA 7/STJ.
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1. A alteragao das premissas que levaram a conclusao adotada pela Corte de
origem, tal como colocada a questdo nas razdes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo fatico- probatdrio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, conforme o 6bice previsto na Stimula
7/STJ. Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no AREsp 2.374.144/SP Rel.
Ministro SERGIO KUKINA, Primeira Turma, DJe de 16/ 10/2023)

Assim, merece ser mantida a decisdo ora agravada, por seus proprios

fundamentos.
Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 2.407.766 / MA
Numero Registro: 2023/0232841-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
08028042020218100000 08660023320188100001 8028042020218100000 8660023320188100001

Sessdo Virtual de 14/05/2024 a 20/05/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA
Secretario

Bela. VALERIA ALVIM DUSI

AUTUAGCAO
AGRAVANTE :ESTADO DO MARANHAO
PROCURADOR  :OSCAR LAFAIETE DE ALBUQUERQUE LIMA FILHO
AGRAVADO :ANTONIO ALVES DA COSTA
ADVOGADO : SONIA MARIA LOPES COELHO - MA003811

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERAGAO,
PROVENTOS OU PENSAO - INDICE DA URV LEI 8.880/1994

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO MARANHAO

ADVOGADO :0OSCAR LAFAIETE DE ALBUQUERQUE LIMA FILHO
AGRAVADO :ANTONIO ALVES DA COSTA

ADVOGADO :SONIA MARIA LOPES COELHO - MA003811

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e
Afrénio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 20 de maio de 2024
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