SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2400696 - SC (2023/0228869-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : KELIN MAGNA BENEDET

AGRAVANTE : MATHILDES BIFF DANDOLIN
ADVOGADO : MARCOS BRUNELLI BIAVA - SC074820
AGRAVADO : FLAVIA BATISTA BARBOSA

ADVOGADOS : ANTONIO MARCIO ZUPPO PEREIRA - SC022558
CAIO FERNANDO GALERA - SC023432
ISABELA DE VILLA FERNANDES - SC028881
FELIPE GALERA - SC033033
MAIARA DA ROSA DE FREITAS - SC043930

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXIGIR CONTAS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial por aplicagdo da Siimula n. 83 do STJ aos temas de prescrigcdo e
legitimidade, e por inexisténcia de negativa de prestagdo jurisdicional.

2. A controvérsia versa sobre agdo de exigir contas, em primeira fase, para
reconhecer o dever de administradoras ndo socias prestarem contas da gestdo da
sociedade no periodo de 01/09/2009 a 31/03/2010.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para condenar a prestacao
de contas em 15 dias, com honorarios fixados.

4. A Corte de origem, apds acolher embargos para aplicar a fungibilidade, conheceu
¢ desproveu as apelagoes, afastando a prescrigdo trienal em favor do prazo decenal,
reconhecendo a legitimidade ativa da usufrutudria e majorando honorarios
recursais; subsequentes embargos foram rejeitados.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se ocorreu negativa de prestacao
jurisdicional por ofensa do art. 1.022 do CPC; (i1) saber se a pretensdo contra
administradores estd sujeita ao prazo trienal do art. 206, § 3°, VII, b, do CC,
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afastando o art. 205 do CC; (iii) saber se o direito de exigir contas, a luz do
art. 1.020 do CC, ¢ personalissimo “aos sécios”, excluindo a usufrutudria; e (iv)
saber se incide a Simula n. 83 do STJ como 6bice ao processamento do especial.

IT11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ocorreu ofensa do art. 1.022 do CPC porque o acordao recorrido examinou,
de forma fundamentada, as questdes submetidas, rejeitando os declaratorios por
auséncia de omissao, contradicdo, obscuridade ou erro material, conforme
orientacao desta Corte.

7. Incide a Simula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte ao aplicar a prescri¢do decenal do art. 205 do CC
as acdes de exigir contas.

8. Incide a Sumula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido, ao reconhecer a
legitimidade ativa da usufrutuaria para exigir contas dos administradores, alinhou-
se ao entendimento desta Corte de que a legitimidade decorre da submissdo de
direitos a administragao alheia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao had negativa de prestagdo jurisdicional quando o
Tribunal de origem motiva adequadamente a decisdo e rejeita embargos
declaratorios por auséncia dos vicios do art. 1.022 do CPC. 2. Aplica-se a Sumula
n. 83 do STJ quando o acoérdao recorrido reconhece que a acdo de exigir contas
sujeita-se a prescrigdo decenal do art. 205 do CC. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do
STJ quando o acérddo reconhece a legltlmldade ativa da usufrutuaria para exigir
contas dos administradores, em razao da administragdo de bens ou interesses
alheios.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 205, 206, § 3°, VII, b, e 1.020; CPC, arts.
1.022 ¢ 85, § 11; CF, art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, AgInt no AREsp n.
1.974.942/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
14/3/2022; STJ, Aglnt no AREsp n. 2.165.736/SP, relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 28/11/2022; STJ, Aglnt nos EDcl no REsp n.
1.952.570/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
6/12/2021; STJ, REsp n. 1.769.423/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 15/8/2022; STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.720.712/PR,
relator Ministro Raul Araajo, Quarta Turma, julgado em 17/11/2021.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodao Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXIGIR CONTAS. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial por aplicagdo da Stiimula n. 83 do STJ aos temas de prescrigdo e
legitimidade, e por inexisténcia de negativa de prestacdo jurisdicional.

2. A controvérsia versa sobre acdo de exigir contas, em primeira fase, para
reconhecer o dever de administradoras ndo socias prestarem contas da gestdo da
sociedade no periodo de 01/09/2009 a 31/03/2010.

3. O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido para condenar a prestacao
de contas em 15 dias, com honoréarios fixados.

4. A Corte de origem, apos acolher embargos para aplicar a fungibilidade, conheceu
e desproveu as apelagdes, afastando a prescri¢ao trienal em favor do prazo decenal,

reconhecendo a legitimidade ativa da usufrutudria e majorando honorérios
recursais; subsequentes embargos foram rejeitados.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. H& quatro questdes em discussdo: (i) saber se ocorreu negativa de prestacao
jurisdicional por ofensa do art. 1.022 do CPC; (ii) saber se a pretensao contra
administradores esta sujeita ao prazo trienal do art. 206, § 3°, VII, b, do CC,
afastando o art. 205 do CC; (ii1) saber se o direito de exigir contas, a luz do
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art. 1.020 do CC, ¢ personalissimo “aos soécios”, excluindo a usufrutuaria; e (iv)
saber se incide a Simula n. 83 do STJ como 6bice ao processamento do especial.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nao ocorreu ofensa do art. 1.022 do CPC porque o acérdao recorrido examinou,
de forma fundamentada, as questdes submetidas, rejeitando os declaratérios por
auséncia de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material, conforme
orientacao desta Corte.

7. Incide a Stimula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido estd em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte ao aplicar a prescri¢ao decenal do art. 205 do CC
as acdes de exigir contas.

8. Incide a Siimula n. 83 do STJ porque o acordao recorrido, ao reconhecer a
legitimidade ativa da usufrutudria para exigir contas dos administradores, alinhou-
se ao entendimento desta Corte de que a legitimidade decorre da submissdo de
direitos a administragao alheia.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestagdo jurisdicional quando o
Tribunal de origem motiva adequadamente a decisdo e rejeita embargos
declaratdrios por auséncia dos vicios do art. 1.022 do CPC. 2. Aplica-se a Simula
n. 83 do STJ quando o acorddo recorrido reconhece que a acdo de exigir contas
sujeita-se a prescrigao decenal do art. 205 do CC. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do
STJ quando o acordao reconhece a legitimidade ativa da usufrutudria para exigir
contas dos administradores, em razdao da administracdo de bens ou interesses
alheios.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 205, 206, § 3°, VII, b, e 1.020; CPC, arts.
1.022 ¢ 85, § 11; CF, art. 105, 111, a.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, AgInt no AREsp n.
1.974.942/RJ, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
14/3/2022; STJ, AgInt no AREsp n. 2.165.736/SP, relator Ministro Raul Arayjo,
Quarta Turma, julgado em 28/11/2022; STJ, AgInt nos EDcl no REsp n.
1.952.570/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
6/12/2021; STJ, REsp n. 1.769.423/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 15/8/2022; STJ, Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.720.712/PR,
relator Ministro Raul Araugjo, Quarta Turma, julgado em 17/11/2021.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por KELIN MAGNA

BENEDET e por MATHILDES BIFF DANDOLIN contra a decisdo que inadmitiu

o recurso especial por 6bice da Sumula n. 83 do STJ aplicado as teses de violacao

do art. 205 do Cddigo Civil e de negativa de vigéncia do art. 206, § 3°, VII, b, do
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Cédigo Civil e do art. 1.020 do Cdédigo Civil, e por inexisténcia de negativa de
prestacdo jurisdicional quanto a violagdo do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil
(fls. 591-592).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certidao de fl. 631.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérddao do Tribunal de Justica de Santa Catarina em
apelagdo, nos autos de ac¢do de exigir contas (primeira fase).

O julgado foi assim ementado (fl. 389):

APELACOES CIVEIS. ACAO DE EXIGIR CONTAS. PRIMEIRA FASE.
DECISAO QUE RECONHECEU O DEVER DE PRESTACAO DE CONTAS.
INSURGENCIA DE AMBAS AS PARTES. PUBLICACAO DO DECISUM APOS
A VIGENCIA DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ALTERACAO DO
RECURSO A SER INTERPOSTO. INTELIGENCIA DO ART. 1.015, II, DO CPC/
15. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL QUE DESAFIA AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
PRECEDENTES DESTE ORGAO JULGADOR. RECURSOS NAO
CONHECIDOS.

Os embargos de declaragao opostos foram decididos nestes termos (fl.

477):

EMBARGOS DE DECLARACAO. APELACOES CIVEIS. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS (PRIMEIRA FASE). ACORDAO EMBARGADO QUE
NAO CONHECEU OS RECLAMOS INTERPOSTOS POR INADEQUACAO DA
VIA RECURSAL ELEITA. CONSTADA A NECESSIDADE DE REVER O
POSICIONAMENTO  ANTERIORMENTE ADOTADO A LUZ DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL E EM PRESTIGIO AO ENTENDIMENTO
ADOTADO PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ATRIBUICAO DE
EFEITO INFRINGENTE. ACLARATORIOS ACOLHIDOS PARA CONHECER
DAS APELACOES INTERPOSTAS.

RECURSO DA PARTE AUTORA.

INSURGENCIA ACERCA DA REVOGACAO DO BENEFICIO DA JUSTICA
GRATUITA. INTIMACAO NESTE GRAU RECURSAL PARA A
COMPROVACAO DA SITUACAO ECONOMICA DEFICITARIA. COMANDO
NAO ATENDIDO EM SUA INTEGRALIDADE. ADEMAIS, DOCUMENTACAO
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COLACIONADA AO FEITO DESATUALIZADA. INDEFERIMENTO DA
BENESSE MANTIDO. RECLAMO DESPROVIDO.

APELACAO INTERPOSTA PELA PARTE REQUERIDA.

PRESCRICAO TRIENAL AFASTADA. OBRIGACAO DE CUNHO PESSOAL.
APLICACAO DO ART. 205 DO CODIGO CIVIL. PRAZO DECENAL.
ILEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM QUE, NA FORMA EXPOSTA,
CONFUNDE-SE COM O MERITO. ANALISE CONJUNTA. DIREITO DE A
AUTORA, NA CONDICAO DE USUFRUTUARIA VITALICIA, DE EXIGIR
CONTAS QUANDO HOUVER DUVIDA ACERCA DA LISURA DOS AUTOS
PRATICADOS. ADMINISTRADORAS NAO SOCIAS QUE POSSUEM O DEVER
DE PRESTAR AS CONTAS DE SUA GESTAO, TORNANDO-SE PARTE
LEGITIMA PARA FIGURAR NA LIDE.

POSTULADA MINORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
REJEICAO. AUSENCIA DE PROVEITO ECONOMICO E VALOR DA CAUSA
MUITO BAIXO. FIXACAO POR EQUIDADE QUE SE MOSTRA ESCORREITA
NA ESPECIE, EM ATENCAO AOART. 85, §2° E §8°, DO CPC E AO TEMA 1.076
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

HONORARIOS RECURSAIS (ART. 85, § 11, CPC). CRITERIOS
CUMULATIVOS ATENDIDOS (STJ, EDCL NO AGINT NO RESP 1.573.573/RJ).
MAJORACAO QUE SE IMPOE.

ACLARATORIOS ACOLHIDOS, COM EFEITO MODIFICATIVO PARA
CONHECER DAS APELACOES CIVEIS INTERPOSTAS E NEGAR-LHES
PROVIMENTO.

ACORDAO

Novos embargos de declaragdao foram decididos nestes termos (fl. 502):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS DE DECLARACAO
EM APELACAO CIVEL. INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO,

OBSCURIDADE ou ERRO MATERIAL. REDISCUSSAO.
PREQUESTIONAMENTO. ART. 1.022 DO CPC/2015. REQUISITOS AUSENTES.
RECURSO REJEITADO.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 205 do Codigo Civil, porque o acérdao aplicou indevidamente o prazo
residual decenal as acdes pessoais apesar de haver regra especifica para a hipotese;

b) 206, § 3° VII, b, do Codigo Civil, j4 que a pretensdo contra
administradores de sociedade deveria observar o prazo trienal contado da
apresentagdo do balango aos sécios e o Tribunal afastou tal disciplina;

c) 1.022 do Codigo de Processo Civil, pois o Tribunal de origem nao teria
enfrentado omissdao quanto a tese de que o direito de exigir contas do administrador
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nao socio seria personalissimo dos socios, justificando a anulagdo do acérdao por
negativa de prestacao jurisdicional; e

d) 1.020 do Cédigo Civil, porquanto os administradores sdo obrigados a
prestar contas “aos socios”, em carater personalissimo, nao se estendendo tal dever
a usufrutudria das quotas, razao pela qual seria indevida sua legitimidade ativa.

Requer o provimento do recurso para que se reconhega a prescri¢ao
trienal da pretensdo de exigir contas relativamente ao periodo de 01/09/2009 a
31/03/2010, se anule o acordao por violagdo do art. 1.022 do Codigo de Processo
Civil, e se declare a violacdo do art. 1.020 do Cédigo Civil, afirmando a natureza
personalissima do direito de exigir contas apenas aos socios; requer ainda que se
reconheca a relevancia das questdes federais e se processe o recurso especial (fls.
526-546).

Contrarrazoes as fls. 575-582.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo de exigir contas, em que a parte autora
pleitecou o reconhecimento do dever de as rés, administradoras nao socias,
prestarem contas da gestdo da sociedade DRACENA PARTICIPACOES LTDA.,
relativamente ao periodo de 01/09/2009 a 31/03/2010 (f1. 480).

O Juizo de primeiro grau julgou procedente o pedido, condenando a r¢ a
prestar contas no prazo de 15 dias, com fixa¢do de honorarios sucumbenciais em
R$ 2.200,00 (f1. 480).

A Corte de origem, apds acolher parcialmente embargos de declaragao
para aplicar a fungibilidade, conheceu das apelagdes e as desproveu, mantendo
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integralmente a sentenca: afastou a prescrigdo trienal, aplicando o prazo decenal do
art. 205 do Cédigo Civil; reconheceu a legitimidade da autora usufrutuaria para
exigir contas dos administradores; e majorou honorarios recursais em R$ 300,00
(fls. 481-483). Os subsequentes embargos de declaragdo foram rejeitados por
inexisténcia dos vicios do art. 1.022 do CPC (fls. 503-504).

I- Art. 1.022 do Codigo de Processo Civil

A parte recorrente afirma que houve negativa de prestagdo jurisdicional,
porque o Tribunal a quo ndo teria enfrentado a tese de que o direito de exigir contas
¢ personalissimo dos socios (fls. 540-541).

O acérdao dos embargos de declaracdo, contudo, rejeitou a alegagao,
registrando que “ndo se observa no decisum vergastado qualquer omissdo,
contradicao, obscuridade ou erro material” e que se pretendia rediscutir o mérito,
sendo inadequados os embargos (fls. 503-504). Ademais, no julgamento das
apelacdes foram expostos os fundamentos de mérito sobre prescrigdo, legitimidade
e dever de prestar contas (fls. 481-483).

A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que ndo ha negativa de
prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de origem motiva adequadamente sua
decisdo, enfrentando as questdes essenciais, ainda que em sentido contrdrio ao

interesse da parte. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
POSSESSORIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. MULTA PROCESSUAL . NAO CABIMENTO. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

1. Nao ocorre negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem
examina, de forma fundamentada, todas as questdes que lhe foram submetidas, ainda
que tenha decidido de forma contraria a pretensdo da parte . Nesse contexto, esta
Corte ja se manifestou no sentido de que nao ha que se confundir decisdo contraria
aos interesses da parte e negativa de prestacdao jurisdicional, nem fundamentacao
sucinta com auséncia de fundamentagao.

[.]
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3. Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 1.974.942/RJ, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/03/2022, DJe de
18/03/2022.)

Nao se verifica, portanto, ofensa ao art. 1.022 do CPC.

II - Arts. 205 e 206, § 3°, VII, b, do Cédigo Civil

No recurso especial, a parte recorrente alega que a pretensdo contra
administradores de sociedade prescreve em trés anos, a luz do art. 206, § 3°, VII, b,
do Cédigo Civil, sendo indevida a aplicagdo do prazo residual decenal do art. 205
(fls. 533-539).

O acordao recorrido, contudo, assentou que “as acdes de exigir contas
tém por base obrigagdo de natureza pessoal, aplicando-se a prescri¢ado decenal
prevista no art. 205 do Cddigo Civil” e, considerando o periodo de 01/09/2009 a

31/03/2010 e o ajuizamento em 10/08/2016, afastou a prescri¢ao (fl. 482).

A conclusao estd de acordo com o entendimento desta Corte. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR CONTAS. DECISAO QUE ENCERRA A
PRIMEIRA FASE . FIXACAO DE VERBA SUCUMBENCIAL. CABIMENTO.
PRESCRICAO. PRAZO DE DEZ ANOS . SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. Esta Corte Superior entende que ?E cabivel a fixagdo de verba
honoraria sucumbencial na decisdo que encerra a primeira fase da a¢do de exigir
contas (Sumula 83/STJ)? ( AgInt no AREsp 1 .425.481/SP, Relator Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 28/9/2020, DJe de 1°/10/2020).
2. ?A agdo de prestacdo de contas tem por base obrigagdo de natureza pessoal, a ela
se aplicando a prescricdo decenal prevista no art . 205 do CC/02. Precedentes?
( AgInt nos EDcl no REsp 1.952.570/PR, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 6/12/2021, DJe de 9/12/2021) . 3. Agravo interno
desprovido. (Agint no AREsp n. 2.165.736/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 02/12/2022.)

Aplica-se, portanto, a Simula n. 83 do STJ como 6bice ao conhecimento
do recurso.

III - Art. 1.020 do Codigo Civil
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A parte alega violagdo do art. 1.020 do Cddigo Civil, sob o argumento de
que o direito de exigir contas seria personalissimo “aos s6cios”, ndo se estendendo
a usufrutudria das quotas (fls. 541-545).

O acordao recorrido, contudo, afirmou a legitimidade da autora,
usufrutudria vitalicia, para exigir contas das administradoras da sociedade,
registrando que “quem deve prestar contas ¢ quem administra bens ou interesses
alheios”, e que o encargo decorre do contrato social, na medida em que as cotas
eram usufruidas pela autora, titular da percepcao dos frutos (fls. 482-483).

A orientacdo do STJ sobre legitimidade ativa na agdo de exigir contas
assenta-se na existéncia de relagdo juridico-material em que direitos do autor
estejam submetidos a administragdo alheia. A Terceira Turma, no REsp
1769423/PR, fixou que: “O direito de exigir contas pressupde a existéncia de
administragdo de coisa alheia somada a incerteza sobre eventual saldo [...] A
legitimidade ativa deve ser aferida com base na existéncia de relagdo
juridico-material em que o autor se apresente como titular de direito submetido a
administragdo alheia” (DJe de 15/08/2022).

A Quarta Turma, no Aglnt nos EDcl no AREsp 1720712/PR, reconheceu
a legitimidade dos soOcios para exigir contas dos administradores, reafirmando o
dever legal de prestacao de contas (DJe de 17/11/2021).

A luz desses precedentes, o acérdio recorrido, ao reconhecer a
legitimidade da usufrutuaria com base no contrato social e na administragdo de
bens e interesses alheios (frutos das quotas), ndo diverge da tese firmada pelo STJ
de que a legitimidade ativa decorre da submissdo de direitos a administracao alheia.

Aplica-se, assim, a Simula n. 83 do STJ como 6bice ao conhecimento
também deste ponto.

IV - Conclusao

Documento eletronico VDA59439722 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 26/08/2026 19:59:54
Codigo de Controle do Documento: 66ca6780-4315-490e-833b-e5ef25671905



Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte o recurso
especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o
percentual j4 arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em
desfavor das recorrentes, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos
no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 2.400.696 / SC

Numero Registro: 2023/0228869-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
03081165720168240020 3081165720168240020

Sesséo Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : KELIN MAGNA BENEDET
AGRAVANTE : MATHILDES BIFF DANDOLIN
ADVOGADO : MARCOS BRUNELLI BIAVA - SC074820
AGRAVADO : FLAVIA BATISTA BARBOSA
ADVOGADOS : ANTONIO MARCIO ZUPPO PEREIRA - SC022558
CAIO FERNANDO GALERA - SC023432
ISABELA DE VILLA FERNANDES - SC028881
FELIPE GALERA - SC033033
MAIARA DA ROSA DE FREITAS - SC043930

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - SOCIEDADE - RESPONSABILIDADE DOS
SOCIOS E ADMINISTRADORES

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.
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Brasilia, 29 de setembro de 2026
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