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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. MAJORANTE DO
REPOUSO NOTURNO. INAPLICABILIDADE AOS CRIMES DE
FURTO QUALIFICADO. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSOS REPETITIVOS. REGIME INICIAL FECHADO.
MULTIRREINCIDENCIA E MAUS ANTECEDENTES.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE CONFISSAO
ESPONTANEA COMO FUNDAMENTO DA CONDENACAO.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto por JEFERSON ROBERTO
LOIOLA contra acérdao do Tribunal de Justica de Sao Paulo que
manteve a condenacio do recorrente por furto qualificado (art.
155, §§ 1° e 4°, inciso Ill, do Codigo Penal), fixando a pena em 4
anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e pagamento de 20
dias-multa. Alegou-se: (i) desproporcionalidade e inadequacéao
do regime inicial fechado; (ii) ndo aplicagdo da atenuante da
confissdo espontanea; (iii) incompatibilidade entre a majorante
do repouso noturno (art. 155, § 1°, CP) e o furto qualificado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discusséo:

() a legalidade da fixacdo do regime inicial fechado,
considerando a reincidéncia e os maus antecedentes do
recorrente;

(ii) a necessidade de reconhecimento da atenuante da confissdo
espontanea;

(i) a possibilidade de aplicacdo simultdnea da majorante do
repouso noturno ao crime de furto qualificado.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A fixacdo do regime inicial fechado encontra fundamento
idéneo, amparado nos maus antecedentes, na reincidéncia e na
multirreincidéncia especifica do recorrente, conforme os artigos
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33, §8§ 2° e 3° e 59 do Cddigo Penal, bem como na
jurisprudéncia consolidada nas Sumulas 718 e 719 do STF e na
Sumula 440 do STJ.

4. A atenuante da confissdo espontanea néo se aplica quando
esta ndo é utilizada como fundamento para a condenagéo. No
caso, o Tribunal de origem reconheceu que a condenagao se
baseou em outros elementos probatdrios, e o acusado negou a
pratica delitiva em juizo.

5. Em observancia ao entendimento firmado no Tema 1.087 dos
recursos repetitivos do STJ, a majorante do repouso noturno (art.
155, § 1°, do CP) né&o se aplica ao crime de furto qualificado (art.
155, § 4° do CP), por resultar em resposta penal
desproporcional em relagéo ao crime de roubo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso especial parcialmente provido para afastar a
majorante do repouso noturno, redimensionando a pena para 3
anos de reclusdo e 15 dias-multa, mantidas as demais
disposicdes do acérdao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar parcial provimento, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 20 de fevereiro de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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33, §8§ 2° e 3° e 59 do Cddigo Penal, bem como na
jurisprudéncia consolidada nas Sumulas 718 e 719 do STF e na
Sumula 440 do STJ.

4. A atenuante da confissdo espontanea néo se aplica quando
esta ndo é utilizada como fundamento para a condenagéo. No
caso, o Tribunal de origem reconheceu que a condenagao se
baseou em outros elementos probatdrios, e o acusado negou a
pratica delitiva em juizo.

5. Em observancia ao entendimento firmado no Tema 1.087 dos
recursos repetitivos do STJ, a majorante do repouso noturno (art.
155, § 1°, do CP) né&o se aplica ao crime de furto qualificado (art.
155, § 4° do CP), por resultar em resposta penal
desproporcional em relagéo ao crime de roubo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso especial parcialmente provido para afastar a
majorante do repouso noturno, redimensionando a pena para 3
anos de reclusdo e 15 dias-multa, mantidas as demais
disposicdes do acérdao.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por JEFERSON ROBERTO
LOIOLA contra acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO, que deu
negou provimento ao recurso defensivo, mantendo a sentenga que condenou o
recorrente como incurso nas sangdes do artigo 155, §§ 1° e 4°, inciso lll, do Cddigo
Penal (crime de furto qualificado), a pena privativa de liberdade de 04 (quatro) anos
de reclusdo, no regime inicial fechado, bem como ao pagamento de 20 (vinte) dias-
multa.

Contra esse acérdao, interpés-se o presente recurso especial com base
na alinea a, do art. 105, inc. lll, da CF alegando, em sintese: (i) violagao ao artigo 33,
§ 2°, "c", do Codigo Penal, sob o argumento de que a fixagado de regime fechado foi
desproporcional e ndo fundamentada adequadamente, contrariando os critérios
legais de individualizagdo da pena; (ii) contrariedade ao artigo 65, Ill, "d", do Cddigo
Penal, na medida em que a confissdo do recorrente em sede policial ndo foi
considerada na dosimetria e, por fim, (iii) a defesa sustenta que a aplicacdo da
majorante do furto cometido sobre o repouso noturno (art. 155, § 1°) em conjunto
com o furto qualificado (art. 155, § 4°) é incompativel, pois as penas do furto
qualificado ja sao superiores e abrangem circunstancias agravantes (e-STJ fls.
257/270).

As contrarrazbes foram apresentadas pelo recorrido (e-STJ fls.
276/287).

O recurso foi admitido pelo Tribunal de origem (e-STJ fls. 327/328) e o
Ministério Publico Federal apresentou parecer pelo ndo conhecimento do recurso
especial e pela concessdo da ordem de habeas corpus de oficio, para excluir a
majorante prevista no art. 155, § 1°, do Cddigo Penal e redimensionar as penas
impostas (e-STJ fls. 337/344).
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VOTO

Presentes os pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade,
conhecgo do recurso especial.

Passo a analise do mérito.

Inicialmente, a controvérsia posta aos autos se refere a possibilidade
de aplicacédo de regime de cumprimento de pena mais gravoso ao condenado
a pena de 4 anos de recluséo.

Sobre o ponto, as instancias ordinarias assim fundamentaram (e-STJ
fl. 242/243, grifei):

Imperiosa a imposigdo do regime inicial de cumprimento de pena
fechado, tendo em vista os fins punitivo e dissuasoério das penas
(artigo 59 do Cddigo Penal). Ademais, os extratos de pena previstos
no artigo 33, paragrafo 2°, do referido diploma legal, ndo s&o aplicaveis
com rigidez pétrea, novamente por conta dos principios da
individualizagdo das penas e da isonomia, comprometendo-se uma
resposta punitiva estatal adequada ao caso analisado. Outrossim, o
réu é portador de maus antecedentes e, ainda, multirreincidente e
reincidente especifico. Se ndo bastasse, o quantum da reprimenda
imposta torna imperiosa a imposi¢do de regime inicial de cumprimento
de pena mais gravo, por expressa imposi¢do legal.

Verifico que o regime inicial semiaberto foi fixado em razdo da
existéncia de circunstancia judicial do art. 59 do CP desfavoravel, qual seja, os
antecedentes, portanto intangivel o acérdao guerreado.

Além disso, observa-se que o regime prisional inicial foi fixado na
modalidade fechada, com suporte em fundamentagédo idénea, qual seja, o réu é
multirreincidente especifico. Logo, vé-se que o estabelecimento do regime esta em
consonancia com as Sumulas n. 718 e 719/STF e a Sumula n. 440/STJ.

E o entendimento desta Corte ser possivel estabelecer um regime mais
severo do que o indicado pela pena aplicada, desde que a pena-base tenha sido
elevada acima do minimo legal, em razdo de circunstancias judiciais desfavoraveis
previstas no art. 59 do Codigo Penal, conforme destaco:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PENAL. FURTO SIMPLES. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
FRACAO DE 1/8 (UM OITAVO) ENTRE O INTERVALO DAS PENAS
MINIMAS E MAXIMAS. PROPORCIONALIDADE.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA. CRITERIOS ARITMETICOS.
INVIABILIDADE. PRECEDENTES. CONFISSAO ESPONTANEA E
MULTIPLA REINCIDENCIA. COMPENSACAO PARCIAL. FRACAO
DE 1/12 (UM DOZE AVOS). INEXISTENCIA DE DIREITO
SUBJETIVO. REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. CIRCUNSTANCIAS

JUDICIAIS DESFA\[ORAVEIS. ) MULTIRREINCIDENCIA.
POSSIBILIDADE. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que a dosimetria
da pena, quando imposta com base em elementos concretos e
observados os limites da discricionariedade vinculada atribuida ao
julgador, impede a revisdo da reprimenda por esta Casa, exceto se for
constatada evidente desproporcionalidade entre o delito e a pena
imposta, hipétese em que cabera a reapreciacdo para a correg¢ao de
eventual desacerto quanto ao calculo das fragbes de aumento e de
diminuigdo e a reavaliagdo das circunstancias judiciais listadas no
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artigo 59 do Codigo Penal (AgRg no AREsp n. 2.306.603/DF, relator
Ministro MESSOD AZULAY NETO, Quinta Turma, julgado em
30/5/2023, DJe de 2/6/2023).

2. O Codigo Penal ndo estabelece fragdo minima ou maéaxima de
aumento de pena a ser aplicada, cabendo ao magistrado estabelecer o
quantum de exasperagédo, com observancia de parametros razoaveis e
proporcionais, com a devida fundamentagéo, a teor do art. 93, IX, da
CF/88. Com efeito, os parametros adotados pela jurisprudéncia e pela
doutrina, diante do siléncio do legislador em estabelecer critérios
matematicos para o aumento da pena-base, sSa0 meramente
indicativos e ndo vinculantes, sendo até possivel estabelecer a pena-
base no patamar maximo com fundamento em apenas uma
circunstancia judicial desabonadora (AgRg no AREsp n. 2.306.603/DF,
relator Ministro MESSOD AZULAY NETO, Quinta Turma, julgado em
30/5/2023, DJe de de 2/6/2023).

3. Da analise dos excertos acima transcritos, observo que o acordao
impugnado reconheceu expressamente que o insurgente possui 3
(trés) condenacdes criminais. No ponto, embora reconhecida a
atenuante da confissdo no presente caso, é inviavel a compensagao
integral com a agravante da reincidéncia, considerando que o
recorrente é multirreincidente. Nesse contexto, vislumbro que ndo ha
ilegalidade a ser corrigida, até mesmo porque néo se revela irrazoavel
ou desproporcional a elevagdo da pena em patamar inferior a 1/6 (um
sexto), haja vista a quantidade de delitos anteriormente praticados,
bem como a inexisténcia de direito subjetivo a elevagdo da pena no
patamar de 1/12 (um doze avos).

4. No tocante a insignificancia, é pacifico neste Tribunal que o instituto
é inaplicavel quando o "valor da coisa furtada supera o limite de 10%
do salario minimo ao tempo da pratica delitiva, e em que o acusado é
reincidente e ostenta maus antecedentes.” (AgRg no HC n.
852.800/SP, relator Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado
em 23/10/2023, DJe de 27/10/2023.) Na espécie, o valor das trés
pecas de carne furtadas do supermercado vitima era de R$ 272, 62,
equivalente a 24,78% do salario-minimo vigente a época dos fatos (R$
1.100,00), além do fato de o réu ser multirreincidente.

Portanto, incabivel a aplicagdo da bagatela.

5. Nos termos da jurisprudéncia deste Sodalicio: "Apesar de a
pena aplicada ser inferior a 4 anos, a reincidéncia e o registro de
circunstancias judiciais desfavoraveis justificariam, em
consondncia com o art. 33, § 2°, 'c' e § 3° do CP, a aplicagao do
regime inicial fechado.”" (AgRg no REsp n. 2.074.116/SP, relator
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
2/10/2023, DJe 5/10/2023.) Assim, mantido o regime inicial fechado e
estando ausentes os requisitos que autorizam a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos ou a suspensdo
condicional da pena (arts. 44 e 77, ambos do CP), ndo ha que se
cogitar a comutagéo das penas.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.480.609/DF, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, julgado em 6/2/2024, DJe de 14/2/2024, grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO TENTADO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. SEMIBERTO. PENA INFERIOR A 4
ANOS DE RECLUSAO. REU REINCIDENTE. EXISTENCIA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL. POSSIBILIDADE.
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RECURSO NAO PROVIDO. DECISAO MANTIDA.

1. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte, ndo viola o principio
da colegialidade a decisdo monocratica do Relator calcada em
Jjurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga, tendo em
vista a possibilidade de submissdo do julgado ao exame do Orgéo
Colegiado, mediante agravo regimental.

Precedentes.

2. O regime prisional deve observar os preceitos constantes nos
artigos 33 e 59, do Cddigo Penal, bem como os enunciados 440 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica e 718 e 719 do Supremo
Tribunal Federal.

3. Embora a pena aplicada se situe, na hipotese, em patamar
inferior a 4 anos de reclusao, é cabivel a imposicao de regime
mais gravoso, ante a reincidéncia do agente, bem como a
existéncia de circunstidncia judicial desfavoravel (maus
antecedentes), mostrando-se viavel a fixacgdo do modo
semiaberto, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do CP.

Precedentes.
4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp n. 2.070.136/MS, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 27/8/2024, DJe de 2/9/2024, grifei)

Observa-se que, nesse ponto, o presente recurso nao apresenta
argumentos capazes de desconstituir os fundamentos que embasaram a deciséo

impugnada.

Em seguida, sustenta violagao ao artigo 65, Ill, "d", do Cédigo Penal, na
medida em que a confissdo do recorrente em sede policial ndo foi considerada na
dosimetria.

Quanto ao reconhecimento da confissdo espontdnea, o entendimento
dessa Corte é no sentido de que, ainda que parcial ou qualificada, deve a confissdo
ser reconhecida nos casos em que servir como fundamento para a condenacao.

Nesse sentido:

"O Superior Tribunal de Justica tem assentado que, nos casos em que
a confissdo do acusado servir como um dos fundamentos para a
condenacdo, deve ser aplicada a atenuante em questdo, pouco
importando se a confissdo foi espontdnea ou ndo, se foi total ou
parcial, ou mesmo se foi realizada s6 na fase policial com posterior
retratagcdo em juizo (AgRg no REspn. 1.412.043/MG, Rel. Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em10/3/2015, DJe
19/3/2015). 2. A matéria, inclusive, encontra-se sumulada, consoante o
enunciado n. 545 da Sumula desta Corte, que dispbe: Quando a
confisséo for utilizada para a formagdo do convencimento do julgador,
o réu faré jus & atenuante prevista no art. 65, Ill, "d", do Codigo Penal”
(AgRg no HC n. 881.988/AL, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 11/3/2024, DJe de 13/3/2024)

Sobre o tema, contudo, o Tribunal de origem destaca que "o acusado
negou veementemente a pratica delitiva, razdo pela qual descabia a pretensao
defensiva de reconhecimento da atenuante da confissdo espontanea” (e-STJ fl. 240),
bem como demonstra que a condenacdo foi baseada por outros elementos
probatérios, razdo pela qual ndo ha que se falar no reconhecimento da atenuante em
questao.
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No que tange a alegacéo inviabilidade de cumulacao da qualificadora
prevista no art. 155, §1°, | do CP com a majorante do repouso noturno, assiste razdo
ao paciente.

Conforme entendimento firmado pelo tema 1.087 desta Corte, "A causa
de aumento prevista no § 1° do art. 155 do Codigo Penal (pratica do crime de furto no
periodo noturno) néo incide no crime de furto na sua forma qualificada (§ 4°)."

Ao apreciar os REsps 1888756/SP, 1890981/SP e 1891007/RJ, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, essa Corte firmou a orientagcao de que “A causa
de aumento prevista no §1° do art. 155 do Cédigo Penal (pratica do crime de furto no
periodo noturno) né&o incide no crime de furto na sua forma qualificada (§4°)”.
Entendeu que, embora a cumulagéo seja viavel pela interpretagdo sistematica do art.
1565 do CP, a aplicagdo da causa de aumento aos tipos qualificados do crime de furto
resultaria em resposta penal superior a cominada ao crime de roubo, revelando-se
desproporcional.”. (DJe de 27/06/2022).

Assim, em observancia a nova orientacdo dessa Corte, firmada no
julgamento Tema 1.087, deve-se afastar a causa de aumento de pena prevista no
art. 155, §1° do CP em relagéo a todos os furtos qualificados.

Desse modo, procedo com o afastamento da causa de aumento de 1/3,
mantendo a pena definitiva em 3 anos de recluséo e 15 dias-multa.

Ante o exposto,dou parcial provimento ao recurso especial
para afastar a majorante do repouso noturno do crime de furto qualificado, tornando
definitiva a pena de 3 anos de reclusdo, mantendo as demais disposi¢cao do acérdao
em sua integralidade.
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Ndmeros Origem: 15005092220198260637 20210000970700 20230000199780
PAUTA: 18/02/2025 JULGADO: 18/02/2025
Relatora

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . JEFERSON ROBERTO LOIOLA B
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RICARDO DE PAULA MIOTO - DEFENSOR PUBLICO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e Ihe deu parcial provimento,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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