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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 183263 - RS (2023/0226294-8)

RELATORA : MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
RECORRENTE . CRISTIAN DE SOUZA
ADVOGADO : CASSYUS DE CAMARGO PONTES - RS122096
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : FELIPE COUTO BORRE
CORREU . FABIO FERREIRA DE SOUZA
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA CONDENATORIA
PROLATADA. PREJUDICIALIDADE. LEGALIDADE DA PRISAO
PREVENTIVA JA ANALISADA EM HABEAS CORPUS
ANTERIOR IMPETRADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso em Habeas corpus interposto alegando excesso de
prazo na formagao da culpa e ilegalidade da priséo preventiva do
paciente. A sentenga condenatdria foi prolatada em 18/4/2024,
conforme pesquisa realizada em 20/9/2024 no site do Tribunal a
quo. A defesa também pleiteia a reavaliagdo da necessidade da
prisdo preventiva.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussédo: (i) verificar a ocorréncia de
excesso de prazo na formagdo da culpa apdés a prolacdo da
sentenca condenatdria; (ii) analisar se a legalidade da priséo
preventiva ainda pode ser discutida, tendo em vista que ja foi
objeto de decisdo em habeas corpus anterior.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A alegacdo de excesso de prazo perde o objeto com a
superveniéncia da sentengca condenatéria, tornando-se
prejudicada a analise desse ponto.

4. A legalidade da prisao preventiva ja foi examinada e mantida
em habeas corpus anterior, ndo sendo possivel sua rediscussao,
sob pena de incorrer em indevida supressao de instancia.

IV. RECURSO EM HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do recurso.

Documento eletronico VDA44367485 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 07/11/2024 15:20:53
Codigo de Controle do Documento: 176a1903-066a-4cca-929d-1b79ec24add2



Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 07 de novembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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RELATORIO

Documento eletronico VDA44366813 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): DANIELA RODRIGUES TEIXEIRA Assinado em: 07/11/2024 15:23:23
Codigo de Controle do Documento: 974eb5ee-1e22-4b8d-975e-3f9683723c79



Tendo em vista as orientagdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o relatério de fls.
151-152 (e-STJ):

Trata-se de recurso em habeas corpus com pedido de liminar
interposto  por CRISTIAN DE SOUZA contra acérdao proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL (HC 5117679-23.2023.8.21.7000).

O recorrente esta preso preventivamente pela suposta pratica do crime
de roubo majorado.

A ordem impetrada na Corte de origem foi parcialmente conhecida e,
na extensao, indeferida.

A defesa alega: a) "Cristian de Souza permanece segregado
ilegalmente ha quase 1 (um) ano, e o processo sequer tem data para
fim de instrugdo probatoéria” (e-STJ fl. 105); b) "a vitima (...) teria
reconhecido em sede de delegacia o acusado (e somente ha isto
contra 0 mesmo no processo), mediante reconhecimento fotografico
fragil contrario a lei, e as conformidades do artigo 155 e 226" (e-STJ fl.
106); c) "apenas o réu Cristian esta preso preventivamente neste
procedimento, que diverge dos outros réus apenas pelos seus
antecedentes" (e-STJ fl. 112); d) "Cristian de Souza (..) é
tecnicamente primario, possui residéncia e trabalho fixo, estando
segregado atualmente tdo somente em detrimento desta medida
cautelar imposta no dia 01 de abril de 2022, e mantida, sem
fundamentos legais ou contemporaneos” (e-STJ fl. 117); e) "Cristian de
Souza nédo foi preso em flagrante delito, ndo teve nenhum ilicito
encontrado mediante busca e apreensao, nada tem atrelado quanto a
materialidade dos fatos, foi preso em sua residéncia” (e-STJ fl. 118); f)
"ndo ha qualquer indicativo de preenchimento dos pressupostos
necessarios a prisdo preventiva insertos nos artigos 312 e 313
do Codigo de Processo Penal" (e-STJ fl. 120); g) "mesmo que
existissem fortes indicios de autoria e de materialidade, ndo estaria
evidenciado o perigo de liberdade, devendo a prisdo cautelar ser
revogada" (e-STJ fl. 120); h) ‘"para que seja mantida a prisdo
preventiva do paciente, devem ser apresentados fatos concretos ou
contemporédneos, ndo podendo, a decisdo, se embasar em argumento
genérico e indeterminado” (e-STJ fl. 122); e i) "fato do paciente possuir
antecedentes policiais tampouco pode servir como fundamento para
manté-lo preso preventivamente neste momento"” (e-STJ fl. 122).

Requer, liminar e definitivamente, provimento do recurso para revogar
a prisdo preventiva, com ou sem aplicagdo de medidas cautelares
alternativas.

A defesa alega, em sintese, auséncia dos requisitos para a manutengao
da priséao cautelar.

Requer a concessao da ordem para revogagao da medida extrema.

E o relatorio.
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VOTO

Inicialmente, conforme se observa da cépia do acérddo juntado aos
autos, a legalidade da prisao preventiva ndo foi apreciada pela Corte local, uma vez
que a mesma ja teria sido examinada, e mantida, em anterior habeas corpus, razao
pela qual fica obstada a analise da matéria perante este Tribunal superior, sob pena

de se incorrer em indevida supressao de instancia.

Em reforgo, conforme ja analisado no pedido de liminar as e-STJ fls.
151-154:

A atuacdo desta Corte, para fins de deferimento da medida liminar,
reserva-se a casos de manifesta ilegalidade, o que, em juizo
perfunctério, ndo acontece, na espécie, conforme se obtém da
manifestagao da Corte local sobre a controvérsia (e-STJ fls. 91-92):

Anoto, por primeiro, que a impetracdo vai conhecida apenas no
que diz respeito a alegacdo de excesso de prazo na formacdo
da culpa, porquanto as questbes atinentes a legalidade e a
necessidade da prisdo para garantia da ordem publica ja foram
analisadas quando do julgamento do habeas corpus n. 5216473-
16.2022.8.21.7000, na sessédo realizada por essa Cémara
Criminal, em 21 de novembro de 2022, tendo sido denegada a
ordem, a unanimidade.

()

Com respeito & alegagédo de excesso de prazo na formagéo da
culpa, assim registrei em anterior impetracdo (n.
50463288720238217000), julgada na sesséo realizada em 31 de
margo de 2023:

[...] o constrangimento ilegal como decorréncia de excesso de
prazo na formagdo da culpa constitui antiga criagdo pretoriana
que, preteritamente, contemplava mera soma de prazos
processuais.

Todavia, justamente por resultar de tal criagdo, com o passar do
tempo, constatando-se ndo ser razoavel a desconsideragéo de
circunsténcias peculiares a cada processo, passou a
jurisprudéncia a se orientar no sentido de que a determinagéo de
eventual excesso ndo decorre de mera operagdo aritmética,
devendo levar em conta fatores outros, tendo-se como
inaceitavel a extrapolacdo dos prazos, se decorrente de inércia
ou negligéncia do juizo, ndo se podendo ter por abusiva, se
justificada por razbes outras, como complexidade da causa e
atuacéo das partes.

No caso presente, diversamente do sustentado pelo impetrante,
nédo se evidencia o alegado constrangimento ilegal, na medida
em que, apesar de segregado cautelarmente o réu no dia 26 de
maio de 2022 (23.1), foi recebida a denuncia no dia 28 de junho
(6.1), com a apresentagédo de resposta a acusagdo apenas no
dia 08 de agosto (22.1) e a citagdo do acusado no dia 19
daquele més (31.1); entdo, no dia 20 de outubro a magistrada
concedeu liberdade provisoria aos corréus e manteve a prisdo
do paciente, além de ter designado audiéncia de instrugdo para
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o dia 02 de fevereiro de 2023 (63.1), com o que pendente, téo-
somente, a realizagdo da solenidade aprazada para o
encerramento da instrugéo.

Vé-se, portanto, que a dilagdo havida nao se situa no ambito da
extrapolagdo abusiva, ndo se verificando desidia ou inércia por
parte do juizo, com o que nado ha cogitar do excesso de prazo
aventado.

Desde entédo, realizada a audiéncia aprazada para o dia 02 de
fevereiro de 2023, oportunidade em que ouvidas as testemunhas
arroladas pela defesa e parte das testemunhas relacionadas
pela acusacdo (165.1), pois nao localizadas as demais e a
vitima, estando pendente a designacdo de nova data para
prosseguimento da solenidade, de manifestagcdo do Ministério
Pablico.

Em tal contexto, se dilagdo ha, ndo se situa no ambito da
extrapolacdo abusiva, com o que ndo ha cogitar de excesso de
prazo na formagao da culpa.

Desde entdo, tem-se que, apés manifestagdo do Ministério
Publico (181.1), foi prontamente designada nova data para o
prosseguimento da solenidade para o dia 23 de agosto de 2023
(183.1), oportunidade em que serdo ouvidas vitima, testemunhas
e interrogado o réu.

Vé-se, portanto, que a dilagdo havida nao se situa no ambito da
extrapolagdo abusiva, ndo se verificando desidia ou inércia por
parte do juizo, com o que ndo ha cogitar do excesso de prazo
aventado.

Em apoio a essa fundamentacéo, colhe-se da jurisprudéncia v.g.:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA E ASSOCIACAO
PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTOS. CONTEMPORANEIDADE. DOMICILIAR DE
PAI. EXTENSAO DE LIBERDADE CONCEDIDA AOS
CORREUS. TEMAS NAO ANALISADOS NA ORIGEM. NAO
CONHECIMENTO. OMISSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM.
INOVACAO RECURSAL. FUNDAMENTOS DA CUSTODIA JA
ANALISADOS NESTA CORTE SUPERIOR EM MANDAMUS
ANTERIOR. REITERACAO DE PEDIDO. EXCESSO DE
PRAZO. ART. 22, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N.
12.850/2013. INOCORRENCIA. COMPLEXIDADE DO FEITO.
MULTIPLICIDADE DE REUS E ADVOGADOS DISTINTOS.
MANEJO DE DIVERSOS INCIDENTES PELAS DEFESAS.
INEXISTENCIA DE DESIDIA DO JUIZO. AUSENCIA DE
FALGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. As alegacoes relativas aos fundamentos da prisdo preventiva,
bem como acerca da sua contemporaneidade, da necessidade
de reavaliacdo da medida constritiva, nos termos do art. 316 do
CPP, e as que dizem respeito a necessidade da conversdo da
prisdo preventiva em domiciliar, ndo foram examinadas pelo
Tribunal de origem no acorddo ora impugnado. Da mesma
forma, o Tribunal de origem também nao analisou a alegacdo
relativa a extensdo da liberdade provisbria concedida aos
corréus. Assim, fica impedido seu exame no presente recurso.

2. E certo que na peticdo inicial do recurso, sequer houve
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mengdo a eventual omissdo do Tribunal de origem na anélise
das apontadas alegacgbes, razdo pela qual o pedido de tal
avaliagdo no presente agravo regimental constitui inovagdo
recursal, de inadmissivel conhecimento.

3. Os fundamentos da prisdo preventiva do paciente ja foram
examinados nesta Corte Superior nos autos do HC 713.420/MG,
no qual foi mantida a custédia, ante a idoneidade dos
fundamentos que a justificaram. Assim, quanto ao ponto,
verifica-se a inadmissivel reiteracdo de pedido.

4. Constitui entendimento consolidado do Superior Tribunal de
Justica que somente configura constrangimento ilegal por
excesso de prazo na formagdo da culpa, apto a ensejar o
relaxamento da prisdo cautelar, a mora que decorra de ofensa
ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do
Poder Judiciario ou da acusacgéo, jamais sendo aferivel apenas a
partir da mera soma aritmética dos prazos processuais.

5. No presente caso, a complexidade das acdes penais
relacionadas na denominada "Operagdo Balada", as quais foram
movidas pelo Ministério Publico mineiro em desfavor de 247
acusados pela suposta formacdo de organizagdo criminosa
dedicada ao narcotrafico, que teria movimentado, nos ultimos
dois anos, valores que somariam cerca R$ 1.500.000.000,00
(um bilhdo e quinhentos milhées de reais), tendo as agdes sido
desmembradas, e, por si sO, revela o elevado grau de
dificuldade imposta ao Juizo de primeiro grau para dar curso a
instrugcdo criminal dos feitos. Tal contexto, é certo, mostra-se
potencializado pelo fato de que a defesa dos acusados é
patrocinada por inumeros profissionais da advocacia, que, com
peculiar denodo, vem manejando inumeros requerimentos
defensivos junto ao Juizo e o Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, bem como perante essa Corte Superior, cabendo
ressaltar, inclusive, o manejo de excegado de incompeténcia em
relagdo ao Juizo de primeiro grau, o qual foi desprovido, bem
como diversas alegagbes de nulidades e requerimentos de
diligéncias, o que tem obstado o encerramento do feito.

6. Em consulta ao enderego eletrénico do Tribunal de origem
verificou-se que ja foram realizadas audiéncias de instrugédo e
Jjulgamento, tendo, ainda, sido expedidas cartas precatorias,
estando o feito aguardando diligéncias requeridas pela defesas
dos réus.

Nesse contexto, ndo merece reforma o acérddo recorrido,
porquanto ndo ha falar, no presente caso, em desidia do
Magistrado condutor, que tem diligenciado no sentido de
imprimir a celeridade possivel ao complexo processo, nhao
podendo ser imputado ao Poder Judiciario a suposta delonga
desarrazoada na tramitagao do feito.

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 165.436/MG, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de
24/3/2023).

Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.

Por fim, qualquer alegagdo a respeito de excesso de prazo para o

término da lide se esvai ante a superveniéncia da sentenga condenatoria, prolatada
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em 18/4/2024, conforme pesquisa realizada no site do Tribunal a quo em 20/9/2024.
Pelo exposto, ndo conhego do recurso em habeas corpus.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 05/11/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . CRISTIAN DE SOUZA
ADVOGADO : CASSYUS DE CAMARGO PONTES - RS122096
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : FELIPE COUTO BORRE
CORREU . FABIO FERREIRA DE SOUZA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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