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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2398120 - RS (2023/0219983-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : MARIO ANTONIO ZANARDO
ADVOGADOS  : TARCIO JOSE VIDOTTI - SP091160

CIRO CASTILHO MACHADO - RS028716
PAULO LUIZ SCHMIDT - RS027348

JOSE APARECIDO DOS SANTOS - PR089827
JORGE ANTONIO MAURIQUE - RS018676
TARCIO JOSE VIDOTTI - DF066154

TARCIO JOSE VIDOTTI - RS121485A

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 1022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 523 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. JUIZES CLASSISTAS/PENSIONISTAS.
PARCELA AUTONOMA DE EQUIVALENCIA (PAE). DIREITO RECONHECIDO EM
ACAO COLETIVA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA JULGAR E
PROCESSAR O FEITO. LEGITIMIDADE DA PARTE. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 283/STF. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, uma
vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao € o
orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa
da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugao.

2. Na hipdtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto impugnado, sob o
argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o tema ventilado no recurso de
Embargos de Declaragdo. Todavia, constata-se que o acorddo impugnado esta bem
fundamentado, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem examinado e
decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu crivo, ndo cabendo falar em
negativa de prestagado jurisdicional.

4. Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes juridicas levantadas
em torno dos dispositivos mencionados. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser inviavel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados
pelo Tribunal a quo, a despeito da oposi¢ao de Embargos de Declaragdo, haja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a Simula 211/ST]J.

5. Nao houve impugnagdo ao argumento de que "o nome do ora agravado/exequente MARIO
ANTONIO ZANARDO consta, expressamente, do rol que instruiu a inicial da A¢do Coletiva
(Cumprimento de Sentenga. ev. 14 - OUT®6, fl. 141), razao pela qual ha de ser reconhecida sua
legitimidade para a execucao do titulo formado no Processo n° 0006306-43.2016.4.01.3400/DF"
(fl. 119). Incide a Simula 283/STF.
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6. Nao ha como ir contra o entendimento de que "nas hipoteses de Agdes Coletivas propostas por
Associacdo, os efeitos do titulo executivo devem ser limitados aqueles beneficidrios constantes
da lista nominal acostada a agdo de conhecimento, nos termos em que definido no julgamento do
RE 573.232 (Tema 82) que assentou de forma definitiva o posicionamento quanto a questao"(fl.
120), uma vez que a matéria foi decidida sob o enfoque constitucional.

7. Precedentes: Agint no REsp n. 1.747.270/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma,
julgado em 6/6/2022, DJe de 8/6/2022; Agint no REsp n. 1.767.629/SC, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 3/3/2020, DJe de 9/3/2020; AgInt no REsp
1.757.990/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 23/5/2019, DlJe
18/6/2019.

8. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 12/12/2023 a 18/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Assusete
Magalhdes e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 18 de dezembro de 2023.

Ministro Herman Benjamin
Relator
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.398.120 - RS
(2023/0219983-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MARIO ANTONIO ZANARDO

ADVOGADOS : TARCIOJOSE VIDOTTI - SP091160
CIRO CASTILHO MACHADO - RS028716
PAULO LUIZ SCHMIDT - RS027348
JOSE APARECIDO DOS SANTOS - PR089827
JORGE ANTONIO MAURIQUE - RS018676
TARCIO JOSE VIDOTTI - DF066154

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):
Cuida-se de Agravo Interno interposto de decisdo monocratica (fls. 371-378, e-STJ)
gue conheceu do Agravo para negar provimento ao Recurso Especial, com base nas
Stimulas 7 e 211 do STJ e na Sumula 283 do STF.

A parte agravante sustenta, em suma (fl. 384, e-STJ):

Ora, a Unido cuidou de apontar, por meio do referido recurso,
omissdo no julgado, quanto a ilegitimidade da parte, demonstrando
especificamente em que consistiu a referida omisséo. Vea-se Havia relevantes
gquestbes suscitadas pela Uni&o nos Embargos de Declaracdo, arguidas no
Agravo de Instrumento, as quais ndo foram objeto de andlise pelo acordado
embargado, e que, se devidamente enfrentadas, acarretariam a ateragdo do
resultado o julgamento, a saber:

a) inexisténcia de coisa julgada quanto a condicdo de beneficiario
do titulo por cada um dos associados representados, por ser matéria estranha ao
processo de conhecimento em agdes coletivas, ocorrendo a definicdo em sede de
liquidacdo e cumprimento de sentenca, conforme pacifica jurisprudéncia desse
Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribuna Federal, sob pena de
violagdo ao art. 489, 83°, do CPC, e arts. 95 e 97 da Lea n° 8.078/90 b) . O
autor, por ndo ser juiz classista inativo pela Le n°® 6.903/81, ndo seria parte
legitima Ao negar provimento ao REsp da Uni&o, o e. Min. Relator afirmou que
ndo houve violagdo ao art. 1022 CPC, porquanto o tribunal de origem teria
apreciado fundamentadamente a controvérsia.

Ocorre que a Unido apontou em seu recurso especia preliminar
de violagdo ao artigo 535 do CPC, justamente pelo motivo de o TRF, malgrado
provocado a se manifestar sobre a competéncia em tela, ndo ter enfrentado este
tema

A Unido esta desde os embargos de declaracdo na origem
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detando o Judici&io acerca da violagdo dos citados dispositivos
infraconstitucionais, elencados nas razbes do REsp.

Ao longo do seu recurso especial, a Unido tratou da questdo aluz
de varios dispositivos legais, demonstrando a omissdo do acordéo. Portanto, ndo
procede a afirmagdo, contida na decisdo agravada, de inviabilidade de
conhecimento do apelo nobre do ente publico.

Data maxima vénia, estd o Tribuna obrigado a enfrentar a
guestéo que foi deduzida pela Uni&o, uma vez que, se acatada, seria suficiente
para a modificacdo do julgamento originario.

Pleiteia a reconsideracdo do decisum agravado ou a submisséo do
Recurso a Turmajulgadora.

E orelatorio.
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Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°©2.398.120 - RS
(2023/0219983-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MARIO ANTONIO ZANARDO

ADVOGADOS : TARCIOJOSE VIDOTTI - SP091160
CIRO CASTILHO MACHADO - RS028716
PAULO LUIZ SCHMIDT - RS027348
JOSE APARECIDO DOS SANTOS - PR089827
JORGE ANTONIO MAURIQUE - RS018676
TARCIO JOSE VIDOTTI - DF066154

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART.
1022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. OFENSA AO ART. 523 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. JUIZES
CLASSISTAS/PENSIONISTAS. PARCELA AUTONOMA DE
EQUIVALENCIA (PAE). DIREITO RECONHECIDO EM ACAO
COLETIVA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL PARA JULGAR
E PROCESSAR O FEITO. LEGITIMIDADE DA PARTE. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 283/STF. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. Constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art. 1.022 do Cadigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribuna de origem julgou integramente alide e
solucionou a controvérsia. N&o € o 6rgéo julgador obrigado a rebater, um aum,
todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram.
Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucéo.

2. Na hipbtese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, sob 0 argumento de que o Tribunal local ndo se pronunciou sobre o
tema ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia, constata-se
que o acdrddo impugnado esta bem fundamentado, inexistindo omissdo ou
contradicéo.

3. Registre-se, portanto, que da andlise dos autos extrai-se ter a Corte de origem
examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questbes postas a0 seu
crivo, ndo cabendo falar em negativa de prestacdo jurisdicional.

4. Observo que o Tribuna local ndo emitiu juizo de valor sobre as questdes
juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados. O Superior
Tribuna de Justica entende ser inviavel o conhecimento do Recurso Especia
guando os artigos tidos por violados ndo foram apreciados pelo Tribunal a quo,
a despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo, hgja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.

5. N& houve impugnacdo ao argumento de que "o nome do ora
agravado/exequente MARIO ANTONIO ZANARDO consta, expressamente,
do rol queinstruiu ainiciad da Acéo Coletiva (Cumprimento de Sentenca. ev. 14
- OUTS®, fl. 141), razéo pela qua ha de ser reconhecida sualegitimidade para a
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execucdo do titulo formado no Processo n° 0006306-43.2016.4.01.3400/DF"
(fl. 119). Incide a Simula 283/STF.

6. Nao ha como ir contra o entendimento de que "nas hip6teses de Acles
Coletivas propostas por Associacdo, os efeitos do titulo executivo devem ser
limitados aqueles beneficiarios constantes da lista nominal acostada a agdo de
conhecimento, nos termos em que definido no julgamento do RE 573.232
(Tema 82) que assentou de forma definitiva o posicionamento quanto a
questdo”(fl. 120), uma vez que a matéria foi decidida sob o enfoque
constitucional.

7. Precedentes. Agint no REsp n. 1.747.270/RS, Rel. Min. Benedito
Goncalves, Primeira Turma, julgado em 6/6/2022, DJe de 8/6/2022; Agint no
REsp n. 1.767.629/SC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
julgado em 3/3/2020, DJe de 9/3/2020; Agint no REsp 1.757.990/SC, Rel.
Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 23/5/2019, DJe
18/6/2019.

8. Agravo Interno néo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Os
autos foram recebidos neste gabinete em 14 de novembro de 2023.

O Agravo Interno ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébeis para alterar os fundamentos da decisdo ora agravada torna incélume o
entendimento nelafirmado. Portanto ndo hafalar em reparo na deciséo.

Preliminarmente, constata-se que ndo se configurou a ofensa ao art.
1.022 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia. Nao € o 6rgao julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que
apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes rel evantes
e imprescindiveis a sua resol ugéo.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugnado, asseverando que o Tribunal a quo ndo se pronunciou sobre o tema
ventilado no recurso de Embargos de Declaracdo. Todavia, verifica-se que o
acordao controvertido estd bem fundamentado, inexistindo omisséo ou contradi¢éo.

Vale destacar que o simples descontentamento da parte com o julgado
ndo tem o conddo de tornar cabiveis os Embargos de Declaracdo, que servem ao
aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificagdo, que sO muito
excepcionalmente € admitida.

Registre-se, portanto, que da analise dos autos extrai-se ter a Corte de
origem examinado e decidido, fundamentadamente, todas as questdes postas ao seu
crivo, nao cabendo falar em negativa de prestacao jurisdicional.

Observo que o Tribunal local ndo emitiu juizo de valor sobre as
questdes juridicas levantadas em torno dos dispositivos mencionados.

O Superior Tribunal de Justica entende ser inadmissivel o
conhecimento do Recurso Especial quando os artigos tidos por violados ndo foram
apreciados pelo Tribunal a quo, a despeito da oposic¢ao de Embargos de Declaracéo,

haja vista a auséncia do requisito do prequestionamento. Incide, na especie, a
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Simula211/STJ.

A propasito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(..)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA ,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da irresignagéo contra a

ofensa a dispositivos legais que ndo foram analisados pela instancia de origem,

ainda que se trate de matéria de ordem publica, como a prescric¢do. Ausente, dessarte,

o requisito do prequestionamento. Destaco a deciséo da Corte Especial:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, naingténcia
especial, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
gue se trate de matéria de ordem publica, como a prescricao.

Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Ministro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Além disso, apenas para esclarecer eventuais duvidas, ressalto que,

Mesmo Nos casos em que a instancia ordinaria acolhe os Embargos de Declaracéo

"para efeito de prequestionamento”, ndo € satisfeita a exigéncia de

prequestionamento. 1sso porque, para que se tenha por atendido esse requisito, ndo

basta que a Corte a quo dé por prequestionado o dispositivo, € indispensavel

também a emissdo de juizo de valor sobre a matéria.

Precedentes:
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
FISCAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA
SUMULA 211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(..)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracéo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a fim
de viabilizar 0 acesso a insténcia superior ndo se mostra suficiente para esta
Corte se, apés andlise feita, congtatar-se a inexisténcia do imprescindivel
debate.

(...)

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/20009, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O simples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasido da apreciacdo dos embargos de declaracao, que tal e quais dispositivos
encontravam-se prequestionados, sem que tenha havido efetiva discusséo a
respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas, nédo é suficiente
para ensgar a admissao do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica € pacifico no
sentido de que incide, no ponto, a Simula n. 211 desta Corte. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 948.716/RS, Rel. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ARGUICAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(...)

2. Nao satisfaz o requisto do preguestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por preguestionados os dispositivos
legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. Sio aplicaveis os Obices das
Simulas 211/STJ e 282/STF-.

()

4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 929.737/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA,DJ 03/09/2007, p. 159, grifel).

Conforme assentado na decisdo monocratica, a irresignacéo esbarrano

Obicesdas Simulas 7 e 211 do STJe da Sumula 283 do STF.
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Para melhor compreensdo da controvérsia, transcrevo os fundamentos

do decisum recorrido (e-STJ, fls. 118-120):

Anteriormente a propositura da citada demanda coletiva, a
mesma Associagdo impetrou 0 Mandado de Seguranga coletivo n® 737165-
73.2001.5.55.5555 (STF, RMS 25.841/DF) para a integracdo da Parcela
Auténoma de Equivaéncia - PAE aos Juizes Classistas a partir do ano de 2001.
Nos termos da inicid do mandamus, os benefici&rios foram descritos como
"Juizes Classistas do Trabalho que tiveram suas aposentadorias regidas pela Lel
n° 6.903/81".Posteriormente, a ANAJUCLA interpés a Agdo Coletiva n°
0006306- 43.2016.4.01.3400/DF para ver reconhecido o direito as diferencas da
PAE devidas em momento pretérito, na qual se formou o titulo judicia que ora
Se executa.

Ainda que a demanda tenha por objetivo os vaores néo
abrangidos pela acdo mandamental, a substituicdo processual efetuada pelo
todos os associados da autora agqui representados (relacdo por regido em
anexo)", conforme excertos abaixo transcritos (Cumprimento de Sentenca, ev. 1,
ANEXOSPETS5):

18. No caso, a Autora, em absoluta confor midade com seus
preceitos estatutérios, esta a deduzir pretensdo atinente a situacéo fética
com re?exos diretos sobre todos os seus associados (listados, por regido, em
anexo) e, por isso, encontra-se por eles expressa e especialmente autorizada
em assembléia a demandar, como sua representante, nos exatos termos do
art. 5°, XXI, da Congtituicdo Federal. (grife) (...) IV - REQUERIMENTO
29. Por todo o exposto, sem delongas, nuito respeitosamente, requer :

| - a citagBio da Ré UNIAO FEDERAL, na pessoa do
Advogado-Geral da Unido, no enderego declinado no preambulo, para,
guerendo, contestar a presente agao;

Il - a condenacdo da UNIAO FEDERAL ao pagamento das
verbas devidas a todos os associados da Autora aqui representados (relacéo por
regido em anexo), da PAE - Parcela Auténoma de Equivaéncia, no quinquénio
anterior a margco de 2001, ou sga de marco de 1997 a marco de 2001,
acrescidos de correcéo monetéria e juros legais, ambos incidentes sobre o valor
da parcela devida a cada um dos autores/associados, més a més, na data em que
estas deveriam ser pagas até a data de seu efetivo pagamento; (grifeil) Em
apelacdo Civel, foi afastada a prescricdo declarada em sentenca.

No voto-condutor, t&o-somente foi afirmado o alcance territorial
do julgado a todos substituidos da A ssociagdo-autora.

Ainda no voto-condutor, a delimitacdo ao rol restou expressa,
como segue (Cumprimento de Sentenca, ev. 1 - ANEXOSPETS, fls. 11/12):

(...)

Tal determinagdo restou inaterada em recursos posteriores, com
certificagdo do transito em julgado em 06/05/2021 (ev. 1 - ANEXOSPET7).

N&o se verifica, portanto, qualquer delimitacéo subjetiva atinente
anorma que rege a aposentadoria dos substituidos.

E, diga-se, o nome do ora agravado/exequente MARIO
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ANTONIO ZANARDO consta, expressamente, do rol que instruiu a
inicial da Acéo Coletiva (Cumprimento de Sentenca. ev. 14 - OUT6, 141),
razéo pela qual ha de ser reconhecida sua legitimidade para a execucao do
titulo formado no Processo n° 0006306-43.2016.4.01.3400/DF.

Reitero que, no caso concr eto, ndo se esta executando o titulo
formado no RMS 25.841/DF (que reconheceu o direito as diferencas da
PAE a partir de 2001 aos Juizes Classistas cujas aposentadorias eram
regidas pela Lei n° 6.903/81), mas o direito reconhecido na Agdo Coletiva
n° 0006306- 43.2016.4.01.3400/DF, na qual a legitimidade, nos termos
supra, ha de se ater ao fato de o nome do exequente constar no rol que
instruiu a Acéo Coletiva.

Por derradeiro, consigno que, nas hipéteses de Acgdes Coletivas
propostas por Associagdo, os efeitos do titulo executivo devem ser limitados
aqueles beneficidarios constantes da lisa nominal acostada a acdo de
conhecimento, nos termos em gue definido no julgamento do RE 573.232
(Tema 82) que assentou de forma definitiva o posicionamento quanto a questéo,
conforme acorddo assm ementado:

REPRESENTACAO - ASSOCIADOS - ARTIGO 5°, INCISO
XX1, DA CONSTITUICAO FEDERAL. ALCANCE. O disposto no artigo 5°,
inciso XXI, da Carta da Republica encerra representacéo especifica, ndo
alcancando previsdo genérica do estatuto da associacdo a revelar a defesa dos
interesses dos associados.

TITULO EXECUTIVO JUDICIAL - ASSOCIACAO -
BENEFICIARIOS. As balizas subjetivas do titulo judicial, formalizado em ag&o
proposta por associacdo, € definida pela representacdo no processo de
conhecimento, presente a autorizacdo expressa dos associados e a lista destes
juntada ainicia.

(RE 573232, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
Relator(a) p/ Acorddo: Min. MARCO AURELIO, Tribuna Pleno, julgado em
14/05/2014, REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe182 DIVULG
18-09-2014 PUBLIC 19-09- 2014 EMENT VOL-02743-01 PP-00001)

Neste contexto, ha de ser mantida a decisdo agravada.

Dessa maneira, como a fundamentacdo supra é apta, por si s, para

manter o decisum combatido e ndo houve contraposicéo recursal sobre o ponto,

aplica-se na espécie, por analogia, o 6bice da Stimula 283/STF: "E inadmissivel o

recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um

fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles".

Dessume-se que 0 acorddo recorrido esta em sintonia com o atual

entendimento deste Tribunal Superior, razdo pela qual ndo merece prosperar a

irresignacéo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "N&o se

conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se

firmou no mesmo sentido da decisao recorrida’”.
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Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. JUIZES
CLASSISTAS/PENSIONISTAS APOSENTADOS SOB A EGIDE DA LEI
6.903/1981. PARCELA AUTONOMA DE EQUIVALENCIA (PAE).
DIREITO RECONHECIDO EM ACAO COLETIVA. OFENSA AO ART.
1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL PARA JULGAR E PROCESSAR O FEITO.
LEGITIMIDADE DA PARTE. PRESCRI(;AO. FUNDAMENTOS
AUTONOMOS NAO IMPUGNADOS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULAS 283 E 284 DO STF.

1. Congtata-se que ndo se configura a ofensa ao art. 1.022 do
CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, em conformidade com o que Ihe foi apresentado.

2. Verificase que o fundamento utilizado pela Corte regional
para reconhecer a competéncia da Justica Federal para processar e julgar o feito
foi de que "o que se postula neste processo € 0 pagamento, em favor dos
apelados - juizes classistas aposentados -, de uma verba cujo direito foi
reconhecido por decisdo do Supremo Tribuna Federal nos autos do recurso
ordin&rio em mandado de seguranca 25.841/DF. Os juizes classstas eram juizes
temporarios que, enquanto no exercicio do cargo, Se equiparavam a servidores
publicos civis da Unido (artigo 10 da L& 6.903/81). Tendo em vista que ndo
compete a Judtica do Trabaho julgar litigios oriundos de relacéo
juridico-administrativa entre servidor e a administragdo publica, ndo procede o
argumento de que seria a justica laboral a competente para 0 processamento e
julgamento desta demanda’ (fls. 1.338, e-STJ). Contudo, esse argumento néo foi
atacado pela parte recorrente e, como € apto, por S SO, para manter o decisum
combatido, permite aplicar na espécie, por analogia, os 6bices das Simulas 284
e 283 do STF, ante a de”ciéncia na motivacao e a auséncia de impugnacédo de
fundamento auténomo.

3. No que se refere a suposta ilegitimidade ativa dos ora
recorridos, a andlise da questdo também esbarrano ébice sumular 283/STF. 1ss0
porque o Tribunal a quo consignou que "aagdo da qua se originou o direito ora
pleiteado pelos autores € um mandado de seguranca coletivo guizado pela
ANAJUCLA, associacdo de classe, cuja legitimidade para substituir seus
associados esta prevista no art. 5°, LXX, 'b', da CF" (?. 1.339, e-STJ). Nas
razGes do apelo nobre, a parte recorrente a?rma que os efeitos da coisa julgada
proferida nos autos do Mandado de Seguranca Coletivo s6 podem aproveitar
aons associados que expressamente autorizaram a impetracao, considerando o
entendimento Zrmado pelo STF no RE 573.232/DF. N&o ataca, todavia, o
argumento de que a legitimidade para a associagéo de classe substituir os seus
associados, in casu, € a prevista no art. 5°, LXX, "b", da CF/1988 sendo
inaplicavel ao caso o RE 573.232/DF, cujo enfoque € a legitimacéo decorrente
do art. 5°, XXI, da CF/1988.

4. Jano gue tange a prescricao, o aresto vergastado fundamenta o
reconhecimento parcia da prescricdo no posicionamento do STF no RMS
25.841/DF, ressaltando que ndo caberia a ateragdo das premissas assentadas
naquele julgamento. A recorrente, porém, aduz que "a impetracdo do RMS
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25.841/DF2 pelo 6rgdo de classe ndo € causa interruptiva do direito de acdo
individual ordinéria, ao contrario do que faz crer a pega portal. As causas
interruptivas da prescricdo estdo listadas no artigo 202 do CCB c/c Decreto
20.910/32, dentre as quais ndo se encontra a hipotese em apreco” (?. 1.404,
e-STJ). A auséncia de impugnacdo do argumento de que se tratagpenas de
aplicacéo das premissas ja reconhecidas pela Corte Suprema acerca da contagem
do prazo prescriciona € su?ciente a manutencdo do acorddo recorrido nesse
ponto. Incide a Simula 283/STF.

5. Quanto a questdo de mérito, nota-se que o Tribunal regional
dirimiu a controvérsia aluz de fundamentos eminentemente constitucionais. Nao
cabe ao Superior Tribuna de Justica examinar a questéo, porquanto reverter o
julgado signi?ca usurpar competéncia que, por expressa determinacéo do art.
102, 111, da Constituicdo Federal, pertence ao Supremo Tribunal Federal. A
competéncia tracada para o STJ, em Recurso Especial, restringe-se unicamente a
uniformizacdo dalegidacdo infraconstitucional.

6. Agravo Interno n&o provido.

(Agint no REsp 1757990/SC, Rel. Minissro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/05/2019, DJe 18/06/2019)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO Ne° 3/STJ. JUIZES
CLASSISTAS/PENSIONISTAS APOSENTADOS SOB A EGIDE DA LEI
6.903/1981. PARCELA AUTONOMA DE EQUIVALENCIA (PAE).
DIREITO RECONHECIDO EM AC}AO COLETIVA. COMPETENCIA DA
JUSTICA FEDERAL PARA JULGAR E PROCESSAR O FEITO.
LEGITIMIDADE DA PARTE. PRESCRICAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAM ENTAQAO. SUMULA N° 283/STF. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

1. N& houve impugnagdo a tese de que a impetracdo do
mandado de seguranca interrompe 0 prazo para 0 guizamento da acéo de
cobranca ndo abarcadas pelo julgamento, nem de que este prazo recomeca a
fluir apds o trénsito em julgado, nem de que o mandado de seguranca coletivo
prescinde de autorizacdo expressa de associados. Incidente a Sumula n°
283/STF.

2. Néo se trata de execucdo do decidido em mandado de
seguranca julgado pela Corte Trabalhista, sendo de acdo de cobranca da parte
ndo compreendida naquela agdo. Dessarte, escorreito o acdrddo da origem, de
gue "ndo compete a Justica do Trabalho julgar litigios oriundos de relacéo
juridico-administrativa entre servidor e a administracdo publica’.

3. N&@o ha como ir contra o entendimento de que "o direito a
percepcdo, pelos autores, da denominada parcela autdbnoma de equivaléncia
tornou-se incontroverso com a decisdo proferida pelo STF no &mbito do RMS n.
25.841/DF (processo originério n. 737.165/2001-8)", uma vez que a matériafoi
decida sob o enfoque congtitucional.

4. Precedente: Agint no REsp 1757990/SC, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/05/2019, DJe
18/06/2019.

5. Agravo interno ndo provido (Agint no REsp n.
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1.767.629/SC, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, julgado em 3/3/2020, DJe de 9/3/2020.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO CONDENATORIA. JUIZ
CLASSISTA. PARCELA AUTONOMA DE EQUIVALENCIA - PAE.
COMPETENCIA JURISDICIONAL. LEGITIMIDADE ATIVA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO AUTORAL. ACORDAO RECORRIDO
COM FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. INADMISSIBILIDADE.

1. Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos
0s requisitos de admissibilidade recursal naformado novo CPC (Enunciado n. 3
do Plen&rio do STJ).

2. Ndo ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o 6rgéo
julgador, de forma clara e coerente, externa fundamentacdo adequada e
suficiente & conclusdo do acordéo embargado.

3. Por auséncia de impugnagdo especifica, 0 recurso especia ndo
pode ser conhecido quanto a tese de incompeténcia absoluta da justica federal
para executar decisao da justica do trabal ho.

Observancia da Simula 283 do STF.

4. ApGs o reconhecimento da repercussdo geral, o Supremo
Tribunal Federal, no ARE 1.293.130/SP, destacada a hip6tese de substituicdo
processual, decidiu "desnecesséria a autorizacdo expressa dos associados, a
relacdo nominal destes, bem como a comprovacdo de filiacdo prévia, para a
cobranca de valores pretéritos de titulo judicial decorrente de mandado de
seguranca coletivo impetrado por entidade associativade caréter civil”.

5. Por auséncia de impugnacao especifica, o recurso especia néo
pode ser conhecido quanto atese de ilegitimidade ativa do autor.

Observancia da Simula 283 do STF.

6. Conforme orientacdo jurisprudencial deste Tribuna Superior,
"o Mandado de Seguranca Coletivo interrompe a fluéncia do prazo
prescricional, sendo certo que, somente apos o transito em julgado da decisdo
nele proferida, voltara a fluir a prescricdo da agdo individual para cobranca das
parcelas referentes ao quinquénio que antecedeu a propositura do writ" (Agint
no REsp 1.963.825/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
28/03/2022).

Precedentes.

7. Por auséncia de impugnacdo especifica, o recurso também ndo
deve ser conhecido quanto a tese de prescricdo. Observancia da Simula 283 do
STF.

8. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp n. 1.747.270/RS, relator Ministro Benedito
Goncalves, Primeira Turma, julgado em 6/6/2022, DJe de 8/6/2022.)

Nota-se que a instancia de origem decidiu a questdo com base no
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suporte fético-probatorio dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de
Justica, ante o Obice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de simples reexame de prova
nao enseja Recurso Especial.”

Assim, afasta-se a ideia de simples valoracdo da prova, concluindo
tratar-se de pura analise do conteudo fatico-probatério dos autos, o que, como €
cedico, é vedado na estreita via do Recurso Especial, por forcada Sumula 7 do ST,
conforme j& acima mencionado.

Ausente a comprovacéo da necessidade de retificagdo a ser promovida
na deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pacifico deste Tribunal, ndo ha prover o Agravo Interno que contraela
seinsurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo I nterno.

E como voto.
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JORGE ANTONIO MAURIQUE - RS018676
TARCIO JOSE VIDOTTI - DF066154
TARCIO JOSE VIDOTTI - RS121485A

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sesséo virtual de 12/12/2023 a 18/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes e Afranio
Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Assusete Magalhaes.

Brasilia, 19 de dezembro de 2023
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