SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2401903 - RO (2023/0219692-2)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE  : ESTADO DE RONDONIA

ADVOGADO : FRANCISCO SILVEIRA DE AGUIAR NETO - RO005632

AGRAVADO : ITALO SARAIVA MADEIRA

AGRAVADO : EVA LIDIA DA SILVA

ADVOGADOS  : EVA LIiDIA DA SILVA (EM CAUSA PROPRIA) - RO006518
ITALO SARAIVA MADEIRA (EM CAUSA PROPRIA) -
RO010004

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE
AFRONTA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO NA
VIA DO APELO NOBRE. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO
STF. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO A LEI FEDERAL.
AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR E ILEGITIMIDADE ATIVA.
FALTA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS DE LEI VIOLADOS.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF. ACESSO AQS AUTOS
COM SEGREDO DE JUSTICA. ERRO JUDICIARIO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA N. 283/STF. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A via do recurso especial, destinada a uniformizar a interpretacao
do direito federal infraconstitucional, ndo se presta a analise da alegacao de
ofensa a dispositivo da Constituicdo da Republica. Ao contrario do sustentado
no agravo interno, a mengao ao art. 93, inciso IX, da CF/1988, nao foi trazida
apenas como refor¢o argumentativo, mas houve expressa alegacdo de
violagdo ao dispositivo, nas razdes do apelo nobre.

2. O Tribunal de origem n3o apreciou a tese de que haveria
deficiéncia na fundamentagdo do acordao recorrido e ofensa ao art. 489 do
CPC, sem que a parte recorrente tenha oposto embargos de declaracao,
motivo pelo qual estd ausente o necessario prequestionamento, nos termos
das Stimulas n. 282 e 356, ambas do STF. Ressalta-se que mesmo nos casos
em que a suposta ofensa a lei federal tenha surgido na prolacdo do acordao
recorrido, ¢ indispensavel a oposicdo de embargos de declaracdo para que a
Corte de origem se manifeste sobre o tema a ser veiculado no recurso
especial, ainda que se cuide matéria de ordem publica.

3. As razdes do recurso especial ndo desenvolveram tese para
demonstrar os motivos pelos quais teria ocorrido violagao aos arts. 7°, 107 da
Lei n. 8.906/1994 ¢ 11 do CPC/2015, o que evidencia a auséncia de
delimitagdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Simula n. 284 do STF.

4. Nao houve a indicacdo dos dispositivos de lei federal supostamente
violados ou cuja vigéncia teria sido negada, no que diz respeito a alegagao de
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falta de interesse de agir e ilegitimidade ativa, o que caracteriza a auséncia de
delimita¢ao da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF.
Cabe ressaltar que a indicagao clara e inequivoca do dispositivo de lei federal
ou tratado que se considera violado se mostra indispensavel, diante da
natureza vinculada do recurso. Tal natureza afasta, também, alegacdo do
agravante de que seriam questdes processuais basicas, que dispensariam a
indica¢do dos dispositivos malferidos.

5. Ausente a impugnacdo autonomo do acordao recorrido, incide a
Stmula n. 283 do STF.

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 21/08/2025 a 27/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 29 de agosto de 2025.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGACAO DE
AFRONTA A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO NA
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1. A via do recurso especial, destinada a uniformizar a interpretacao
do direito federal infraconstitucional, ndo se presta a analise da alegacao de
ofensa a dispositivo da Constituicdo da Republica. Ao contrario do sustentado
no agravo interno, a mengao ao art. 93, inciso IX, da CF/1988, nao foi trazida
apenas como refor¢o argumentativo, mas houve expressa alegacdo de
violagdo ao dispositivo, nas razdes do apelo nobre.

2. O Tribunal de origem n3o apreciou a tese de que haveria
deficiéncia na fundamentagdo do acordao recorrido e ofensa ao art. 489 do
CPC, sem que a parte recorrente tenha oposto embargos de declaracao,
motivo pelo qual estd ausente o necessario prequestionamento, nos termos
das Stimulas n. 282 e 356, ambas do STF. Ressalta-se que mesmo nos casos
em que a suposta ofensa a lei federal tenha surgido na prolacdo do acordao
recorrido, ¢ indispensavel a oposicdo de embargos de declaracdo para que a
Corte de origem se manifeste sobre o tema a ser veiculado no recurso
especial, ainda que se cuide matéria de ordem publica.

3. As razdes do recurso especial ndo desenvolveram tese para
demonstrar os motivos pelos quais teria ocorrido violagao aos arts. 7°, 107 da
Lei n. 8.906/1994 ¢ 11 do CPC/2015, o que evidencia a auséncia de
delimitagdo da controvérsia, atraindo a incidéncia da Simula n. 284 do STF.

4. Nao houve a indicacdo dos dispositivos de lei federal supostamente
violados ou cuja vigéncia teria sido negada, no que diz respeito a alegagao de
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falta de interesse de agir e ilegitimidade ativa, o que caracteriza a auséncia de
delimita¢ao da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF.
Cabe ressaltar que a indicagao clara e inequivoca do dispositivo de lei federal
ou tratado que se considera violado se mostra indispensavel, diante da
natureza vinculada do recurso. Tal natureza afasta, também, alegacdo do
agravante de que seriam questdes processuais basicas, que dispensariam a
indica¢do dos dispositivos malferidos.

5. Ausente a impugnacdo autonomo do acordao recorrido, incide a
Stmula n. 283 do STF.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pelo ESTADO DE RONDONIA, contra
a decisdo de minha lavra que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial,

nos termos da seguinte ementa (fl. 367):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. ALEGACAO DE AFRONTA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE NA VIA DO APELO NOBRE.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. ALEGACAO
GENERICA DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. AUSENCIA DE INTERESSE DE
AGIR E ILEGITIMIDADE ATIVA. FALTA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS DE LEI VIOLADOS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO
STF. ACESSO AOS AUTOS COM SEGREDO DE JUSTICA. ERRO
JUDICIARIO. RAZOES SUFICIENTES PARA A MANUTENCAO DO
JULGADO NAO ATACADAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
SUMULA N. 283/STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

Em seu agravo interno, a parte agravante alega que o acordao recorrido violou
claramente o art. 489 do CPC/2015, nao havendo necessidade de embargos de declaracao
e que a mencdo ao art. 93, inciso IX, da CRFB/1988 foi apenas para reforgar a
demonstracao de violagao ao mencionado artigo do CPC.

Sustenta que, em relagdo a falta de interesse de agir e a ilegitimidade ativa, a
indicacdo dos artigos violados ¢ desnecessaria, pois se tratariam de
questdes processuais basicas. Aduz que a decretacao de sigilo nos autos foi justificada
pela necessidade de proteger dados sensiveis decorrentes de investigacdo, ndo sendo uma
forma de evitar acesso aos advogados.

Aduz que a falta de indicacdo expressa dos dispositivos legais nao
impossibilita a admissdo do recurso, bem assim ter havido a impugnagdo aos
fundamentos do acérdao recorrido.

Por fim, requer o provimento do agravo interno para reforma da decisdo
monocratica e admissao do agravo em recurso especial, assim como do apelo nobre.
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Nao houve impugnagao.

E o relatério.

VOTO

Os argumentos trazidos pela parte agravante ndo levam a reforma da decisao
agravada, pelo contrario, confirmam os seus fundamentos.

Inicialmente, cumpre ressaltar que a via do recurso especial, destinada a
uniformizar a interpretacdo do direito federal infraconstitucional, ndo se presta a analise
da alegag¢do de ofensa a dispositivo da Constituigdo da Republica. Ao contrario do
sustentado no agravo interno, a meng¢ao ao art. 93, inciso IX, da CF/1988, nao foi trazida
apenas como reforco argumentativo, mas houve expressa alegacdo de violacdo ao
dispositivo, conforme se infere do seguinte trecho das razdes do recurso especial (fls.
265-266):

Por tais motivos, a decisdo impugnada violou o art. 489 do CPC/2015 e art.
93, IX, da CRFB/1988, devendo ser anulada.

Outrossim, o Tribunal de origem ndo apreciou a tese de que haveria
deficiéncia na fundamentagdo do acordao recorrido e ofensa ao art. 489 do CPC, sem que
a parte recorrente tenha oposto embargos de declaracao, motivo pelo qual estd ausente o
necessario prequestionamento, nos termos das Stimulas n. 282 e 356, ambas do STF.
Ressalta-se que mesmo nos casos em que a suposta ofensa a lei federal tenha surgido na
prolacdo do acdrdao recorrido, ¢ indispensavel a oposi¢do de embargos de declaragdo
para que a Corte de origem se manifeste sobre o tema a ser veiculado no recurso especial,
ainda que se cuide matéria de ordem publica.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N. 211 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo apreciou a tese suscitada pelo recorrente sob o
enfoque trazido no recurso especial, o que atrai a incidéncia da Simula n. 211 do
STJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposicao de
embargos declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo").

2. O recurso especial nao suscitou a violagdo do art. 1.022 do Codigo de
Processo Civil, inviabilizando o reconhecimento de eventual omissdo por parte da
Corte de origem. Tal alegacdo seria essencial para a configuracdo do
prequestionamento ficto em matéria estritamente de direito, nos termos do art. 1.025
do CPC.

3. O Superior Tribunal de Justi¢a possui o entendimento de que mesmo nos
casos em que a suposta ofensa a lei federal tenha surgido na prolagao do acordao
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recorrido, € indispensavel a oposi¢ao de embargos de declaracao para que a Corte de
origem se manifeste sobre o tema a ser veiculado no recurso especial, ainda que se
cuide matéria de ordem publica. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.767.947/RS, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 9/4/2025, DJEN de 23/4/2025.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. ESTACAO DE RADIO BASE. MULTA ADMINISTRATIVA
PREVISTA NA LEI MUNICIPAL 13.756/04. NORMA LOCAL DECLARADA
INCONSTITUCIONAL PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC/73 NAO CONFIGURADA. DESRESPEITO AO PRINCIPIO
DA RESERVA DE PLENARIO E DECADENCIA DA IMPETRACAO.
MATERIAS NAO PREQUESTIONADAS. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
EXAME DE LEI LOCAL E INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

[.]

3. A jurisprudéncia desta Corte possui o entendimento consolidado de que
mesmo as matérias de ordem publica necessitam do prequestionamento para que
possam ser enfrentadas na instancia extraordinaria.

4. Surgida a questao federal no julgamento da apelacao, sem que o Tribunal
de origem tenha se pronunciado a respeito, cabe a parte provocar o seu exame
mediante oposi¢do de embargos declaratérios, sob pena de inviabilizar a
admissibilidade do recurso, por falta de prequestionamento.

[...]
7. Agravo interno nao provido. Pedido de reconsideracdo (446731/2022)

prejudicado.
(Agint no AREsp n. 1.064.207/SP, relator Ministro Sérgio Kukina,
Primeira Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023.)

Destaque-se, ainda, que as razdes do recurso especial ndo desenvolveram tese
para demonstrar os motivos pelos quais teria ocorrido violagdo dos arts. 7°, 107 da Lei n.
8.906/1994 ¢ 11 do CPC/2015, o que evidencia a auséncia de delimitagdo da
controvérsia, atraindo a incidéncia da Simula n. 284 do STF.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EMBARGOS DE OBRA NOVA. ANALISE DE OFENSA A
DISPOSITIVOS DA CONSTITUICAO FEDERAL. NAO CABIMENTO NA VIA
ELEITA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
INDICACAO DE ARTIGOS SEM O DESENVOLVIMENTO DE TESES.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL. SUMULA N. 284 DO
STE. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL AUTONOMO. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO EXTRAORDINARIO. SUMULA N. 126 DO STJ. ALVARA DE
EXECUCAO. ANALISE DE DIREITO LOCAL. APLICACAO ANALOGICA DA
SUMULA N. 280 DO STF. ANTECIPACAO DE TUTELA. DECISAO DE
NATUREZA PRECARIA. SUMULA N. 735 DO STF. CONCLUSAO DA CORTE
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LOCAL QUANTO A TESE DE INEPCIA DA PETICAO INICIAL, A
OCORRENCIA DE LITIGANCIA DE MA-FE E AOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA TUTELA ANTECIPADA. NECESSIDADE DO
REEXAME DE PROVAS PARA A INVERSAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A via do recurso especial, destinada a uniformizar a interpretacdo do
direito federal infraconstitucional, ndo se presta a andlise da alegagdo de ofensa a
dispositivo da Constitui¢ao da Republica.

[...]

3. As razdes do recurso especial ndo desenvolveram teses para demonstrar
os motivos pelos quais teria ocorrido violagdo dos arts. 3°, 6°, 7°, 11°, 141, 369, 408,
paragrafo unico, 410, inciso I, 412, pardgrafo unico, 434, paragrafo unico, 435,
paragrafo unico, 223, 505, 507, o que evidencia a auséncia de delimitagdo da
controvérsia, atraindo a incidéncia da Simula n. 284 do STF.

[.]

9. Agravo interno desprovido, restando prejudicado o pedido de efeito
suspensivo. (Aglnt no AREsp n. 2.782.408/SP, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de 3/6/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
ACAO CIVIL PUBLICA. AMBIENTAL. AREA DE PRESERVACAO
PERMANENTE. VIOLACAO AOS ARTS. 489, § 1°, 1.022, I, PARAGRAFO
UNICO, II, E 1.013, § 2°, DO CPC E ALEGACAO GENERICA DE OFENSA A
DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. VIOLAGCAO AO
ART. 1.022 DO CPC. INOCORRENCIA. LICITUDE DA CONSTRUCAO.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 07/STJ. INCIDENCIA.
HIPOTESES DE AREAS CONSOLIDADAS PREVISTAS NO CODIGO
FLORESTA NAO CONTEMPLAM A MANUTENCAO DE CASAS DE
VERANEIO. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM
ORIENTACAO PACIFICA DESTA CORTE. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE MULTA.
ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

[...]

IT - A jurisprudéncia deste Tribunal Superior considera que quando a
argui¢do de ofensa ao dispositivo de lei federal ¢ genérica, sem demonstragdo
efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o entendimento da Stimula n. 284
do Supremo Tribunal Federal.

[...]
VIII - Agravo Interno improvido. (Agint no REsp n. 2.004.665/SC, relatora

Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de
14/9/2023.)

Além disso, ndo houve a indicacdo dos dispositivos de lei federal
supostamente violados ou cuja vigéncia teria sido negada, no que diz respeito a alegagao

Documento eletrénico VDA49581723 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 15/08/2025 20:56:53
Codigo de Controle do Documento: fe548652-7b11-49a2-aa32-7c73c269062a



de falta de interesse de agir e ilegitimidade ativa, o que caracteriza a auséncia de
delimitagao da controvérsia, atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF. Cabe
ressaltar que a indicagdo clara e inequivoca do dispositivo de lei federal ou tratado que se
considera violado se mostra indispensavel, diante da natureza vinculada do recurso. Tal
natureza afasta, também, alega¢do do agravante de que seriam questdes processuais
basicas, que dispensariam a indicagdo dos dispositivos malferidos.

A esse respeito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO DEMOLITORIA
POR IRREGULARIDADES NA CONSTRUCAO. AVENTADA OFENSA AO
ART. 1022 DO CPC. NAO INDICACAO DO INCISO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF. FALHA NA
FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DO DEVIDO PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E N. 356 DO STF. ALEGACAO DE
VIOLACAO DE PRINCIPIO. INVIABILIDADE. NAO ENQUADRAMENTO A
CONCEITO DE LEI FEDERAL. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A auséncia de indicagdo precisa do inciso do artigo de lei federal
supostamente violado caracteriza a auséncia de delimitacdo da controvérsia,
atraindo a incidéncia da Simula n. 284 do STF.

2. O vicio constante nas razdes de apelo nobre, qual seja, a auséncia de
indicagdo precisa do dispositivo legal violado, ndo ¢ irrelevante, tampouco possui
natureza meramente formal. Ao contrario, o apontamento do artigo de lei federal
supostamente afrontado constitui um dos requisitos - quica o principal - de
cabimento do recurso especial. A missdo constitucional deste Sodalicio, exercida na
via do recurso especial, ¢ justamente a pacificagdo da interpretacdo da legislagao
infraconstitucional, que ndo pode ser exercida sem a devida delimitagdo da
controvérsia pela propria Parte Recorrente, a quem cabe indicar, com precisdo, o
dispositivo legal que teria sido violado ou interpretado de forma divergente pelo
Tribunal de origem.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem ndo apreciou a falha da devida
fundamentacdo sob o enfoque trazido no recurso especial, e a parte recorrente nao
suscitou a questdo nos embargos de declaragdo, motivo pelo qual estd ausente o
necessario prequestionamento, nos termos das Sumulas n. 282 e 356, ambas do STF.

4. Nao se conhece de recurso especial fundado na alegacao de violagdo ou
afronta a principio, sob o entendimento pacifico de que nao se enquadra no conceito
de lei federal, razao pela qual nao estd abarcado na abrangéncia de cabimento do
apelo nobre.

5. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp n. 2.513.291/PE, relator
Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de
4/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
REVISAO DO VALOR. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7
/STJ. JUROS DEVIDOS A PARTIR DO EVENTO DANOSO. INSURGENCIA
QUANTO AOS HONORARIOS. SUMULA 284/STE. PROVIMENTO NEGADO.

[.]
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3. O recurso encontra-se deficiente de fundamentacdo quando nao indica
expressamente qual dispositivo de lei federal teria sido contrariado pelo acordao
recorrido. Incide no presente caso, por analogia, a Simula 284 do Supremo Tribunal
Federal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp n. 1.861.859/ES, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de 27/11/2023.)

No mais, o acérdao recorrido, quanto a tese de impossibilidade de acesso aos
autos, esta assentado nos seguintes fundamentos, cada qual suficiente, por si so, para dar

suporte a conclusao do Tribunal de origem (fls. 215-218. sem grifos no original):

De acordo com o tramite processual, foi decretado o segredo de justica nos
autos de origem em 17.06.2021, sendo formulado o pedido de intervencdo
(23.06.2021), quando houve a habilitagdo do advogado Italo Madeira, que pleiteou a
intervencao da Associa¢ao de Produtores Rurais Terra Roxa ao id n. 59152141
como terceiro interessado.

O pleito foi indeferido (id n. 59962720) e, em sequéncia, foram opostos
embargos de declaragdo (id n. 60299922).

Contudo, em sequéncia constatou-se a ocorréncia de erro do servigo
judiciério, pois embora o advogado figurasse como terceiro, foi habilitado nos autos
como patrono de uma das partes e, nesse momento, teve acesso a todas as pecas,
com ou sem segredo de justica.

Pendente, a época da impetragdo, o resultado dos embargos de declaragdo
opostos, 0s patronos ingressaram com o mandamus para assegurar seu direito a
habilitagdo e peticao naqueles autos.

[...]

Vale dizer, no pode ser o patrono prejudicado pelo erro do servigo
judiciario, visto que ¢ direito do advogado, no exercicio de suas prerrogativas
funcionais, ter vista dos autos de processos findos ou em andamento, que ndo
estejam sujeitos a sigilo ou segredo de justica:

[...]

Nessa toada, entendo que € razoavel o pleito dos patronos, uma vez que
buscavam resguardar sua atuacao profissional, devendo ser habilitados e intimados
dos atos processuais até que se conclua definitivamente acerca do interesse,
oportunizando-se, ainda, o direito ao recurso, sendo vejamos:

[.]

A parte recorrente, no entanto, deixou de impugnar o seguinte fundamento:
impossibilidade de ser o patrono prejudicado pelo erro do servigo judiciario. Portanto,
incide o 6bice da Sumula n. 283 do STF.

Nessa dire¢ao:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
OCUPACAO COLETIVA DE IMOVEL PUBLICO. FUNDAMENTO DO
ACORDAO SUFICIENTE, POR SI SO, PARA MANTER A DECISAO.
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AUSENCIA DE IMPUGNACAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 283 DO STF.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA. AREA DE OCUPACAO
CONSOLIDADA EM CARACTERISTICAS DE BAIRRO E PREJUIZOS
SOCIAIS. ALTERACAO. REEXAME FACTUAL. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7 DO STJ. ACORDAO EM CONSOANCIA COM ENTENDIMENTO DESTA
CORTE SUPERIOR. SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

I. O Tribunal de origem afastou o direito a reintegragdo de posse
consideradas as peculiares circunstancias que permeiam o caso em exame, ¢ dizer, o
direito a moradia e a dignidade da pessoa humana, a fun¢do social da propriedade,
maior dano pela desocupagdo, responsabilidade estatal pela tolerancia da ocupagao
paulatina, desproporcionalidade da medida, consolidacdo de bairro na area, dentre
outros. Nesse aspecto, a parte recorrente, no entanto, deixou de impugnar
devidamente os fundamentos supradelineados, suficientes, por si sos, para respaldar
0 acordao recorrido. Portanto, incide o 6bice da Simula n. 283 do STF.

[.]

4. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp n. 2.796.391/PR, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 28/5/2025, DJEN de 4/6/2025.)

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015.
INOCORRENCIA. SISTEMA DE CONTROLE DE PRODUCAO DE BEBIDAS -
SICOBE. RESSARCIMENTO DO CUSTO DO SISTEMA A CASA DA MOEDA.
NATUREZA TRIBUTARIA. TAXA. ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA.
AUSENCIA DE COMBATE A FUNDAMENTOS AUTONOMOS DO
ACORDAO. APLICACAO DO OBICE DA SUMULA N. 283/STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO DO ART. 205 DO CODIGO CIVIL. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 211/STJ. MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

[.]

IV - A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdao
recorrido justifica a aplicagdo, por analogia, da Simula n. 283 do Supremo Tribunal
Federal.

[.]

VII - Agravo Interno improvido.
(AgInt no REsp n. 2.101.031/RJ, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/08/2025 a 27/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcado, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio

Bellizze e Afranio Vilela votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Afranio Vilela.

Brasilia, 27 de agosto de 2025
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