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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2395483 - RJ (2023/0219644-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MARIA APARECIDA RENNO RIBEIRO COSTA
ADVOGADOS : ANA CAROLINA CASCARDO DE ALMEIDA - MG108000

GUILHERME HENRIQUE WELTERS NETO - MG191851
GERALDO AUGUSTO DE ALMEIDA - MG228658
AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLYMAR
ADVOGADOS : GRACILIA HERMINIA AMORIM PORTELA - RJ069115
LEONARDO JORGE RODRIGUES - RJ145662

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
ARTIGO 489 DO CPC/15. OMISSAO NAO OCORRENTE. INDEFERIMENTO
LIMINAR. POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO CONFERIDA PELO ACORDAO
RESCINDENDO. RAZOABILIDADE. SUMULA 343/STF. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ. NAO PROVIDO.

1. N&o ha falar-se em omisséo ou falta de justificativa adequada nos casos em que o
Tribunal de origem resolve a controvérsia na extensdo da matéria devolvida, como no
caso.

2. "E possivel indeferir-se liminarmente a peticéo inicial de acdo resciséria quando for
verificado o seu descabimento de plano, a exemplo da utilizacdo indevida do
instrumento como sucedaneo recursal ou da flagrante inexisténcia de violagao
manifesta de norma juridica" (AgIint no AREsp 1.186.603/DF, Relator RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe de 15/10/2021). Incidéncia da Sumula
83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de 09/04/2024 a
15/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otdvio de Noronha, Raul Araljo, Antonio Carlos Ferreira e
Marco Buzzi votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 15 de abril de 2024.

Ministra Maria Isabel Gallotti
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.395.483 - RJ (2023/0219644-1)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por MARIA APARECIDA RENNO RIBEIRO COSTA contra decisdo que
negou provimento ao agravo em recurso especial, por considerar que inexistiria
omissao no acordao recorrido, e diante da aplicacao do 6bice da Sumula 83/STJ.

Nas razd0es do presente agravo, reitera a parte agravante a
argumentacgao desenvolvida no recurso especial.

Argumenta, em sintese, que o0 aco6rddo recorrido ndo estaria
devidamente fundamentado, tendo em vista a dissonéncia entre as razdes de decidir
e 0 provimento adotado.

Defende, ainda, que seria vedado o indeferimento liminar da acédo
resciséria quando alegado erro de fato no acordéo rescindendo.

Aberto prazo para contrarrazdes, nédo foi apresentada resposta,
conforme certificado na fl. 411, e-STJ.

E o relatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°2.395.483 - RJ (2023/0219644-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . MARIA APARECIDA RENNO RIBEIRO COSTA

ADVOGADOS : ANA CAROLINA CASCARDO DE ALMEIDA - MG108000
GUILHERME HENRIQUE WELTERS NETO -MG191851

AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLYMAR
ADVOGADOS : GRACILIA HERMINIA AMORIM PORTELA - RJ069115
LEONARDO JORGE RODRIGUES - RJ145662
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. ARTIGO 489 DO CPC/15. OMISSAO NAO OCORRENTE.
INDEFERIMENTO LIMINAR. POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO CONFERIDA
PELO ACORDAO RESCINDENDO. RAZOABILIDADE. SUMULA 343/STF.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar-se em omissao ou falta de justificativa adequada nos casos em que 0
Tribunal de origem resolve a controvérsia na extensdo da matéria devolvida, como
no caso.

2. "E possivel indeferir-se liminarmente a peticéo inicial de ac&o resciséria quando
for verificado o seu descabimento de plano, a exemplo da utilizagcdo indevida do
instrumento como sucedaneo recursal ou da flagrante inexisténcia de violag&o
manifesta de norma juridica” (Agint no AREsp 1.186.603/DF, Relator RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe de 15/10/2021). Incidéncia da Stumula
83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (RELATORA): O recurso nao
merece prosperar.

De inicio, no que se refere a violacdo do artigo 489 do Cddigo de
Processo Civil, verifica-se que o Tribunal de origem consignou, expressamente, que
a inicial da acao rescisoria ndo teria apresentado, em tese, violacdo manifesta a
norma juridica, justificando o indeferimento liminar, conforme se verifica da seguinte
passagem (fls. 121/122):

Em que pese o inconformismo da ora recorrente, restou assinalado
expressamente no decisum ora agravado, a fls. 51/62,sem
qualquer nulidade por auséncia de fundamentacdo ou error in
procedendo, que a acao rescisoOria, ho caso em exame, se afigurava
incabivel, uma vez que o manejo de acéo rescisoria fundamentada no
inciso V, do art. 966 do CPC, deveria vir acompanhado de
demonstracdo de ofensa direta a certa norma legal, ndo sendo
suficiente afirmar que o magistrado formou juizo de convencimento
equivocado, a luz da prova produzida.

O decisum ressaltou, ainda, a fls. 60/61, que a afronta a literal
disposicdo de norma juridica deveria ser direta, clara, gritante,
aberrante, podendo ser constatada prima facie, o que ndo se
vislumbra na decisao rescindenda, nao se prestando a acéo rescisoria,
outrossim, a reparar eventual injustica da sentenca/acérddo e ma
apreciacdo da prova, tendo em vista ndo ser sucedaneo de
recurso, nela ndo se admitindo o reexame de teses, alegagcfes ou
analise de provas, como quer a autora, sob pena de tornar-se recurso
ordinario com prazo de interposi¢céo de dois anos.

Com efeito, insiste a autora ter havido cerceamento ao seu direito de
defesa na acdo anulatéria n° 0165533-76.2018.8.19.0001, com
violacdo dos principios do contraditorio e do devido processo legal,
ao ndo ter sido apreciado pelo Juizo de 12 instancia seu pedido de
producao de prova testemunhal, a fim de demonstrar sua boa-fé nos
autos, e de prova pericial, esta para avaliar o valor do imdvel
adjudicado a época do ato expropriatério pelo Condominio e ao tempo
atual, nos autos de anterior acdo de cobranca.

[...]

Afigurava-se necessério, assim, que a autora tivesse demonstrado
que, diante da clareza e objetividade de certa norma, o juiz os tivesse
negado vigéncia e decidido contra legem, o que inocorreu, e dai o
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reconhecimento da inépcia da peticao inicial e o seu indeferimento de
plano, com lastro nos arts. 485,1 e 968, 83° c/c 330, |, todos do Cdédigo
de Processo Civil, pois ndo ha como se admitir o ajuizamento de acao
resciséria com causa de pedir propria de acao ordinaria ou de recurso
de apelagdo, por consubstanciar aquela demanda prépria e
adequada para desconstituir, como regra, a coisa julgada material, do
gue nao cuida a hipotese.

Como se vé do trecho acima reproduzido, o Tribunal de origem
justificou o indeferimento liminar da acdo rescisoéria, por considerar que o autor ndo
teria indicado, sequer em abstrato, a violagdo manifesta a norma juridica, conforme
previsto no artigo 966, V, do Codigo de Processo Civil.

Além disso, justificou o indeferimento liminar da pretensdo rescisoéria
com base em precedentes do STJ especificamente relacionados a fundamentacao
utilizada, conforme se verifica as fls. 122/126; ndo havendo cogitar-se, portanto, de
omisséao ou falta de justificativa adequada a respeito.

No que se refere a controvérsia de fundo, verifica-se que a
orientacdo adotada no acorddo recorrido ndo destoa da jurisprudéncia do STJ,
pacificada no sentido de que a acao rescisoria ajuizada com base no artigo 966, V,
do Cdédigo de Processo Civil, pressupbe, em tese, a violagcdo manifesta a norma
juridica, sob pena de indeferimento liminar, inclusive por meio de decisédo
monocratica.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
- ACAO RESCISORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA DEMANDANTE.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a acao
resciséria, manejada com fundamento na hipétese prevista no art.
966, inc. V, do CPC/15, exige que se demonstre a violagao frontal e
literal & lei federal, o que n&o ocorreu na hip6tese dos autos.
Incidéncia do 6bice da Sumulas 7 e 83 do STJ.

1.1. Ademais, "ndo cabe acgdo rescis6ria por ofensa a literal
dispositivo de lei, quando a deciséo rescindenda se tiver baseado em
texto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais" (Sumula
343/STF).

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.228.086/SP, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 20/4/2023.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. ACAO
RESCISORIA. INDEFERIMENTO LIMINAR. POSSIBILIDADE.

INTERPRETACAO CONFERIDA PELO ACORDAO
RESCINDENDO. RAZOABILIDADE. SUMULA  343/STF.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da falta de impugnacao
especifica de fundamento decisorio. Reconsideracao.

2. "Nao cabe acao resciséria por ofensa a literal disposicdo de
lei, quando a decisédo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretacdo controvertida nos tribunais" (Sumula 343/STF).

3. "E possivel indeferir-se liminarmente a peticdo inicial de ac&o
resciséria quando for verificado o seu descabimento de plano, a
exemplo da utilizacdo indevida do instrumento como sucedaneo
recursal ou da flagrante inexisténcia de violacdo manifesta de
norma juridica" (Agint no AREsp 1.186.603/DF, Relator RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe de 15/10/2021).

4. No caso, ao indeferir liminarmente a inicial da acado rescisoéria,
fundada na alegacdo de violagdo manifesta a norma juridica (art.
966, V, do CPC/2015), o Tribunal de origem analisou o contelido do
acorddo apontado como nulo por ndo observar as normas juridicas e
concluiu nao ter havido vicio no julgado, afastando assim o cabimento
da acéo rescisoria.

5. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada,
conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.

(Agint no AREsp n. 2.074.378/SP, relator Ministro Raul Aradjo,
Quarta Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 3/4/2023.)

Desse modo, como a orientacdo adotada no acérddo recorrido
estd em conformidade com a jurisprudéncia atual do STJ, o recurso especial
nao deve ser conhecido, em razdo da Sumula 83/STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARIA APARECIDA RENNO RIBEIRO COSTA

ADVOGADOS : ANA CAROLINA CASCARDO DE ALMEIDA - MG108000
GUILHERME HENRIQUE WELTERS NETO - MG191851
GERALDO AUGUSTO DE ALMEIDA - MG228658

AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFiCIO SOLYMAR

ADVOGADOS : GRACILIA HERMINIA AMORIM PORTELA - RJ069115
LEONARDO JORGE RODRIGUES - RJ145662
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARIA APARECIDA RENNO RIBEIRO COSTA

ADVOGADOS : ANA CAROLINA CASCARDO DE ALMEIDA - MG108000
GUILHERME HENRIQUE WELTERS NETO - MG191851
GERALDO AUGUSTO DE ALMEIDA - MG228658

AGRAVADO : CONDOMINIO DO EDIFICIO SOLYMAR

ADVOGADOS : GRACILIA HERMINIA AMORIM PORTELA - RJ069115
LEONARDO JORGE RODRIGUES - RJ145662

TERMO
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséao virtual de 09/04/2024 a 15/04
12024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Antonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Raul Araujo.

Brasilia, 16 de abril de 2024
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