SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2081509 - RJ (2023/0218214-9)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : KARLO RENAN MIRANDA LEAL

ADVOGADO : PAULO ALOAN DA COSTA BERNARDO - RJ174079
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. ROUBO. AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA DA
ARMA DE FOGO. INEXISTENCIA DE OUTROS ELEMENTOS
PROBATORIOS SUFICIENTES PARA O RECONHECIMENTO DA
MAJORANTE DO ART. 157, § 2°A, INCISO I, DO CODIGO PENAL.
INVERSAO DO JULGADO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STI. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O acordao estadual, embora tenha acolhido o entendimento de que a
aplicagdo do art. 157, § 2°-A, inciso I, do Cédigo Penal, pode dispensar a realizagdo
de pericia no armamento, concluiu que os demais elementos de convicgao constantes
nos autos ndo seriam suficientes para atestar, com a seguranca necessaria, o uso da
arma no caso concreto.

2. Eventual reversao do julgado, com o objetivo de acolher o pleito de se
restabelecer a sentenca nesse ponto, exigiria o revolvimento de todo o conjunto
fatico-probatorio em que se ampararam as conclusdes das instancias ordinarias,
atraindo a incidéncia do obice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A alegacdo de que teriam sido efetuados disparos pelo Acusado contra a
guarnicao da Policia Militar, o que levou o Parquet a denuncia-lo pela pratica do
crime de resisténcia e, indiretamente, comprovaria a presenca da majorante do art.
157, § 2°-A, inciso I, do Cédigo Penal, ndo se sustenta.

4. E que, além de a inicial acusatoria descrever que os crimes de roubo e de
resisténcia foram cometidos em local e horarios bem distintos, o Acusado foi
absolvido, por insuficiéncia de provas, quanto ao crime do art. 329, § 1°, do Codigo
Penal. No ponto, a Corte estadual foi expressa em concluir que nenhum elemento de
convic¢do demonstrou que ora Agravado tenha realmente efetuado algum disparo.

5. Destarte, ¢ importante o distinguishing, pois o cerne da questdo ndo trata
de se aplicar a consolidada jurisprudéncia desta Corte Superior, que dispensa a
realizagdo de pericia técnica para a demonstragdo de efetividade da arma de fogo,
mas sim de existirem nos autos prova de que o Acusado utilizou-se, ou ndo, de arma
de fogo para a pratica delitiva, juizo que perpassa, necessariamente, pelo
revolvimento fatico-probatdrio, o que encontra obstaculo na Simula n. 7 desta Corte
Superior.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os

Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em sessao virtual de 20/02/2024
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a 26/02/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 26 de fevereiro de 2024.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 2081509 - RJ (2023/0218214-9)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

AGRAVADO : KARLO RENAN MIRANDA LEAL

ADVOGADO : PAULO ALOAN DA COSTA BERNARDO - RJ174079
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. ROUBO. AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA DA
ARMA DE FOGO. INEXISTENCIA DE OUTROS ELEMENTOS
PROBATORIOS SUFICIENTES PARA O RECONHECIMENTO DA
MAJORANTE DO ART. 157, § 2°A, INCISO I, DO CODIGO PENAL.
INVERSAO DO JULGADO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STI. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O acordao estadual, embora tenha acolhido o entendimento de que a
aplicagdo do art. 157, § 2°-A, inciso I, do Cédigo Penal, pode dispensar a realizagdo
de pericia no armamento, concluiu que os demais elementos de convicgao constantes
nos autos ndo seriam suficientes para atestar, com a seguranca necessaria, o uso da
arma no caso concreto.

2. Eventual reversao do julgado, com o objetivo de acolher o pleito de se
restabelecer a sentenca nesse ponto, exigiria o revolvimento de todo o conjunto
fatico-probatorio em que se ampararam as conclusdes das instancias ordinarias,
atraindo a incidéncia do obice da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. A alegacdo de que teriam sido efetuados disparos pelo Acusado contra a
guarnicao da Policia Militar, o que levou o Parquet a denuncia-lo pela pratica do
crime de resisténcia e, indiretamente, comprovaria a presenca da majorante do art.
157, § 2°-A, inciso I, do Cédigo Penal, ndo se sustenta.

4. E que, além de a inicial acusatoria descrever que os crimes de roubo e de
resisténcia foram cometidos em local e horarios bem distintos, o Acusado foi
absolvido, por insuficiéncia de provas, quanto ao crime do art. 329, § 1°, do Codigo
Penal. No ponto, a Corte estadual foi expressa em concluir que nenhum elemento de
convic¢do demonstrou que ora Agravado tenha realmente efetuado algum disparo.

5. Destarte, ¢ importante o distinguishing, pois o cerne da questdo ndo trata
de se aplicar a consolidada jurisprudéncia desta Corte Superior, que dispensa a
realizagdo de pericia técnica para a demonstragdo de efetividade da arma de fogo,
mas sim de existirem nos autos prova de que o Acusado utilizou-se, ou ndo, de arma
de fogo para a pratica delitiva, juizo que perpassa, necessariamente, pelo
revolvimento fatico-probatdrio, o que encontra obstaculo na Simula n. 7 desta Corte
Superior.

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO contra decisdo por mim proferida, por meio da qual ndo
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conheci do recurso especial, assim ementada (fl. 1.022):

"RECURSO ESPECIAL. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
AUSENCIA DE APREENSAO E PERICIA DA ARMA DE FOGO. EXISTENCIA DE
OUTROS  ELEMENTOS  PROBATORIOS  SUFICIENTES PARA O
RECONHECIMENTO DA MAJORANTE DO ART. 157, § 2°A4, INCISO I, DO
CODIGO PENAL. INVERSAO DO JULGADO. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO."

Nas razoes deste regimental, o Parquet assevera que o conhecimento do mérito do
recurso especial ndo demanda o revolvimento fatico-probatoério.

Aduz que tendo a vitima afirmado que os autores da infragdo utilizaram-se de "[...]
algo por ela reconhecido como sendo arma de fogo, impunha-se a aplica¢do da respectiva causa
de aumento conforme pacifica jurisprudéncia desse E. Superior Tribunal de Justica. Vale
destacar que na presente hipotese ha ainda (o que sequer seria necessario) informag¢do acerca
de troca de tiros com os policiais" (1. 377).

Acrescenta que o 6nus de demonstrar que a arma se tratava de um simulacro ou que
nao possuia efetividade para o disparo, ¢ da defesa e ndo do sujeito acusacgdo.

Pugna pela reconsideracdo da decisdo agravada ou pela submissdo do regimental ao
Colegiado julgador competente, com a prévia intimagdo do representante ministerial para a
realizagao de sustentagdo oral.

E o relatorio.
VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insatisfacdo nao merece
provimento.
Nos termos da decisdo agravada, a Corte de origem decotou a majorante referente ao

emprego de arma de fogo no delito de roubo com apoio nestas razdes:

"Por outro lado, entendo que assiste razao a Defesa quando pleiteia o
afastamento da causa de aumento de pena prevista no § 2°-A, inciso I do artigo 157
do Codigo Penal.

E cedi¢o que o atual posicionamento dos Tribunais Superiores é no
sentido da desnecessidade da apreensdo da arma de fogo para reconhecimento da
majorante, desde que outras provas possam, com idoneidade, confirmar seu
emprego na prdtica delitiva.

Desta forma, entendo ser necessario que sejam examinadas as
circunstdancias em que o crime foi praticado, para que se verifique a idoneidade
necessdaria na prova produzida, a fim de concluir que, de fato, os roubadores
empregaram arma de fogo na pratica criminosa, bem como para definir o perigo
real a que esteve sujeita a vitima.

Na presente hipotese, a arma de fogo ndo foi apreendida ou periciada,
sendo certo que somente a vitima relatou ter sido abordada pelo réu com uma
arma de fogo, que, por sua vez, afirmou que se tratava de um simulacro.

Ressalte-se que, no momento da revista pessoal realizada, nenhuma arma
de fogo foi arrecadada com o acusado, nem no interior do veiculo.
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Assim, diante da inexisténcia de outros elementos de conviccdo que
pudessem amparar uma efetiva comprovacdo de que o réu estivesse armado e de
que se tratava, efetivamente, de arma de fogo apta a produzir disparos, e ndo um
simulacro, bem como diante da orientagdo dos Tribunais Superiores que exigem
idoneidade da prova quando a suposta arma empregada no crime ndo é
apreendida, entendo que deve ser afastada a referida majorante.” (fl. 280-281,
sem grifos no original)

Como se vé, o acordio estadual, embora tenha acolhido o entendimento de que a
aplicagdo do art. 157, § 2°-A, inciso I, do Cdédigo Penal, pode dispensar a realizagdo de pericia no
armamento, concluiu que os demais elementos de convic¢cio constantes nos autos nao seriam
suficientes para atestar com seguranca o uso da arma no caso concreto.

Eventual reversdo do julgado, com o objetivo de acolher o pleito de se restabelecer a
sentenca nesse ponto, exigiria o revolvimento de todo o conjunto fatico-probatério em que se
ampararam as conclusdes das instincias ordinarias, atraindo a incidéncia do ¢bice da Sumula n.
7 do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

"T...]

1. O Tribunal a quo, em decisdo devidamente motivada, entendeu que, do
caderno instrutorio, emergem elementos suficientemente idoneos de prova, colhidos
na fase inquisitorial e judicial, a enaltecer a tese de autoria delitiva imputada pelo
Parquet ao acusado pelo delito do art. 157, § 2°, incisos Il e V, e § 2°-A, inciso I,
CP.

Assim, rever os fundamentos utilizados pela Corte Estadual, para decidir
pela absolvigdo, por auséncia de prova para a condenagdo, o _afastamento das
causas de aumento (concurso de agentes, emprego de arma de fogo e restricao de
liberdade da vitima), bem como pela participacdo de menor importincia, como
requer a defesa, importa revolvimento de matéria fatico-probatoria, vedado em
recurso especial, segundo obice da Sumula 7/STJ." (AgRg no AREsp 2345206/SP.
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado
em 15/08/2023, DJe de 22/08/2023 - sem grifos no original)

"T...]

2. A Corte origindria reconheceu a existéncia de elementos de prova
suficientes para embasar a aplicag¢do da majorante do art. 157, § 2°-A, 1, do CP.
Assim, a mudanca da conclusdo alcancada no acordio impugnado, de modo a
afastar a referida majorante, exigiria o reexame das provas, o que é vedado nesta
instdncia extraordindria, uma vez que o Tribunal a quo é soberano na andlise do
acervo fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7/STJ e Sumula n. 279/STF).

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no AREsp
1843257/TO, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta Turma,
julgado em 28/02/2023, DJe de 03/03/2023 - sem grifos no original)

Acrescente-se que a alegacdo de que teriam sido efetuados disparos pelo Acusado
contra a guarni¢do da Policia Militar, o que levou o Parquet a denuncia-lo pela pratica do crime
de resisténcia e, indiretamente, comprovativa a presenga da majorante do art. 157, § 2°-A, inciso
I, do Cdédigo Penal, ndo se sustenta.

E que, além de a inicial acusatéria descrever que os crimes de roubo e de resisténcia
foram cometidos em local e horarios bem distintos, o Acusado foi absolvido, por insuficiéncia
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de provas, quanto ao crime do art. 329, § 1°, do Cddigo Penal. No ponto, a Corte estadual foi
expressa em concluir que nenhum elemento de conviccio demonstrou que ora Agravado

tenha realmente efetuado algum disparo, in verbis:

"Quanto ao crime de resisténcia, entendo que ndao ha prova suficiente para
a condenagado do apelante, considerando que o Policial Militar Eliabe declarou que
o local em que abordaram o veiculo era hostil e escuro, ndo tendo sido possivel
reconhecer o réu como o individuo que teria efetuado disparos de arma de fogo
em diregdo da guarnicdo.

Na verdade, sequer restou demonstrado se os disparos foram realizados
em dire¢do a guarnigdo, ou se somente foram ouvidos os disparos, uma vez que o
Agente da Lei Sergio relatou que 'ouviu que os acusados estavam passando proéximo
a comunidade, area conflagrada, e que os policiais da outra guarnicdo ouviram
disparos de arma de fogo, que nio sabe precisar se foi o réu que resistiu a ordem
legal'." (fls. 283-284 - sem grifos no original)

Destarte, ¢ importante o distinguishing, pois o cerne da questdo ndo trata de se
aplicar a consolidada jurisprudéncia desta Corte Superior, que dispensa a realizagdo de pericia
técnica para a demonstracdo de efetividade da arma de fogo, mas sim de existirem nos autos
prova de que o Acusado utilizou-se, ou ndo, de arma de fogo para a pratica delitiva, juizo que
perpassa, necessariamente, pelo revolvimento fatico-probatdrio, o que encontra obstaculo na
Stmula n. 7 desta Corte Superior.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no REsp 2.081.509 / RJ

Numero Registro: 2023/0218214-9 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
01674829620228190001 1674829620228190001 202325401063

Sessao Virtual de 20/02/2024 a 26/02/2024

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGCAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO : KARLO RENAN MIRANDA LEAL
ADVOGADO : PAULO ALOAN DA COSTA BERNARDO - RJ174079

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
AGRAVADO : KARLO RENAN MIRANDA LEAL
ADVOGADO : PAULO ALOAN DA COSTA BERNARDO - RJ174079

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 20/02/2024 a 26/02
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro e
Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 27 de fevereiro de 2024
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