SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2394999 - DF (2023/0214750-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : ANDRE DA SILVA PRADO

ADVOGADO : EDIMILSON VIEIRA FELIX - DF025713

AGRAVADO : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

ADVOGADA : NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESTITUICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. VEICULO. ALIENACAO FIDUCIARIA. CONSTITUICAO EM MORA.
DANO MORAL. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
7/STJ. MULTA DO ART. 3°, § 6°, DO DECRETO-LEI N° 911/1969. NAO
CABIMENTO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DO MERITO.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial,
a despeito da oposicdo de declaratorios, impede seu conhecimento, a teor
da Sumula n°® 211/STJ.

2. Para rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias acerca da
constituicdo da mora do devedor fiduciario e da auséncia de dano moral
indenizavel, seria necessario o revolvimento de fatos e de provas nos autos,
0 que ¢ inviavel no recurso especial pelo 6bice da Stimula n°® 7/STJ.

3. O acordao recorrido estda em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que € incabivel a aplicacdo da multa do 3°, § 6°, do
Decreto-lei n° 911/1969 quando a acao de busca e apreensao for extinta
sem resolucdo do meérito.

4. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de maio de 2024.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2394999 - DF (2023/0214750-7)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : ANDRE DA SILVA PRADO

ADVOGADO : EDIMILSON VIEIRA FELIX - DF025713

AGRAVADO : OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

ADVOGADA : NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESTITUICAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. VEICULO. ALIENACAO FIDUCIARIA. CONSTITUICAO EM MORA.
DANO MORAL. INEXISTENCIA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°
7/STJ. MULTA DO ART. 3°, § 6°, DO DECRETO-LEI N° 911/1969. NAO
CABIMENTO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. EXTINCAO SEM
RESOLUCAO DO MERITO.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial,
a despeito da oposicdo de declaratorios, impede seu conhecimento, a teor
da Sumula n°® 211/STJ.

2. Para rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias acerca da
constituicdo da mora do devedor fiduciario e da auséncia de dano moral
indenizavel, seria necessario o revolvimento de fatos e de provas nos autos,
0 que ¢ inviavel no recurso especial pelo 6bice da Stimula n°® 7/STJ.

3. O acordao recorrido estda em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, no sentido de que € incabivel a aplicacdo da multa do 3°, § 6°, do
Decreto-lei n° 911/1969 quando a acao de busca e apreensao for extinta
sem resolucdo do meérito.

4. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ANDRE DA SILVA PRADO contra
a decisao que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e
negar-lhe provimento devido a incidéncia das Sumulas n°s 7, 211 e 568/STJ (fls.
584 /589, e-STJ).

Nas presentes razodes, o agravante aduz que a matéria discutida no recurso
especial foi implicitamente prequestionada, pelo que nao ha falar na incidéncia da
Stumula n°® 211/STJ.

Além disso, afirma que nao ha falar na aplicacdo da Sumula n°® 7/STJ em
relacao a mora do devedor, considerando que os fatos delineados pelas instancias
ordinarias se revelam incontroversos e permitem uma nova valoracao juridica por esta
Corte.

Por fim, assevera que o caso se diferencia dos precedentes indicados (Aglnt
no REsp n°® 1.737.391/PR e AgInt no AREsp n° 1.875.676/SP), nos quais os feitos
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foram extintos com o exercicio da ampla defesa e do contraditério.

E o relatorio.
VOTO

O agravo interno nao merece prosperar.

No que tange ao artigo 6°, VIII, do Cdédigo de Defesa do Consumidor,
observa-se que o tribunal de origem, a despeito da oposicdo de embargos de
declaracao, nao decidiu a controvérsia a luz dos preceitos legais indicados como
malferidos.

De fato, para que se configure o prequestionamento, € necessario que a
Corte local se pronuncie especificamente acerca da matéria articulada pela parte,
emitindo juizo de valor em relacdo aos dispositivos legais indicados e examinando a
sua aplicacdo, ou nao, ao caso concreto. Nessa circunstancia, ausente o requisito do
prequestionamento, incide o disposto na Stumula n°® 211/STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo
foi apreciada pelo Tribunal a quo".

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTESTACAO. INTEMPESTIVIDADE.
JUSTA CAUSA. IMPEDIMENTO. PRECLUSAO. SUMULA N° 568/STJ.
REVELIA. RECONHECIMENTO E EFEITOS. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. POSSE. EXERCICIO. COMPROVACAO. REEXAME DE PROVAS.
(...)

4. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicdo de declaratérios, impede seu conhecimento, a teor da
Sumula n° 211 do Superior Tribunal de Justica.

5. (..)

6. Agravo interno ndo provido" (Agint nos EDcl no REsp 1.391.026/MG, Rel.
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em
9/11/2017, Dde 20/11/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO DE TITULO. NULIDADE. PEDIDO DE
DILIGENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
NECESSARIO REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O STJ nao reconhece o prequestionamento pela simples interposi¢cdo de
embargos de declaracdo (Sumula 211). Persistindo a omissdo, é necessdria a
interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 535 do Cédigo de
Processo Civil, sob pena de perseverar o 6bice da auséncia de
prequestionamento.

(..)

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no AREsp
431.782/MA, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em
6/5/2014, Dde 12/5/2014).

Além disso, se a alegada violacao nao foi discutida na origem e nao foi

verificada nesta Corte existéncia de erro, omissao, contradicao ou obscuridade, nao ha

falar em prequestionamento da matéria nos termos do art. 1.025 do CPC.
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Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL. PREVIDENCIA PRIVADA. ART. 884 DO CODIGO CIVIL.
VIOLACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/ STJ.

1. A falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especial, a despeito da oposicao de embargos de declaracao, impede
seu conhecimento, a teor da Sumula n° 211 do Superior Tribunal de
Justica.

2. Se a questao levantada nao foi discutida pelo tribunal de origem e
nao verificada, nesta Corte, a existéncia de erro, omissao,
contradicao ou obscuridade nao ha falar em prequestionamento ficto
da matéria, nos termos do art. 1.025 do CPC/2015, incidindo na
espécie a Sumula n° 211/STJ.

3. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 562.067/DF, Rel. Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 27/6/2017, DJe
1°/8/2017- grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REINTEGRACAO
DE POSSE. ALEGADA ILIQUIDEZ DO TITULO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO ESPECIAL.
SUMULAS 282/STF E 211/STJ. PREQUESTIONAMENTO FICTO PREVISTO
NO ART. 1.025 DO CPC/2015. NECESSIDADE DE SE APONTAR VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. PRECEDENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A matéria referente aos arts. 783 e 803, do CPC de 2015 nao foi
objeto de discussao no acordao recorrido, apesar da oposicao de
embargos de declaracao, nao se configurando o prequestionamento, o
que impossibilita a sua apreciacao na via especial (Sumulas 282/STF
e 211/STJ).

2. O STJ nao reconhece o prequestionamento pela simples
interposicao de embargos de declaracao (Sumula 211). Persistindo a
omissao, é necessaria a interposicao de recurso especial por afronta
ao art. 1.022 do CPC de 2015 (antigo art. 535 do Codigo de Processo
Civil de 1973), sob pena de perseverar o oObice da auséncia de
prequestionamento.

3. 'A admissao de prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em
recurso especial, exige que no mesmo recurso seja indicada violacao
ao art. 1.022 do CPC/15, para que se possibilite ao Orgao julgador
verificar a existéncia do vicio inquinado ao acordao, que uma vez
constatado, podera dar ensejo a supressao de grau facultada pelo
dispositivo de lei. (REsp 1639314/MG, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe
10/04/2017).

4. Agravo interno a que se nega provimento" (AgInt no AREsp
1.098.633/MG, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado
em 12/9/2017, Dde 15/9/2017 - grifou-se).

Em relacao a alegada violacao dos artigos 2°, § 2°, e 3°, 8§88 2° e 6°, do
Decreto-lei n® 911/1969, e 302, II, e paragrafo inico, do Codigo de Processo Civil , ndo
ha como se afastar a aplicacdo das Sumulas n°s 7 e 568/STJ.

No caso, o tribunal de origem entendeu que houve constituicao em mora do
devedor fiduciario, além de afastar a aplicacdo da multa do art. 3°, § 6°, do Decreto-Lei

n®911/1969 e a condenacao por danos morais.

E o que se colhe nos seguintes trechos do acérdao recorrido:

"..)
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Na hipétese dos autos é possivel verificar que a notificacao
extrajudicial foi enviada, por carta com aviso de recebimento, ao imével
localizado na Quadra QMS 30 19, Bloco 1, 19-A, Setor de Mansées de
Sobradinho, de acordo com o documento referido no Id. 33747089, e
devolvida com a anotagdo de que o referido enderego ndo existe.

Em suas razées o apelado alegou ndo ter sido devidamente
notificado em virtude de erro material na indicacdo do endereco. Nesse
sentido, verbera que o numero da quadra correspondente ao seu domicilio é
30, nao 30 19.

Ocorre que o enderegco constante da notificagdo extrajudicial
corresponde ao informado pelo préprio devedor ao celebrar o negdcio juridico
com a instituicdo financeira apelada, como se encontra grafado no contrato
referido no Id. 59637149, p. 2.

(..)

Além disso é importante registrar que o credor fiducidrio tomou o
cuidado adicional de promover protesto do titulo, procedimento que supre a
auséncia de notificagdo por carta com aviso de recebimento quando
inviabilizados os meios de localizar o devedor.

(..)

No caso, observa-se que o devedor foi constituido em mora,
circunstdncia comprovada pela expedi¢cdo de carta com aviso de recebimento
ao endereco constante do contrato, bem como pelo protesto do titulo, na
forma do art. 2°, § 2° do Decreto-Lei n® 911/1969 e da jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica. Com efeito, ndo houve ofensa ao devido
processo legal no decisério que deferiu liminarmente a busca e a apreensdo
do veiculo ou na decisdo ora examinada.

(...)

Ademais, embora o diploma normativo em questdo admita a
apresentacdo de defesa e, no prazo de 5 dias, a purga da mora (art. 3°, §2°,
do Decreto-Lei n°® 911/1969), ndo ha nos autos qualquer indicativo de que o
apelante pretendesse pagar a divida em aberto, pois o que requer é a
devolugdo do veiculo, reparacdo civil de danos e aplica¢cdo de multa ao credor
fiducidrio.

Além disso a restituicdo do automoével se deu no ambito de
processo criminal, sem qualquer relagdo com o contrato ora em andlise (Id.
83750422), razdo pela qual se afigura inadequado o debate a respeito da
eventual inobservancia do Decreto-Lei n® 911/ 19609.

(..)

Em sintese, ndo era exigivel, no ambito do processo de origem, o
exercicio do contraditério, pois sequer a medida de busca e apreensdo fora
executada, nem mesmo se exigia no admbito do Juizo criminal abrir vistas ao
ora recorrente, pois a legislacGo assim ndo dispée.

Assim, a constituicdo do devedor em mora foi devidamente
comprovada e nédo houve ofensa ao devido processo legal por cerceamento do
contraditorio.

(..)

Quanto ao mais, verifica-se a inaplicabilidade, no caso, da multa
a que alude o art. 3% § 6°, do Decreto-Lei n° 911/1969, haja vista que, por
ter sido a demanda extinta sem julgamento de mérito, ndo foi declarada a
improcedéncia da ac¢do de busca e apreensdo, pressuposto para a aplicacdo
da medida, nos exatos termos do dispositivo legal que a define.

(..)

O apelante aduz ter experimentado danos morais decorrentes da
apreensao e venda do veiculo, alegadamente em descompasso com a
legislacao de regéncia.

(..)

onvém destacar, alias, que a conduta adotada pelo credor
fiducidrio, além de ndo ser apta, isoladamente, a produzir danos, uma vez
observadas as formalidades legais, como exposto nos pardgrafos acima,
configura o mero exercicio da legitima pretensdo a restituicdo e alienacdo
do veiculo objeto do negécio juridico de alienag¢do fiducidria em garantia, de
modo que ndo se reveste do cardter ilicito necessario para se falar em
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reparacdo civil dos danos. (art. 186 combinado com o art. 188 do Cédigo
Civil).

Por fim, ndo subsistem, no presente caso, elementos de prova
suficientes para comprovar que a conduta atribuida ao credor fiducidrio
tenha causado danos a esfera juridica extrapatrimonial do recorrente.

(...)" (fls. 396/403, e-STJ).

Com efeito, conforme consignado na decisdo agravada, para rever o
entendimento firmado pelas instancias ordinarias acerca da constituicdo da mora do
devedor fiduciario e da auséncia de dano moral indenizavel, seria necessario o
revolvimento de fatos e de provas nos autos, o que € inviavel no recurso especial pelo
obice da Sumula n°® 7/STJ.

No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL.
CONTRATOS BANCARIOS. ALIENACAO FIDUCIARIA. NOTA PROMISSORIA.
AVALISTA. TRANSACAO ENTRE DEVEDOR PRINCIPAL E CREDOR.
NOVACAO. EXTINCAO DA OBRIGACAO SOLIDARIA DO AVALISTA.
INEXISTENCIA DE NOVACAO DA DIVIDA. SIMPLES ACORDO QUE MANTEM
A OBRIGACAO INICIAL RIGIDA. PRESCRICAO DA NOTA PROMISSORIA
AVALIZADA. INOCORRENCIA. INTERRUPCAO. DEMANDA JUDICIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AFASTAMENTO. NULIDADE POR
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS.
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. NAO
IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS ESPECIFICOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA 283/STF. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Nédo ha que falar em violagdo ao art. 535 Cédigo de Processo Civil/ 73
quando a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de
origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em
sentido diverso a pretensdo da parte recorrente.

2. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusdo do
aresto impugnado impée o ndo conhecimento da pretensdo recursal, a teor do
entendimento disposto na Sumula n° 283/ STF. Aplicacao analégica.

3. O exame da pretensdo recursal exigiria a alteracdo das premissas fdtico-
probatérias estabelecidas pelo v. acérddo e a interpretacdo de clausulas
contratuais, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos dos
enunciados das Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo Interno ndo provido” (Agint no REsp 1.518.632/PR, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, julgado em 10/8/2020, DJe
de 18/8/2020).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
BUSCA E APREENSAO. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL REALIZADA NO
ENDERECO INFORMADO NO CONTRATO. VALIDADE. PRECEDENTES.
CONSTITUICAO EM MORA RECONHECIDA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUMULA 7/STJ.

1. Entendimento assente deste Superior Tribunal no sentido de que, para a
constituicdo do devedor em mora nos contratos de alienagdo fiducidria, é
imprescindivel a comprovacdo de encaminhamento de notificacGo ao
endereco constante do contrato, bem como de seu efetivo recebimento, o que
ocorreu no presente caso.

2. Conclusao do acérddo recorrido que se encontra no mesmo sentido da
orientacgdo deste Superior Tribunal.3. Rever o acérddo recorrido e acolher a
pretensdo recursal demandaria a alteracdo das premissas fdtico-probatérias
estabelecidas pelo acoérdao recorrido, o que é vedado na via especial, ante o
6bice da Sumula 7 do STJ.4. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp n.
1.343.491/MS, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira
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Turma, julgado em 10/6/2019, DJe de 14/6/2019).

Ademais, o acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que é incabivel a aplicacdo da multa do 3°, § 6°, do Decreto-
lei n° 911/1969 quando a acao de busca e apreensao for extinta sem resolucao do
meérito.

A proposito:

"CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. VENDA DO BEM OBJETO
DO CONTRATO E POSTERIOR IMPROCEDENCIA DO PEDIDO AUTORAL
FORMULADO EM ACAO DE BUSCA E APREENSAO. MULTA DO ART. 3° § 6°,
DO DECRETO-LEI N.° 911/69. INDEVIDA VENDA EXTRAJUDICIAL DE BEM
ALIENADO FIDUCIARIAMENTE. ACAO EXTINTA, SEM RESOLUCAO DE
MERITO, DIANTE DA AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS DE CONSTITUICAO E
DE DESENVOLVIMENTO VALIDO E REGULAR DO PROCESSO. CABIMENTO
DA PENALIDADE RESTRITO A IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS
FORMULADOS NA PETICAO INICIAL. PUNICAO QUE DEVE SER
INTERPRETADA ESTRITAMENTE. PRECEDENTES. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plendario do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées
publicadas a partir de 18 de marco de 2016)serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. '5. Consolidado o bem no patriménio do credor, estard ele investido em
todos os poderes inerentes a propriedade, podendo vender o bem. Se,
contudo, efetivar a venda e a sentenca vier a julgar improcedente o pedido, o
risco do negodcio é seu, devendo ressarcir os prejuizos que o devedor
fiduciante sofrer em razdo da perda do bem. 6. Privado indevidamente da
posse de seu veiculo automotor, a composicdo do prejuizo do devedor
fiduciante deve traduzir-se no valor de mercado do veiculo no momento de
sua apreensdo indevida (valor do veiculo na Tabela FIPE a época da
ocorréncia da busca e apreensao). 7. A multa prevista no art. 3°, § 6° do
Decreto-lei 911/69 ndo é cabivel quando houver extingdo do processo sem
julgamento do mérito.(REsp 1933739/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, j. 15/06/2021, DJe 17/06/2021.)

3. Agravo interno improvido” (Agint no REsp 1.737.391 /PR, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de
26/10/2022).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. JULGAMENTO SEM
RESOLUCAO DO MERITO. INVIABILIDADE DE FIXACAO DA MULTA DO ART.
3°, § 6° DO DECRETO-LEI N. 911/1969. ACORDAO ESTADUAL EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA
83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior (Stumula 83/STJ),
quando a agdo de busca e apreensdo for extinta sem julgamento de mérito
por decisdo judicial, ndo cabe a fixacdo da multa do art. 3°, § 6°, do Decreto-
Lein. 911/1969. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido” (Agint no AREsp n. 1.875.676/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/9/2021,
DJde de 23/9/2021).

Por fim, cumpre atentar que, ao contrario do que afirmam os
agravantes, nao ha falar em auséncia de similitude fatica entre os precedentes desta

Corte e o acordao recorrido, considerando que neste consta expressamente que '(...)
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ndo houve ofensa ao devido processo legal no decisério que deferiu liminarmente a
busca e a apreensdo do veiculo ou na decisdo ora examinada' (fl. 399, e-STJ).

Assim, incide a Simula n°® 568/STJ no ponto.

Nesse contexto, os argumentos expostos pelos agravantes sao incapazes de
alterar os fundamentos da decisao agravada, a qual permanece incélume em todos os
seus termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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Numero de Origem:
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Sessdo Virtual de 14/05/2024 a 20/05/2024
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS
Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ANDRE DA SILVA PRADO

ADVOGADO :EDIMILSON VIEIRA FELIX - DF025713

AGRAVADO :OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADA :NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ALIENAGAO FIDUCIARIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANDRE DA SILVA PRADO

ADVOGADO :EDIMILSON VIEIRA FELIX - DF025713

AGRAVADO :OMNI S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
ADVOGADA :NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de
14/05/2024 a 20/05/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Marco Aurélio Bellizze e
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Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 20 de maio de 2024
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