SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2394433 - SP (2023/0213189-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : RNDAS

ADVOGADO . ERICA SILVA DE OLIVEIRA - SP332165
AGRAVADO . GTNDAS

AGRAVADO : BTN DA S (MENOR)

AGRAVADO : ACTNDAS - POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADOS  : MATEUS GUILHERME RODRIGUES - SP341319

STELLA MONTANARO CAPUTO - SP237182

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. ALIMENTOS.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. VIOLACAO DO
ART. 371 DO CPC. PERSUASAO RACIONAL FUNDAMENTADA.
ANALISE DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE
COMPENSACAO DO EXCESSO PAGO COM PRESTACOES
VINCENDAS. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ.

1. O acordao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controvérsia, razao pela qual ndo ha falar na
suscitada ocorréncia de violagao do art. 1.022 do CPC.

2. No sistema da persuasdo racional adotado pelo art. 371 do CPC, o
magistrado € livre para analisar as provas dos autos, formando com base nelas
a sua convicg¢do, desde que aponte de forma fundamentada os elementos de
seu convencimento.

3. Para elidir as conclusdes do acorddo recorrido, exige revolvimento e
alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo Tribunal a quo,
o que ¢ vedado em recurso especial nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. O acdrdao recorrido encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia
pacifica desta Corte, no sentido de que: "os efeitos da sentenca proferida em
acdo de revisdo de alimentos - seja em caso de reducdo, majoragdo ou
exoneragdo — retroagem a data da citacdo (Lei 5.478/1968, art. 13, § 2°),
ressalvada a irrepetibilidade dos valores adimplidos e a impossibilidade de
compensacao do excesso pago com prestagdes vincendas" (EREsp n.
1.181.119/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acordao
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Sec¢ao, julgado em 27/11/2013, DJe
de 20/6/2014). Sumula n. 83/STJ. Precedentes. AgInt no REsp n.
2.081.034/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
13/11/2023, DJe de 16/11/2023; Agint no AREsp n. 2.325.850/SP, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de
18/8/2023.

Documento eletronico VDA42040352 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 18/06/2024 16:42:20
Codigo de Controle do Documento: eOce337f-97f1-43eb-b6e9-c67d952548e3



Agravo interno improvido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual
de 11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de junho de 2024.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2394433 - SP (2023/0213189-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : RNDAS

ADVOGADO . ERICA SILVA DE OLIVEIRA - SP332165
AGRAVADO . GTNDAS

AGRAVADO : BTN DA S (MENOR)

AGRAVADO : ACTNDAS - POR SI E REPRESENTANDO
ADVOGADOS  : MATEUS GUILHERME RODRIGUES - SP341319

STELLA MONTANARO CAPUTO - SP237182

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA. ALIMENTOS.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. VIOLACAO DO
ART. 371 DO CPC. PERSUASAO RACIONAL FUNDAMENTADA.
ANALISE DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. IMPOSSIBILIDADE DE
COMPENSACAO DO EXCESSO PAGO COM PRESTACOES
VINCENDAS. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ.

1. O acordao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos
essenciais para o deslinde da controvérsia, razao pela qual ndo ha falar na
suscitada ocorréncia de violagao do art. 1.022 do CPC.

2. No sistema da persuasdo racional adotado pelo art. 371 do CPC, o
magistrado € livre para analisar as provas dos autos, formando com base nelas
a sua convicg¢do, desde que aponte de forma fundamentada os elementos de
seu convencimento.

3. Para elidir as conclusdes do acorddo recorrido, exige revolvimento e
alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo Tribunal a quo,
o que ¢ vedado em recurso especial nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

4. O acdrdao recorrido encontra-se no mesmo sentido da jurisprudéncia
pacifica desta Corte, no sentido de que: "os efeitos da sentenca proferida em
acdo de revisdo de alimentos - seja em caso de reducdo, majoragdo ou
exoneragdo — retroagem a data da citacdo (Lei 5.478/1968, art. 13, § 2°),
ressalvada a irrepetibilidade dos valores adimplidos e a impossibilidade de
compensacao do excesso pago com prestagdes vincendas" (EREsp n.
1.181.119/RJ, relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acordao
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Sec¢ao, julgado em 27/11/2013, DJe
de 20/6/2014). Sumula n. 83/STJ. Precedentes. AgInt no REsp n.
2.081.034/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
13/11/2023, DJe de 16/11/2023; Agint no AREsp n. 2.325.850/SP, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de
18/8/2023.
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Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por R. N. DA S. contra decisdao
monocratica de minha relatoria, que conheceu do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento (fl. 1.334).

Extrai-se dos autos que a parte agravante interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, III, "a", da Constituicao Federal, contra acorddo do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO cuja ementa guarda os seguintes termos
(fl. 1.205):

AGRAVO DE INSTRUMENTO EXECUCAO DE
ALIMENTOS - Decisao que ndo autorizou a compensagao
pretendida pelo alimentante - Inconformismo que ndo
comporta acolhimento - Encontra-se preclusa, como ja
exaustivamente decidido, a questdo referente aos valores
destinados ao pagamento das despesas com agua, luz, gas,
condominio e IPTU — A redugdo, em sentenca, do valor em
pecunia estabelecido a titulo provisério também nao pode
servir como razao a compensagao pretendida Sumula 621do
C. STJ que, embora estabelega que a redugdo retroage a
data da citagdo, ¢ expressa ao afastar a compensacdo -
Como se ndo bastasse, em razdo de parcial efeito
suspensivo concedido a recurso de apelagdao, até o
julgamento deste os alimentos em pecunia devem
permanecer no patamar de 2 salarios minimos para cada
menor - Decisao mantida Recurso desprovido.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fl. 1.255):

EMBARGOS DE DECLARACAO - Omissdo que ndo se
verifica - Questdes postas a julgamento que foram
devidamente analisadas, ainda que adotados fundamentos
outros que ndo alguns dos dispositivos legais suscitados
pelo embargante - Inconformismo, na realidade, com
relagdo ao quanto decidido - No que se refere ao

prequestionamento, hd que se observar o disposto no artigo
1.025 do Codigo de Processo Civil - Embargos rejeitados.

Sustenta que ¢ importante destacar que os valores pagos a titulo de
alimentos ndo podem ser repetidos ou, em via de regra, compensados, todavia esta Corte
Superior admite a compensacdo em casos excepcionais, quando configurado o
enriquecimento sem causa do alimentando, o que se vé no presente caso, onde o

recorrente arcou com todas as despesas de consumo destes e em diversos meses pagou
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alimentos em quantia muito superior do que a efetivamente devida, razdo pela qual
merece a0 menos que, nos meses em que pagou a cifra em quantia seja superior, sejam
compensadas com aqueles meses em que houver possiveis diferengas, evitando o decreto
de sua prisdo, referente a prestacdes alimentares pretéritas (fl. 1.353).

Alega que (fl. 1.354):

[...] certamente o equivoco cometido resulta da desatengao
a norma legal contida no referido artigo 371 do CPC, que
nulifica a decis@o. Assim a decisdo merece ser corrigida eis
que proferida com error in procedendo por nao ter sido
atendida norma de ordem publica, qual seja a norma
processual (art. 371 do CPC). E, ndo sendo esse o
entendimento dessa Douta Corte, prevalecendo o
entendimento no sentido de que, a ocorréncia da violagdo a
perfeita valoragdo da prova culmina em “error in
judicando” a decis@ao combatida merece ser reformada, por
ser a unica forma de fazer justica.

Afirma que (fl. 1.357):

[...] o presente caso, o Acorddo se limitou a manter a

decisdo proferida em primeira instancia sem a analise dos

documentos apresentados pelo recorrente, suas condigdes

financeiras e sem a verificacdo dos equivocos cometidos no
presente caso, fato que nega vigéncia ao artigo 1.022,

inciso II do Codigo de Processo Civil, posto que ndo

sanadas as omissdes que ensejaram a oposi¢do do recurso
iterativo.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacdo da Turma.
Os agravados, instados a manifestar-se, silenciaram.

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Nao merecem prosperar as alegacdes da agravante.
Conforme demonstrado na decisdo agravada, ndo ha falar em ofensa ao art.
1.022 do CPC, uma vez que o Tribunal de origem manifestou-se, de forma clara e
fundamentada, acerca da compensacio de alimentos. E o que se extrai do seguinte trecho
do acorddo que julgou os embargos de declaracao (fls. 1.210-1.211):
Também nao se justifica o pleito de que, por ter a sentenga
reduzido o montante em pecunia (de 2 para 1,5 salarios
minimos), seja o valor pago a maior até entdo descontado

do total do débito.
E preciso ter-se em mente que a Sumula 621 do C. Superior
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Tribunal de Justi¢a afirma expressamente que: “Os efeitos
da sentenca que reduz, majora ou exonera o alimentante do
pagamento retroagem a data da citagdo, vedadas a
compensacgdo e a repetibilidade” (grifo nosso)Assim, nao
ha mesmo que se falar em compensagdo em razdo de
diferenca entre o valor fixado provisoriamente e aquele
estabelecido em sentenga, tendo em vista o quanto
estabelecido pelo STJ acerca do tema, pouco importando se
o que pretende o devedor ¢ compensar prestacdes “de
natureza litigiosa”.

Como se ndo bastasse, em razdo da concessdo parcial de
efeito suspensivo ao recurso de apelacdo n. 1004277-
25.2017.8.26.0009, até o julgamento deste o valor em
pectnia da pensdo alimenticia devera permanecer em 2
salarios minimos para cada um dos menores.

Ademais, como bem observado pelo juizo “a quo”, ndo ha
que se falar em enriquecimento ilicito por parte dos
menores, eis que “os valores foram utilizados em favor dos
proprios filhos do executado”.

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em conformidade com o
que foi apresentado em juizo. Assim, verifica-se que o acoérddo recorrido estd com
fundamentacao suficiente, inexistindo omissao ou contradigao.

A propdsito, cito os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO DIRETA.
UTILIDADE PUBLICA. CONCESSIONARIA DE
VEICULOS. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ARTIGO 1022, II, DO CPC/15. INOCORRENCIA.
DEVOLUCAO TOTAL DA MATERIA EM REEXAME
NECESSARIO. SUMULA 325/STJ. NECESSIDADE DE
ALUGAR IMOVEL LINDEIRO PARA ALTERAR
ACESSO A LOJA. INDENIZACAO AFASTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. SUMULA 7/ STJ.
1. Os arts. 489, § 1°, e 1.022 do Cddigo de Processo Civil
nao foram ofendidos. A pretexto de apontar a existéncia de
erros materiais, omissdo € premissas erradas, a parte
agravante quer modificar as conclusdes adotadas pelo
aresto vergastado a partir das informacdes detalhadas do
laudo pericial.

[...]

5. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 1.974.188/RS, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
17/10/2022, DJe de 4/11/2022.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DANO
MORAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DO
SERVICO DE AGUA . DEMORA INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. ARTS. 489, § 1°,
E 1022, 11, DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
DEVER DE INDENIZAR. REQUISITOS PARA A
RESPONSABILIZACAO DA CONCESSIONARIA.
ACORDAO ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO-
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PROBATORIO DOS AUTOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO. EXCESSO NAO CARACTERIZADO.
1. Cuida-se de acao de procedimento ordinario ajuizada em
desfavor de SAMAR - Solu¢des Ambientais de Aracatuba,
com o fim de obter indenizacdo pelos danos morais que
alega ter sofrido com suspensdo do servico de agua na
residéncia da autora.

2. Verifica-se, inicialmente, nio ter ocorrido ofensa aos
arts. 489, § 1°, e 1.022, 11, do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questoes que lhe foram submetidas e apreciou
integralmente a controvérsia posta nos autos.

[...]

6. Agravo interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 2.118.594/SP, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022 - grifo nosso.)

No mais, no sistema da persuasao racional, adotado pelo art. 371 do CPC, o
magistrado ¢ livre para analisar as provas dos autos, formando com base nelas a sua
convic¢ao, desde que aponte de forma fundamentada os elementos de seu convencimento
(AglInt no AREsp n. 1.783.444/DF, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, DJe
de 23/9/2021).

Desse modo, ndo ¢ possivel compelir o julgador a acolher determinada
prova, em detrimento de outras, se, pelo exame do arcabouco fatico-probatério, ele
estiver convencido da verdade dos fatos.

No caso dos autos, o Tribunal de origem expressamente consignou que (fl.

1.257):

Diferentemente do que sustenta o embargante, foram
devidamente analisadas pelo acérdao de fls. 1204/1211
todas as questdes por ele postas a julgamento por meio de
Agravo de Instrumento.

Ocorre que o aresto embargado, com fundamento,

sobretudo, no teor da Sumula 621 do C. Superior Tribunal
de Justica, afastou a compensacdo pretendida, tendo,

inclusive, ressaltado pouco importar se as prestagdes em
discussao revelam-se ‘“de natureza litigiosa”. Também
restou afastada a alegacdo de enriquecimento ilicito por
parte dos menores.

Dai se conclui que os fatos aduzidos foram expressamente
refutados, ainda que com base em outros motivos que nao
alguns dos dispositivos legais referidos pelo ora

agravante/embargante.

Assim, para elidir as conclusdes do acordao recorrido, exige revolvimento e
alteracdo das premissas fatico-probatorias estabelecidas pelo Tribunal a quo, o que ¢

vedado em recurso especial nos termos da Simula n. 7 do STJ.
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A propdsito, cito o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE COBRANCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL.  NAO  CONFIGURACAO.
EMBARGOS INFRINGENTES. APELACAO.
FUNDAMENTOS.  ACRESCIMOS. RESPOSTA
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. AUSENCIA.
PROVAS. VALORACAO. PRINCIPIO DA PERSUASAO
RACIONAL DO JUIZ. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N° 7/STJ. TESTEMUNHA. DEPOIMENTO
COMO INFORMANTE. VALOR. SUMULA N° 7/STJ.
COMISSAO DE CORRETAGEM. RESULTADO UTIL.
CABIMENTO. FECHAMENTO DO NEGOCIO.
RESPONSABILIDADE. AVALIACAO. SUMULA N°
7/STJ. LITIGANCIA DE MA-FE. CARACTERIZACAO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA

[...]

3. A legislagdo processual civil vigente manteve o principio
da persuasdo racional do juiz, em seus artigos 370 e 371,
que preceitua caber ao julgador dirigir a instrugdo
probatoria através da livre anélise das provas e da rejeicao
da produgdo daquelas que se mostrarem protelatorias.

4. Tendo o tribunal de origem formado o seu
convencimento nos elementos de provas disponiveis dos
autos e indicado os motivos para tanto, a intervengao desta
Corte quanto a valoragdo probatéria encontra Obice na
Stimula n°® 7/STJ.

5. Nao se traduz em nulidade valorar o depoimento de
testemunha presumidamente interessada no desfecho da
demanda como se prestado por informante, devendo o
magistrado lhes atribuir o valor que possam merecer.6. Na
hipotese, acolher a tese recursal, de que os depoimentos nao
deveriam ter sido deferidos porque restou incontroverso o
interesse dos informantes no litigio, demandaria o
revolvimento de fatos e provas dos autos por esta Corte, o
que atrai o 6bice da Simula n°® 7/STJ.

[...]

11. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no REsp n. 1.973.116/TO, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 19/6/2023,
DlJe de 23/6/2023.)

CIVIL E PR OCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. COISA  JULGADA.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. ONUS DA PROVA. ACORDAO RECORRIDO
EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULAS N. 83 E 568 DO STJ. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STIJ.
ARBITRAMENTO DE ALUGUEL. OCUPACAO
EXCLUSIVA DE IMOVEL. REEXAME DO CONJUNTO
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FATICO-PROBATORIODOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STIJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO
DEMONSTRACAO. DECISAO MANTIDA.

1. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao
recorrido, mesmo apds a oposicdo de embargos
declaratorios, inviavel o conhecimento do recurso especial,
por falta de prequestionamento. Incidéncia da Stimula n.
211/STI.

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento
adotado pelo Tribunal de origem coincide com a
jurisprudéncia do STJ (Sumulas n. 83 e 568 do STJ).

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos
autos (Sumula n. 7 do STJ).

4. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, "para alterar as
conclusdes contidas no decisum, em relagdo a questdo
discutida estar acobertada pela coisa julgada, seria
imprescindivel a incursdo no conjunto fatico e probatdrio
dos autos, providéncia que atrai o obice estabelecido pela
Stmula 7 do STJ" (AgInt no REsp n. 1.369.455/MG,
Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA,
julgado em 26/9/2022, DJe de 29/9/2022).

5. Ainda consoante posicionamento do STJ, "como
destinatario final da prova, cabe ao magistrado, respeitando
os limites adotados pela civilistica processual, proceder a
exegese necessaria a formacdo do livre convencimento
motivado. A questdo probatdria do 6nus do autor ou do réu
¢ inviavel de ser analisada por esta Corte Superior, em
virtude do 6bice da Simula n. 7 do STJ" (Agint no REsp n.
1.803.362/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 6/8/2019, DJe de
13/8/2019).

[...]

9. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.083.107/RS, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
8/5/2023, DJe de 12/5/2023.)

Quanto a compensagao de alimentos, a Corte estadual decidiu (fls. 1.210-
1.211):

Também ndo se justifica o pleito de que, por ter a sentenca
reduzido o montante em pectnia (de 2 para 1,5 salérios
minimos), seja o valor pago a maior até entdo descontado
do total do débito.

E preciso ter-se em mente que a Sumula 621 do C. Superior
Tribunal de Justi¢a afirma expressamente que: “Os efeitos
da sentenca que reduz, majora ou exonera o alimentante do
pagamento retroagem a data da citagdo, vedadas a
compensacao ¢ a repetibilidade” Assim, nao ha mesmo que
se falar em compensag¢do em razao de diferenca entre o
valor fixado provisoriamente e aquele estabelecido em
sentenca, tendo em vista o quanto estabelecido pelo STJ
acerca do tema, pouco importando se o que pretende o
devedor é compensar prestacdes “de natureza litigiosa”.
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Como se ndo bastasse, em razao da concessao parcial de

efeito suspensivo ao recurso de apelacdo n. 1004277-
25.2017.8.26.0009, até o julgamento deste o valor em

pectnia da pensao alimenticia devera permanecer em 2

salarios minimos para cada um dos menores.

Ademais, como bem observado pelo juizo “a quo”, ndo ha
que se falar em enriquecimento ilicito por parte dos

menores, eis que “os valores foram utilizados em favor dos
proprios filhos do executado™.

Verifica-se que o acorddo recorrido encontra-se no mesmo sentido da

jurisprudéncia pacifica desta Corte, no sentido de que:

[...] os efeitos da sentenga proferida em agdo de revisao de
alimentos - seja em caso de reducdo, majoracdo ou
exoneracao - retroagem a data da citagdo (Lei 5.478/1968,
art. 13, § 2°), ressalvada a irrepetibilidade dos valores
adimplidos e a impossibilidade de compensagdo do excesso
pago com prestagdes vincendas (EREsp n. 1.181.119/RJ,
relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acérdao
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Se¢do, julgado em
27/11/2013, DJe de 20/6/2014).

No mesmo sentido, cito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ALIMENTOS. RETROACAO. CITACAO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Os efeitos da sentenca proferida em agdo de revisao de
alimentos - seja em caso de reducdo, majoracdo ou
exoneracao - retroagem a data da citagdo (Lei 5.478/68, art.
13, § 2°), ressalvada a irrepetibilidade dos wvalores
adimplidos e a impossibilidade de compensagdo do excesso
pago com prestagdes vincendas (EREsp n. 1.181.119/RJ,
relator Ministro Luis Felipe Salomao, relatora para acordao
Ministra Maria Isabel Gallotti, Segunda Secdo, julgado em
27/11/2013, D Je de 20/6/2014 ).

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 2.081.034/DF, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de
16/11/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOSDA DECISAODE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA  PRESIDENCIA DO  STIJ.
RECONSIDERACAO. PROCESSUAL CIVIL. EXAME
DE VIOLACAO DE SUMULA EM RECURSO
ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. ALIMENTOS.
REVISIONAL. RETROACAO A DATA DA CITACAO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
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ESPECIAL DESPROVIDO.[...]3. "Os efeitos da sentenca
proferida em acdo de revisdo de alimentos - seja em caso de
reducdo, majoragdo ou exoneragdo - retroagem a data da
citacdo (Lei 5.478/68, art. 13, § 2°), ressalvada a
irrepetibilidade dos valores adimplidos e a impossibilidade
de compensacdo do excesso pago com prestagdes
vincendas" (EREsp 1.181.119/RJ, Relatora p/ acordao Min.
MARIA ISABEL GALLOTTI, Segunda Sec¢ao, julgado em
27/11/2013, DJe de 20/6/2014).4. Agravo interno provido
para reconsiderar a decisdo agravada, e, em nova decisdo,
conhecer do agravo e negar provimento ao recurso
especial.(AgInt no AREsp n. 2.325.850/SP, relator Ministro
Raul Aratijo, Quarta Turma, julgado em 14/8/2023, DJe de
18/8/2023.)

Incide, na espécie, a Simula n. 83/STJ.
Desse modo, mantenho a decisdo agravada.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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AGRAVADO :ACTNDAS-POR SI EREPRESENTANDO
ADVOGADOS :MATEUS GUILHERME RODRIGUES - SP341319
STELLA MONTANARO CAPUTO - SP237182

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
11/06/2024 a 17/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 17 de junho de 2024
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