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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECLAMACAO. AGRAVO
INTERNO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. AUSENCIA DE
VIOLACAO A DECISAO CONCRETA DO STJ.
IMPOSSIBILIDADE DE CONTROLE DE OBSERVANCIA A
JULGADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica do
Desembargador Convocado Carlos Cini Marchionatti, que nao
conheceu de reclamacgao por auséncia de comando concreto
emanado do Superior Tribunal de Justica cuja autoridade
houvesse sido violada. A parte agravada nao apresentou
manifestagao, e o Ministério Publico Federal apds ciéncia.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar a possibilidade
de conhecimento da reclamacido, diante da auséncia de
comando especifico do STJ supostamente descumprido e da
alegacao genérica de afronta a jurisprudéncia da Corte.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A reclamagao, nos termos do art. 988 do CPC/2015, destina-
se a preservagao da competéncia do STJ ou a garantia da
autoridade de suas decisdes, sendo imprescindivel a
demonstracdo de descumprimento de comando concreto da
Corte (Agint nos EDcl na Rcl n. 36.498/SP, rel. Ministro Marco
Buzzi, DJe de 29/3/2019).

4. Nao é cabivel reclamagdo com fundamento apenas na
alegada n&o observancia de tese fixada em recurso repetitivo,
tampouco se presta a fiscalizagdo da correta aplicagdo de
jurisprudéncia do STJ pelas instancias ordinarias (Agint na Rcl n.
47.049/SP, rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe de
21/6/2024).

5. A jurisprudéncia do STJ €& pacifica no sentido de que a
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reclamacdo ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal
nem como via de controle abstrato de jurisprudéncia (Agint na
Rcl n. 46.269/SP, rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe de
6/5/2024).

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/08/2025 a 19/08/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,
Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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reclamacdo ndo pode ser utilizada como sucedaneo recursal
nem como via de controle abstrato de jurisprudéncia (Agint na
Rcl n. 46.269/SP, rel. Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe de
6/5/2024).

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisédo da relatoria do
Desembargador Convocado Carlos Cini Marchionatti, que n&o conheceu da
reclamacgao.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada nao se manifestou.

Ouvido, o Ministério Publico Federal ap6s ciéncia.

E o relatério.

VOTO

O agravo interno & tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do
Cddigo de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragcdao dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
lancados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, 0s quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ fls. 103-105):

A reclamacéo é procedimento destinado a preservar a competéncia do
Superior Tribunal de Justica sempre que haja indevida usurpagcdo por
outros orgdos judiciais ou para garantir a autoridade de suas
decisbes. Para legitimar o acesso a via reclamatdria, no entanto, torna-
se imperioso que, de maneira efetiva, demonstre-se a existéncia de
desrespeito a decisdo do egrégio Superior Tribunal de Justica.

A esse propdsito, destaca-se que, de acordo com a unissona
orientagdo jurisprudencial, o ajuizamento da reclamacgéao, tendo por
finalidade garantir a autoridade de suas decisbes, pressupbe a
existéncia de um comando positivo, em concreto, cuja eficacia deva
ser assegurada, protegida e conservada.

Nesse sentido, os seguintes  precedentes: Agint nos EDcli
na Rcl 36.498/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 19/03/2019, DJe 29/03/2019; Agint na Rcl 32.352/RS, Rel.
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO, DJe de
03/05/2017; Agint na Rcl 32.938/MS, Rel. Min. RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, DJe de 07/03/2017.
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Na mesma linha de inteleccdo: Rcl 27.560/PR, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 02/03/2017; Agint
na Rcl 31.875/MG, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA
SECAO, DJe de 19/12/2016; Agint na Rcl 32.938/MS, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, DJe de
07/03/2017; Agint na Rcl 32.276/PA, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/06/2017, DJe
27/06/2017.

No caso, constata-se inexistir qualquer comando proferido por este
egrégio STJ, cuja autoridade tenha sido desrespeitada pela instancia
de origem, de modo que, impositivo o néo
conhecimento deste instrumento, de acordo também com o criterioso
parecer ministerial.

Com efeito, a legislagéo processual estabelece, no art. 932, Ill e IV, do
Cddigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovagao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que: "O relator, monocraticamente
e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso
quando houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula n° 568 do STJ,
aprovada pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sdlida fundamentacdo que respalda a atuacdo do relator,
a redacgao do art. 1.021, §1°, do Cdodigo de Processo Civil & clara no sentido de
estabelecer que: "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisao agravada."

Ha, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razdes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decisao atacada.

O nao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANCA DE
CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS EMBARGOS DECLARATORIOS. INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL
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NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDICAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNAGCAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

()

4. O principio da dialeticidade exige impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos auténomos justifica o nao
provimento do agravo, nos termos da Sumula n° 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE.  IMPUGNACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°,DO CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPUGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4° DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos nao
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipdtese de decisdo com
fundamento unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnagéo especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1° do Codigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
reproduzido na redacdo da Sumula n° 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnacdo completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que nao
conheceu do recurso por auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos daquela deciséo.

4. A Segunda Secdo decidiu que a aplicacdo da penalidade prevista
no art. 1.021, § 4°, do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
néo se trata de mera decorréncia Idgica da rejeicdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. DECISAO
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QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
NOVA AVALIACAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentengca em que foi proferida decisdo afastando a
impenhorabilidade do imdvel e mantendo sua expropriacdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliacao.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da ndo impugnacéo do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STJU.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUICAO  PREVIDENCIARIA.  CESSACAO  DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E 280
/STF.

1. No ambito do agravo interno, a auséncia de impugnacédo especifica
de capitulo autbnomo impbée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da Sumula n. 182
/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao,
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe 17/11/2021).
Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de formacdo de
litisconsorcio passivo.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

H4, portanto, orientagéo clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnacao especifica dos fundamentos presentes na deciséo
agravada, ou inexistente apresentagdo de fundamentacédo robusta e suficiente a
desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensao recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretenséo.
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No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

Com efeito, embora a parte agravante reafirme inobservancia ao
provimento emanado no EREsp 1.520.294, "N&o é cabivel reclamagao para compelir
os Tribunais de apelagdo a adequarem decisdes judiciais que ndo tenham seguido o
posicionamento majoritario da jurisprudéncia desta Corte ou tema firmado em
julgamento repetitivo. Precedentes."(AgIint na Rcl n. 47.096/MT, relator Ministro
Moura Ribeiro, Segunda Secao, julgado em 3/9/2024, DJe de 5/9/2024.)

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NA RECLAMAGCAO. EXAME DE ADEQUACAO
DE ENTENDIMENTO SEDIMENTADO EM RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. IMPOSSIBILIDADE. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA.
MULTA PREVISTA NO ART. 1.021, § 4° DO CPC/2015.
INAPLICABILIDADE. HONORARIOS DE  SUCUMBENCIA.
CABIMENTO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO, COM O
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.

1. De acordo com o posicionamento adotado pela Corte Especial do
STJ, é inadmissivel a reclamagdo para se realizar o controle de
adequagdo do entendimento das instancias ordinarias com as teses
fixadas por este Tribunal em recurso especial repetitivo.

2. Esta Casa tem entendido que o mero ndo conhecimento ou a
improcedéncia do agravo interno ndo enseja a necessaria imposi¢cao
da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015, tornando-se
imperioso para tal que seja nitido o descabimento do recurso, o que
ndo se verifica no presente caso.

3. Apresentada impugnacdo ao agravo interno interposto contra
decisdo que indeferiu liminarmente a reclamacdo, houve o
aperfeicoamento da relagdo processual, o que enseja a fixacdo da
verba honoraria em favor dos advogados do ora agravado.

4. Agravo interno desprovido, com o arbitramento de honorarios
sucumbenciais.

(Agint na Rcl n. 46.269/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Secéo, julgado em 30/4/2024, DJe de 6/5/2024. Grifo
Acrescido)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO.
APLICACAO DE REPETITIVO. IMPOSSIBILIDADE. RECLAMACAO
INDEFERIDA LIMINARMENTE. DECISAO MANTIDA.

1. A parte requerente sustenta, em sua reclamacdo, que a decisdo
impugnada teria contrariado o Tema Repetitivo n. 525 desta Corte
Superior.

2. A Corte Especial do STJ decidiu que a reclamagéo constitucional
ndo é 'instrumento adequado para o controle da aplicagdo dos
entendimentos firmados pelo STJ em recursos especiais repetitivos"
(Rcl 36.476/SP, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 5/2/2020, DJe 6/3/2020).
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3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint na Rcl n. 47.049/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,

Segunda Secgédo, julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024.Grifo
Acrescido)

Mostra-se, portanto, manifestamente incabivel o expediente manejado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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ADVOGADO : ALVARO SUCHODOLAK VIEIRA - PR084671
AGRAVADO : MDELDOSS
ADVOGADOS : NELSON JOAO SCARPIN - PR051441

DIRCEU JACOB DE SOUZA - PR055947
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
13/08/2025 a 19/08/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Raul
Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Moura Ribeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 19 de agosto de 2025
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