SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2143505 - SP (2023/0208270-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RECORRENTE : CERVEJARIA PETROPOLIS DO CENTRO OESTE LTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO NOME : CERVEJARIA PETROPOLIS DO CENTRO OESTE LTDA
RECORRENTE : CERVEJARIA PETROPOLIS S/A - EM RECUPERACAO
JUDICIAL
OUTRO NOME : CERVEJARIA PETROPOLIS S/A
ADVOGADOS : OTTO STEINER JUNIOR - SP045316
OTTO MEDEIROS DE AZEVEDO JUNIOR - DF047761
MARIA CAROLINA FEITOSA DE ALBUQUERQUE TARELHO -
DF042139
MAYARA DE SA PEDROSA - DF040281
RAFAEL CARDOSO VACANTI - DF059550
RECORRIDO : MASSA FALIDA DO BANCO BVA S.A
ADVOGADOS : FELIPE HERMANNY - SP308223S
BENI FLINT - RJ189474
VINICIUS MARTINS PEREIRA - RJ134616
MARIA VICTORIA DE FARIA PEREIRA - SP458572
RECORRIDO : FUNDO GARANTIDOR DE CREDITOS - FGC
ADVOGADOS : ARNALDO PENTEADO LAUDISIO - SP083111
FLAVIO TAMBELLINI RIMOLI - SP444463
INTERES. : ALVAREZ & MARSAL ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA.
OUTRO NOME : ALVAREZ & MARSAL CONSULTORIA EMPRESARIAL DO

BRASIL LTDA

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO ANULATORIA DE ATO
JURIDICO COMBINADA COM COBRANCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N° 284/STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N° 284 /STF. REFORMA DO
JULGADO. REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7/STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. APRECIACAO EQUITATIVA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentacao do recurso especial em que a alegacao de
ofensa ao art. 1.022 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstracao
exata dos pontos pelos quais o acérdao tornou-se omisso, contraditoério ou
obscuro. Aplica-se, por analogia, o 6bice da Stumula n°® 284 /STF ao caso
concreto.

2. Ausente o prequestionamento dos arts. 113, 122, 123 e 422 do Codigo
Civil, incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282/STF.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua fundamentacao
quando o recurso especial deixa de indicar especificamente de que forma
os dispositivos legais teriam sido violados. Aplicacdo, por analogia, da
Sumula n° 284 /STF.

Documento eletronico VDA46914032 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 19/04/2025 10:23:12
Publicagdo no DJEN/CNJ de 24/04/2025. Cédigo de Controle do Documento: 6b0e845f-faa2-4e21-b05b-41849df31cd9



4. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de reconhecer a
violacdo ao principio da boa-fé objetiva demandaria necessariamente a
revisdo dos fatos da causa e prova dos autos, procedimento inviavel ante a
natureza excepcional da via eleita, conforme dispoe a Stimula n°® 7/STJ.

S. Incabivel, nos termos da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica acima colacionada, a adocao da equidade para arbitrar os
honorarios de sucumbéncia nos casos em que os valores da condenacéo,
da causa ou o proveito econémico da demanda forem elevados.

6. A revisao do entendimento firmado pelas instancias ordinarias quanto a
complexidade da causa ou efetiva autuacao dos advogados da requerida
para fins de redimensionamento dos 6nus sucumbenciais demandaria o
reexame de todo o conteudo fatico-probatorio dos autos, o que € incabivel
no recurso especial pelo 6bice da Simula n° 7/STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 19 de abril de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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FLAVIO TAMBELLINI RIMOLI - SP444463
INTERES. : ALVAREZ & MARSAL ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA.
OUTRO NOME : ALVAREZ & MARSAL CONSULTORIA EMPRESARIAL DO BRASIL
LTDA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AQAO ANULATORIA DE ATO
JURIDICO COMBINADA COM COBRANGCA. NEGATIVA DE PRESTAGAO
JURISDICIONAL. ALEGACAO GENERICA. SUMULA N° 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA Ne 282/STF. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N° 284/STF. REFORMA DO JULGADO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCI DENCIA DA SUMULA N° 7/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. APRECIACAO EQUITATIVA. IMPOSSIBILIDADE.

1. E deficiente a fundamentacéo do recurso especial em que a alegacéo de ofensa ao art.
1.022 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstracéo exata dos pontos pelos quais o
acorddo tornou-se omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, por analogia, o 6bice da
SUmula n® 284/STF ao caso concreto.

2. Ausente o0 preguestionamento dos arts. 113, 122, 123 e 422 do Cadigo Civil, incide, por
analogia, o disposto na Simulan® 282/STF.

3. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua fundamentacdo quando o recurso
especial deixa de indicar especificamente de que forma os dispositivos legais teriam sido
violados. Aplicacdo, por analogia, da Simulan® 284/STF.

4. O acolhimento da pretensdo recursal no sentido de reconhecer a violacdo ao principio da
boa-fé abjetiva demandaria necessariamente a revisdo dos fatos da causa e prova dos autos,
procedimento inviavel ante a natureza excepcional da via eleita, conforme dispde a Simula
n° 7/STJ.

5. Incabivel, nos termos da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica acima
colacionada, a adocéo da equidade para arbitrar os honorarios de sucumbéncia nos casos em
que os valores da condenacdo, da causa ou o proveito econdmico da demanda forem
elevados.

6. A revisdo do entendimento firmado pelas instancias ordinérias quanto a complexidade da
causa ou efetiva autuacdo dos advogados da requerida para fins de redimensionamento dos
6nus sucumbenciais demandaria o reexame de todo o contelido fatico-probatério dos autos,
0 que é incabivel no recurso especial pelo dbice da Simulan® 7/STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, néo provido.
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RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por CERVEJARIA PETROPOLIS S.A. e OUTRO,
fundamentado no art. 105, inciso 11, alinea "a', da Constituicdo Federa e interposto contra o acord@o
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo:

"PROCESSO - Inconsistente a arguicdo de incompeténcia absoluta - A acdo de
conhecimento proposta contra massa falida, antes da decretacdo da quebra e objetivando a
nulidade de ato juridico por ela praticado, ndo se insere no rol de agdes sujeitas a
universalidade do juizo falimentar - Art. 6°, § 1°, da LF 11.101/2005.
PROCESSO - Rejeitada a preliminar de ilegitimidade passiva da parte ré Massa Falida
relativamente ao pedido subsidiario de declaracdo de nulidade de ato juridico de aplicacdo
em Certificado de Dep6sito Bancario CDB de valor anteriormente investido Depésito a
Prazo com Garantia Especial - DPGE - Com a decretacdo da quebra ha perda da
legitimacao passiva do falido, de sorte que as a¢fes que seriam contra ele propostas devem
ser dirigidas a massa falida, que tem exclusivamente personalidade judiciaria, sucedendo o
falido em todos os seus direitos e obrigacfes - Com relacdo ao pedido em questéo, a parte
ré Massa Falida é litisconsorte necessaria, em litisconsorcio unitario, nos termos dos arts.
114 e 116, do CPC, e, consegquentemente, parte passiva legitima, visto que a eficacia da
sentencga, que deliberar sobre essa pretensdo, depende de sua citacdo, uma vez que (i)
atinge diretamente a esfera juridica dela massa falida e (ii) deve ser deliberado de forma
uniforme para todos as partes (ii.1) autoras, titulares da numerario investido, (ii.2) ré
massa falida, instituicdo financeira que realizou a aplicacéo impugnada; e (ii.3) ré FGC,
entidade de quem a parte autora busca ressarcimento, uma vez afastada a aplicacéo
impugnada.
CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - A relacdo juridica em que intervém as partes
autoras sociedades empresarias, parte ré massa falida de instituicdo financeira e parte ré
associacdo civil, envolvendo garantia de crédito de aplicacdo financeira de entidade
empresaria, ndo esta subordinada ao CDC.
FUNDO GARANTIDOR DE CREDITO A norma regulamentar aplicavel ao pagamento
pelo Fundo Garantidor de Crédito de créditos aos clientes do Banco BVA S/A, é o art. 5°,
do Anexo |1, da Resolucdo CMN 2.211/1995, com observancia do limite vigente a data da
intervencdo ou da liquidagcdo, o que ocorrer primeiro, conforme precedente do Eg. STJ -
Embora possam existir razoes juridica relevantes para a escolha da 'datado termo inicial'
estabelecidas no decreto de liquidacéo extrajudicial do Banco BVA SA, como consta do
parecer acolhido pela r. sentenca apelada, é de se reconhecer que néo padece de nulidade
a fixacdo do evento futuro e incerto, que subordina a eficacia da obrigacdo do Fundo
Garantidor de Crédito, ao crédito do cliente apresentar a natureza juridica de recurso
coberto com garantia do FGC na data da intervencdo ou da liguidagdo, o que ocorrer
primeiro, estabelecida na norma regulamentar aplicavel ao pagamento de créditos aos
clientes do Banco BVA SA - art. 5° do Anexo Il, da Resolucdo CMN 2.211/1995 -, visto
gue se trata de condicao licita e possivel, nos termos dos arts. 122 e 123,do CC Como (a) é
licita a norma regulamentar aplicavel ao pagamento de créditos aos clientes do Banco BVA
SA - art. 5° do Anexo Il, da Resolucdo CMN2.211/1995 -, em razdo da intervencao
ocorrida, em19.10.2012, e (b) nessa data, as partes autoras nado tinham aplicacdo em
Depdsito a Prazo com Garantia Especial DPGE, uma vez que o montante referente a
aplicacdo foi transferido para conta corrente das partes autoras, em 15.10.2012, dia do
vencimento, e reaplicados em CDBs na mesma data, ndo apresentam a garantia especial da
modalidade de investimento de DPGES, (c¢) de rigor, o reconhecimento de que parte ré FGC
nao esta obrigada ao pagamento do valor total do investimento objeto da acdo, porque a
intervencéo ensejadora do pagamento somente ocorreu apds o vencimento da aplicacao,
(d) impondo-se, em consequéncia, a rejeicdo do pedido principal e julgamento de
Improcedéncia com relagéo ao mesmo. o
DECLARACAO DE NULIDADE DE ATO JURIDICO E RESPONSABILIDADE CIVIL POR
SOLIDARIEDADE - Como, na espécie, (a) ndo se reconhece a prética de ato ilicito do
falido Banco BVAS/A na baixa no registro em sua escrituracéo e na CETIP da aplicacdo
das partes autoras em DPGEs, em15.10.2012, dia do vencimento das aplicacdes em DPG
Es, e do creditamento da importancia de R$ 10.953.926,15 na conta corrente das partes
autoras;(b) ndo ha ente prova da existéncia de adesdo ou concurso da parte ré FGC aos
atos ilicitos praticados pelo Banco BVA SA, no periodo compreendido entre os dias
15.10.2012 e 18.10.2012, consistentes em (b.1) ndo atender a solicitacdo das partes autoras
de transferéncia do montante de R$10.953.926,15 efetivamente creditado na conta corrente
das partes autoras, em 15.10.2012, dia do vencimento, e (b.2) em efetuar a aplicacéo dessa
guantia em CDBs, investimento com garantia do réu FGC no limite de R$ 70.000,00, muito
inferior ao dos DPGEs de R$ 20.000.000,00, no mesmo dia 15.10.2012, sem autorizacdo e,
em expressa contradicdo com a solicitacdo das partes autoras de transferéncia da
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importancia em tela para outros bancos; (c) ndo se reconhece a prética de ato ilicito da
parte ré FGC com nexo com os danos das partes autoras pelos ilicitos praticados pelo seu
associado falido Banco BVASA; (d) ndo se reconhece a existéncia de responsabilidade
solidaria da parte ré FGC pelos decorrentes dos atos ilicitos praticados pelo falido Banco
BVA A, visto que: (d.1) sdo duas pessoas juridicas distintas com patriménios préprios; (d.
2) ndo ha prova de adesdo ou concurso da parte ré FGC aos ilicitos praticados pelo falido
Banco BVA; e (d.3) os atos ilicitos praticados pelo falido ocorreram depois do vencimento
das DPGEs e creditamento da aplicacéo, ou sgja, do termo final de responsabilidade da
parte ré FGC pela garantia referente a aplicacdo das partes autoras; (€) de rigor: (e.l) o
acolhimento do pedido subsidiario para declarar a nulidade da aplicacéo pelo Banco BVA S
/A do valor creditado na conta corrente das partes autoras em15.10.2012, em CDBs; (e.2) a
rejeicdo do pedido subsidiario, no que tange declaracdo da nulidade da baixa de registros
em sua escrituracao bancaria e na CETIP da aplicagdo em DPGESs pelo Banco BVA SA
realizado, em 15.10.2012; e (e.3) de rejeicdo do pedido subsidiario de condenacéo da parte
ré FGC ao ressarcimento integral do valor integral do DPGEs, fundado em
responsabilidade solidéaria.

RECURSO - Em consequéncia: (a) o recurso da parte ré FGC deve ser provido, para
reformar a r. sentenca, para julgar improcedente a acdo com relacéo a ela, com regjeicdo
dos pedidos principal e subsidiarios formulados pelas autoras; e (b) o recurso da parte ré
Massa Falida do Banco do Brasil SA provido, em parte, para, mantida a r. sentenca,
quanto ao julgamento de procedéncia da acdo, na parte que declarou a nulidade da
aplicacdo por esta ré dos recurso da partes autoras, em 15.10.2012, em CDBs, reforma-la,
para afastar a declaracdo da nulidade da baixa de registros em sua escritura¢ao bancéria
e na CETIP da aplicacdo em DPGEs pelo Banco BVA SA realizado, em 15.10.2012.
Recursos providos, em parte” (e-STJfls. 591/594).

Os embargos de declaragcdo opostos foram rejeitados ( e-STJ fls. 709/721).

Em suas razdes, as recorrentes apontam violacdo dos seguintes dispositivos legais com as
respectivas teses:

(i) art. 1.022 do Codigo de Processo Civil — porque o acérddo combatido teria incorrido em
negativa de prestacdo jurisdicional a0 ndo apreciar aspectos relevantes da demanda suscitados nos
embargos declaratérios;

(i) arts. 113, 122, 123 e 422 do Cédigo Civil — pois

"(...) arelacdo estabelecida entre as partes, que tem como objeto principal a
garantia do FGC em relacdo aos valores investidos no BVA, deve se sujeitar ao principio
da boa-fé, positivado pelos dispositivos do Cédigo Civil aqui apontados, os quais foram
violados pelo v. acérdao impugnado, porquanto a garantia prestada pelo FGC deve ser
real e efetiva, devendo prevalecer se, na data do vencimento dos titulos (15.10.12), o BVA
j& ndo tinha liquidez para disponibilizar os recursos — situacdo de insolvéncia existente
desde o termo legal da faléncia (20.08.12), e ndo apenas em 19.10.12, quando foi decretada
aintervencdo (...)" (e-STJfls. 747/748); e

(iii) art. 85, 88 2° e 8°, do Cadigo de Processo Civil — porgque os honorérios advocaticios
sucumbenciais foram fixados em patamar exorbitante, motivo pela qual devem ser minorados e/ou
arbitrados por equidade.

Contrarrazfes as fls. 809/819 e 821/836 (e-STJ).

E orelatério.

VOTO

A insurgéncia ndo merece prosperar.

De inicio, observa-se que a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdiciona foi formulada de
forma genérica, sem a especificacdo das supostas omissdes ou teses que deveriam ter sido examinadas
pelo Tribunal de origem.

De fato, a mera alegacdo de que o Tribunal local n&o teria analisado o recurso sob o enfoque
das alegagdes formuladas nos embargos declaratérios opostos ao acorddo recorrido ndo € suficiente para
demonstrar a negativa de prestacdo jurisdicional ventilada.
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Assim, ndo tendo as recorrentes demonstrado o ponto acerca do qual o acérdéo recorrido
deveria ter se pronunciado, e ndo o fez, é manifesta a deficiéncia da fundamentacdo recursal nesse
particular, o que atrai aincidéncia, por analogia, da Simulan® 284/STF.

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
A(;AO DE OBRI GA(;AO DE FAZER. PLANO DE SAUDE. NEGATIVA DE PREST. AQAO
JURISDICIONAL. ALEGAGOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. ATENDIMENTO DE
EMERGENCIA. PERIODO DE CARENCIA. LIMITAQAO DE COBERTURA. RECUSA
INJUSTICADA. AGRAVAMENTO DA SITUACAO DE AFLICAO PSICOLOGICA E
ANGUSTIA DO BENEFICIARIO. CIRCUNSTANCIAS DELIMITADAS NO JULGADO
ESTADUAL. DANO MORAL. CARACTERI ZA(;AO ACORDAO ESTADUAL EM
HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentacéo do recurso especial em que a alegacéo de violacdo aos
arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 se faz de forma genérica, sem a demonstracéo exata dos
pontos pelos quais 0 acorddo tornou-se omisso, contraditério ou obscuro. Aplica-se, na
hipdtese, o 6bice da Simula 284/STF.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, afigura-se abusiva a negativa, pelo plano de
saude, de fornecimento dos servigos de assisténcia médica nas situagfes de urgéncia ou
emergéncia com base na clausula de caréncia, caracterizando a indevida recusa de
cobertura.

3. Outrossim, a recusa injustificada, pela operadora de plano de saide, em autorizar
tratamento médico emergencial ensgja reparacao a titulo de danos morais, porque agrava
a situacéo de sofrimento psiquico do usuario, ja abalado ante o estado debilitado da sua
saude.

4. Estando o acérdao recorrido em consonancia com a jurisprudéncia pacifica do Superior
Tribunal de Justica, tem incidéncia a SUmula n. 83/STJ, aplicavel por ambas as alineas
autorizadoras.

5. O mero ndo conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno nao enseja a
necessaria imposi¢do da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC/2015, tornando-se
imperioso para tal que seja nitido o descabimento do recurso, 0 que néo se verifica no caso
concreto.

6. Agravo interno desprovido” (Agint no Agint no AREsp 2.174.617/CE, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023
—grifou-se).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO RESCISORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Consoante a jurisprudéncia firmada nesta Corte, a legisacdo vigente (art. 932 do CPC
/15 c/c Simula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a
possibilidade de interposi¢céo de recurso ao 6rgao colegiado afasta qualquer alegacdo de
ofensa ao principio da colegialidade.

2. A alegacdo de afronta ao artigo ao artigo 1.022 do CPC/15 se deu de forma genérica,
circunstancia impeditiva do conhecimento do recurso especial, no ponto, pela deficiéncia
na fundamentacéo. Aplicacdo da Simula 284 do STF, por analogia.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a viabilidade da acéo rescisoria por
ofensa a disposicao de lei pressup8e violacdo direta da literalidade da norma juridica.
Ademais, o erro de fato que ensgja a propositura da acéo resciséria ndo € aquele que
resulta de eventual ma apreciacdo da prova, mas, sim, o que decorre da ignorancia de
determinada prova, diante da desatencéo do julgador na apreciacdo dos autos. Incidéncia
da Simula 83/STJ.

3.1. Outrossim, rever a conclusido do Tribunal a quo acerca da auséncia dos requisitos
legais para a procedéncia da acéo rescisoria, no caso em analise, demandaria o reexame
de provas, providéncia que encontra obice na Simula 7 desta Corte Superior.

4. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo Tribunal de origem
impede 0 acesso a instancia especial, porquanto ndo preenchido o requisito constitucional
do prequestionamento. Incidéncia da Simula 211 do STJ. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido" (Agint no Agint no AREsp 2.006.960/MG, Relator Ministro
MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022 — grifou-se).

Do mesmo modo, ndo h4 como conhecer da alegacéo relacionada com a violagdo aos arts.
113, 122, 123 e 422 do Cédigo Civil.
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No que se refere a ofensa aos arts. 113, 122, 123 e 422 do Cadigo Civil, verifica-se que as
matérias versadas nos dispositivos apontados como violados no recurso especial ndo foram objeto de
debate pelas instancias ordinérias, nem sequer de modo implicito, e ndo foram opostos embargos
declaratorios com a finalidade de sanar omissao porventura existente.

Conforme bem destacado nas contrarrazes ao recurso especial,

"(..)

14. Percebe-se que o argumento de que os fatos e 0 negdécio juridico devam ser
interpretados com boa-fé e a invocacéo aos artigos 113, 122, 123 e 422 do Caédigo Civil
somente foram trazidos a discussio agora, por ocasido do Recurso Especial. Nao ha na
inicial a mencado a esses argumentos. Veja-se que a inicial invoca em seu favor o Cadigo de
Defesa do Consumidor e constréi sua narrativa em cima dessa norma legal e ndo no
Cadigo Civil.

15. Tanto isso € verdade que no Acdrdao ndo ha passagens onde se discuta se
houve boa-fé do depositante e se isso seria fundamento para gue se lhe pague a garantia
pelo FGC. A Unica referéncia aos artigos citados (e somente dois deles, 122 e 123) ocorre
guando o acérddo esta a falar da fixagao do termo inicial da decretacdo da liquidacao (fls.
746/747) e ndo guarda qualquer relacdo com a argumentacéo do recurso especial” ( e-STJ
fl. 813).

Por esse motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide, por analogia, o disposto
na Simula n° 282/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na decisio
recorrida, a questdo federal suscitada.”

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARAGCAO CONHECIDO COMO AGRAVQ INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA VI OLACAO AOS
ARTS. 26 E 29 DA LEI 10931 E 789 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO.
ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS
COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO" (EDcl no REsp
1.789.134/RS, Relator Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Terceira Turma,
julgado em 30/11/2020, DJe de 3/12/2020 - grifou-se).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COMPLEMENTACAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PREQUESTIONAMENTO.
NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/STF. PRESCRIGAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS
PARCELAS VENCIDAS ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O
AJUIZAMENTO DA ACAO.

1. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados impede o
conhecimento do recurso especial.

2. O acordao recorrido que adota a orientacao firmada pela jurisprudéncia do STJ néo
merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.097.857/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, Terceira Turma, DJe 10/11/2017 - grifou-se).

Ademais, a deficiéncia na fundamentacdo recursal ficou evidenciada, visto que a parte
recorrente, apesar de indicar os referidos dispositivos como malferidos, ndo especificou de que forma eles
teriam sido contrariados pelo acérddo recorrido, inviabilizando a compreensdo da controvérsia posta nos
autos.

Assim, incide, por analogia, a Simula n® 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario,
guando a deficiéncia na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia."

Confiram-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AGAO DECLARATORIA. INDENIZAGAO. DANOS MORAIS E
MATERIAIS. ILEGITIMIDADE PASSVA. TEORIA DA ASSERGCAO. INICIAL. ANALISE.
SUMULA Ne 83/STJ. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.
FUNDAMENTAGAO. DEFICIENCIA. SUMULAS N°S 283 E 284/STF. ART. 1.021, § 4°,
CPC/2015. MULTA NAO AUTOMATICA.
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1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Codigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, as condi¢des da acéo, ai
incluida a legitimidade, devem ser aferidas com base na teoria da asser¢ao, isto & aluz das
3. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo |mpI icito, dos dispositivos apontados
como violados no recurso especial, incide, por analogia, o disposto na Simula n°® 282 do
Supremo Tribunal Federal.

4. As questdes de ordem publica, embora passiveis de conhecimento de oficio nas instancias
ordinarias, ndo prescindem, no estreito ambito do recurso especial, do requisito do
prequestionamento.

5. Na hipétese, apesar de apontar o0 malferimento a legislacao federal, o apelo extremo foi
incapaz de evidenciar as ofensas aos dispositivos legais invocados. Nesse contexto, a
fundamentacao recursal é absolutamente deficiente, o que atrai a incidéncia dos 6bices
contidos nas Simulas n° 283 e 284/STF.

6. A Segunda Secao decidiu que a aplicacdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC
/2015 ndo é automdtica, pois ndo se trata de mera decorréncia l6gica da rejeicdo do
agravo interno. Precedente.

7. Agravo interno ndo provido" (Agint no AREsp 1.818.651/SP, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 22/2
12022 - grifou-se).

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RENOVATORIA DE ALUGUEL. OMISSAO. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTA(;AO SUMULA 284
/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 85, § 2°, DO CPC. PROVEITO
ECONOMICO. PARCIAL PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem dirimiu fundamentadamente a controvérsia, sem incorrer em
omisséo, obscuridade, contradicdo ou erro material.

2. A auséncia de preguestionamento impede o conhecimento da questdo pelo Superior
Tribunal de Justica. Incidéncia da Simula n. 211 do STJ.

3. E deficiente a argumentacéo do recurso especial que se sustenta em dispositivo de lei
gque nao contém comando normativo capaz de infirmar os fundamentos do acérdao
recorrido. Incidéncia da Sumula n. 284 do STF.

4. A Corte Especial, no julgamento do Tema Repetitivo 1076 (relator Ministro Og
Fernandes, DJe de 31/5/2022), firmou entendimento no sentido de que 'apenas se admite
arbitramento de honorérios por equidade quando, havendo ou ndo condenacéo: (a) o
proveito econémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da
causa for muito baixo', hipdteses que ndo se configuram na espécie.

5. A verba honoréria referente a acdo renovatéria de aluguel julgada parcialmente
procedente deve incidir sobre a diferenca entre o valor do aluguel na data da citacdo e o
novo valor fixado na sentenca, quantia a ser multiplicada pelo periodo de vigéncia da
renovacdo da locacdo, pois esse montante reflete objetivamente o proveito econémico
obtido pela parte.

6. Agravo interno parcialmente provido" (Agint no AREsp 2.103.614/RJ, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022 -
grifou-se).

Além disso, o acolhimento da pretensdo recursal no sentido de reconhecer a violagdo ao
principio da boa-fé objetiva demandaria necessariamente a reviso dos fatos da causa e prova dos autos,
procedimento inviavel ante a natureza excepcional davia eleita, conforme dispde a Simulan® 7/STJ.

Nessa linha de consideracdo, os seguintes julgados. Agint no AREsp 2.040.000/RJ, Relator
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de 3/10/2024, e Agint no AREsp
2.568.061/RN, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/20
24.

Quanto aos honorérios, o recurso também ndo comporta acol himento.

Com efeito, o acorddo recorrido esta de acordo com a jurisprudéncia da Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica que, no julgamento dos Recursos Especiais Repetitivos n°s 1.850.512/SP,
1.877.883/SP, 1.906.623/SP e 1.906.618/SP (Tema n® 1.076), firmou as seguintes teses:

"(i) a fixag&o dos honorarios por apreciacéo equitativa ndo € permitida quando os valores

da condenacéo, da causa ou 0 proveito econdmico da demanda forem elevados. E

obrigatoria, nesses casos, a observancia dos percentuais previstos nos 88 2° ou 3° do art.
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85 do CPC - a depender da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serdo
subseguentemente calculados sobre o valor (a) da condenacao, (b) do proveito econdmico
obtido, ou (c) do valor atualizado da causa, e

(ii) apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néo
condenacao, (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisério ou
(b) o valor da causa for muito baixo."

A propésito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PROVEITO ECONOMICO INESTIMAVEL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EQUIDADE. ART. 85, § 8°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. POSSBILIDADE. REVI SAO. MATERIA FATICO-
PROBATORIA. SUMULA Ne 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do Cdédigo de
Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos recursos especiais
repetitivos vinculados ao Tema n° 1.076, decidiu que a fixacdo dos honorarios por
apreciacdo equitativa ndo é permitida quando os valores da condenacdo, da causa ou o
proveito econdmico da demanda forem elevados.

3. O art. 85, § 2°, do CPC/2015 constitui a regra geral no sentido de que os honorarios
sucumbenciais devem ser fixados no patamar de 10% (dez por cento) a 20% (vinte por
cento) sobre o valor da condenacdo, do proveito econémico obtido ou do valor atualizado
da causa.

4. E admitido o arbitramento de honorérios por equidade (art. 85, § 8°, do CPC/2015)
guando, havendo ou ndo condenacao, (a) o proveito econdmico obtido pelo vencedor for
inestimavel ou irrisdrio ou (b) o valor da causa for muito baixo.

5. Na espécie, a revisdo dos fundamentos do acordéo estadual demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatdrio, procedimento inadmissivel EM recurso especial em virtude do
Obice da Simula n® 7/STJ.

6. Agravo interno nédo provido" (Agint no AREsp 2.022.316/SP, Rel. Ministro RICARDO
VILLASBOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 24/10/2022).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARAGCAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EXECUGAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA PARTE EXEQUENTE.

1. Segundo a tese firmada pela Corte Especial deste Superior Tribunal dejustiga guanto ao
alcance da norma prevista no art. 85, § 8°, do CPC/15, TEMA 1076, 'i) A fixacdo dos
honorarios por apreciacdo equitativa nao é permitida quando os valores da condenagao,
da causa ou o proveito econdmico da demanda forem elevados. E obrigatdria nesses casos
a observancia dos percentuais previstos nos 88 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender
da presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente cal culados
sobre o valor: (a) da condenacéo; ou (b) do proveito econémico obtido; ou (c) do valor
atualizado da causa.

ii) apenas se admite arbitramento de honorarios por equidade quando, havendo ou néo
condenacédo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisorio; ou
(b) o valor da causa for muito baixo'.

2. Nos termos da compreenséo firmada pelas Turmas que compdem a Segunda Secéo desta
Colenda Corte, em face do principio da causalidade, ndo se justifica a imposi¢cdo de
sucumbéncia ao exequente, frustrado em seu direito de crédito, em razdo de prescricao
intercorrente. 1sso porque quem deu causa ao ajuizamento da execucédo foi o devedor que
nao cumpriu a obrigacao de satisfazer divida liquida e certa. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido" (Agint no Agint no Agint nos EDcl no AREsp 1.613.332/SP,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 29/9/2022).

De fato, incabivel, nos termos da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
acima colacionada, a adogdo da equidade para arbitrar os honorérios de sucumbéncia nos casos em que 0s
valores da condenagdo, da causa ou o proveito econdmico da demanda forem elevados.

De outro lado, rever o entendimento firmado pelas instancias ordinarias quanto a
complexidade da causa ou efetiva autuacdo dos advogados demandaria o reexame dos fatos e das provas
dos autos, o que é inviavel no recurso especial pelo ébice da Simulan® 7/STJ.

Ante o exposto, conheco em parte do recurso especial e, nessa extensdo, nego-lhe
provimento.
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Na origem, os honorérios sucumbenciais foram fixados em 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da causa, 0s quais devemn ser majorados para o patamar de 11% (onze por cento), nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observada a distribuicdo estabelecida no acordéo
recorrido (e-STJfl. 617) e o beneficio da gratuidade da justica, se for o caso.

E o voto.

Documento eletronico VDA46403496 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 28/03/2025 16:36:15
Codigo de Controle do Documento: d8fe6f51-4052-4a44-8b13-2476d3814511



N
N
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

N
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Sesséo Virtual de 08/04/2025 a 14/04/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CERVEJARIA PETROPOLIS DO CENTRO OESTE LTDA EM
RECUPERACAO JUDICIAL

OUTRO NOME : CERVEJARIA PETROPOLIS DO CENTRO OESTE LTDA
RECORRENTE : CERVEJARIA PETROPOLIS S/A - EM RECUPERACAO JUDICIAL
OUTRO NOME : CERVEJARIA PETROPOLIS S/A

ADVOGADOS : OTTO STEINER JUNIOR - SP045316

MARIA CAROLINA FEITOSA DE ALBUQUERQUE TARELHO -
DF042139

MAYARA DE SA PEDROSA - DF040281

OTTO MEDEIROS DE AZEVEDO JUNIOR - DF047761

RAFAEL CARDOSO VACANTI - DF059550
RECORRIDO : MASSA FALIDA DO BANCO BVA S.A
ADVOGADOS : VINICIUS MARTINS PEREIRA - RJ134616

BENI FLINT - RJ189474

FELIPE HERMANNY - SP308223S

MARIA VICTORIA DE FARIA PEREIRA - SP458572
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RECORRIDO : FUNDO GARANTIDOR DE CREDITOS - FGC
ADVOGADOS : ARNALDO PENTEADO LAUDISIO - SP083111
FLAVIO TAMBELLINI RiIMOLI - SP444463

INTERES. - ALVAREZ & MARSAL ADMINISTRACAO JUDICIAL LTDA.
OUTRO NOME : ALVAREZ & MARSAL CONSULTORIA EMPRESARIAL DO BRASIL
LTDA
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
DUPLICATA
SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). THIAGO BARCELLOS PEREIRA RIBEIRO, pelas partes: OUTRO NOME:
CERVEJARIA PETROPOLIS DO CENTRO OESTE LTDA e OUTRO NOME: CERVEJARIA
PETROPOLIS S/A.

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
08/04/2025 a 14/04/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Moura Ribeiro e Daniela
Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto

Martins.

Brasilia, 14 de abril de 2025
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