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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2386720 - SP (2023/0202233-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : DISTRIBUIDORA DE CIGARROS REIS LTDA
ADVOGADOS . SILVIO GUILEN LOPES - SP059913

VALDEMAR ZAIDEN SOBRINHO - GO002547
DANILO FERREIRA BORTOLI - SP409024
AGRAVADO : PHILIP MORRIS BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
ADVOGADOS : UBIRAJARA COSTODIO FILHO - SP189391
CARLOS JOAQUIM DE OLIVEIRA FRANCO - SP360019
MIGUEL HILU NETO - SP484289
STEPHANY FURMANN MIARA - PR096542
CARLOS JOAQUIM DE OLIVEIRA FRANCO - PR017916
MICHELLE APARECIDA GANHO ALMEIDA - PR038602

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. RESCISAO DE CONTRATO DE
DISTRIBUICAO. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, lll E IV, E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 939 DO CC. INEXISTENCIA DE COBRANCA
ANTECIPADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVAS.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. SUMULA N. 7 DO STJ.
INAPLICABILIDADE DO ART. 473, PARAGRAFO UNICO, DO CC.
INVESTIMENTOS RECUPERADOS. INEXISTENCIA DE DEVER DE INDENIZAR.
HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORADOS. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO
PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto por DISTRIBUIDORA DE
CIGARROS REIS LTDA. contra decisdao que inadmitiu recurso especial em acgao
indenizatéria por danos materiais decorrentes da rescisao unilateral de contrato de
distribuicdo comercial mantido por mais de 46 anos com PHILIP MORRIS BRASIL
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., sob alegagdo de quebra contratual abrupta e
auséncia de indenizagao pelo fundo de comércio.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve negativa de prestagao jurisdicional por
omissédo no enfrentamento de questdes essenciais; (i) a rescisdo contratual antes
do vencimento das parcelas do termo de confissdo de divida configura violagdo do

art. 939 do Cédigo Civil; (iii) é cabivel a indenizagdo pelo fundo de comércio com
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base no art. 473, paragrafo unico, do Cdodigo Civil; (iv) houve cerceamento de
defesa pela negativa de producéo de provas essenciais; (v) € aplicavel a Sumula n.
7 do STJ ao caso.

3. A ndo entrega da prestagédo jurisdicional no sentido esperado pela parte
recorrente nao caracteriza omissao ou negativa de prestagao jurisdicional, quando o
acoérdao recorrido enfrenta, de forma clara e fundamentada, as questbes relevantes
para a solugao da lide, conforme o art. 489, § 1°, IV, do CPC.

4. A rescisao contratual por justa causa, fundamentada no inadimplemento reiterado
da DISTRIBUIDORA REIS, nao configura cobranga antecipada ou comportamento
contraditério, sendo exercicio regular de direito pela recorrida, conforme os
instrumentos contratuais pactuados. A anadlise de tal contexto atrai o 6bice da
Sumula n. 7 do STJ.

5. O indeferimento de provas adicionais, como pericia técnica, ndo caracteriza
cerceamento de defesa quando o conjunto probatodrio ja existente é suficiente para o
julgamento da causa, em conformidade com o principio do livre convencimento
motivado do juiz, nos termos dos arts. 370 e 371 do CPC.

6. A relacdo contratual de mais de 46 anos foi considerada suficiente para a
recuperacao dos investimentos realizados pela DISTRIBUIDORA REIS, sendo os
gastos com a constituicdo do fundo de comércio inerentes ao risco do negdcio. A
auséncia de previsado contratual especifica sobre indenizagao pela clientela afasta o
dever de indenizar, conforme entendimento consolidado do STJ.

7. A jurisprudéncia do STJ veda o reexame de fatos e provas, bem como a
interpretacdo de clausulas contratuais, em sede de recurso especial, conforme as
Sumulas n. 5e 7 do STJ.

8. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extenséo, nao
provido. Honorarios advocaticios majorados em 5%, limitados a 20%, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas |Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 29 de setembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator

Documento eletrénico VDA50985259 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 30/09/2025 15:04:48
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/10/2025. Cédigo de Controle do Documento: 92bc4a2f-73ea-4c69-ab03-b82cbf15038e



Documento eletrénico VDA50985259 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 30/09/2025 15:04:48
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/10/2025. Cédigo de Controle do Documento: 92bc4a2f-73ea-4c69-ab03-b82cbf15038e



AN
v

P
il

S

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2386720 - SP (2023/0202233-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: DISTRIBUIDORA DE CIGARROS REIS LTDA
. SILVIO GUILEN LOPES - SP059913
VALDEMAR ZAIDEN SOBRINHO - GO002547
DANILO FERREIRA BORTOLI - SP409024
: PHILIP MORRIS BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
: UBIRAJARA COSTODIO FILHO - SP189391
CARLOS JOAQUIM DE OLIVEIRA FRANCO - SP360019
MIGUEL HILU NETO - SP484289
STEPHANY FURMANN MIARA - PR096542
CARLOS JOAQUIM DE OLIVEIRA FRANCO - PR017916
MICHELLE APARECIDA GANHO ALMEIDA - PR038602

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. RESCISAO DE
CONTRATO DE DISTRIBUICAO. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°,
Il E IV, E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART.
939 DO CC. INEXISTENCIA DE COBRANCA ANTECIPADA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE PROVAS.
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. SUMULA N. 7 DO STJ.
INAPLICABILIDADE DO ART. 473, PARAGRAFO UNICO, DO CC.
INVESTIMENTOS RECUPERADOS. INEXISTENCIA DE DEVER DE
INDENIZAR. HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORADOS.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM
PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Trata-se de agravo em recurso especial interposto por
DISTRIBUIDORA DE CIGARROS REIS LTDA. contra decisdao que
inadmitiu recurso especial em ac¢ao indenizatéria por danos materiais
decorrentes da rescisao unilateral de contrato de distribuicdo
comercial mantido por mais de 46 anos com PHILIP MORRIS BRASIL
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., sob alegacéo de quebra contratual
abrupta e auséncia de indenizag¢ao pelo fundo de comércio.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagao
jurisdicional por omissdo no enfrentamento de questbes essenciais;
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(i) a rescisdo contratual antes do vencimento das parcelas do termo
de confissdo de divida configura violagao do art. 939 do Cdédigo Civil;
(iii) é cabivel a indenizagao pelo fundo de comércio com base no art.
473, paragrafo unico, do Cddigo Civil; (iv) houve cerceamento de
defesa pela negativa de produgdo de provas essenciais; (v) é
aplicavel a Sumula n. 7 do STJ ao caso.

3. A néo entrega da prestagao jurisdicional no sentido esperado pela
parte recorrente ndo caracteriza omissao ou negativa de prestacao
jurisdicional, quando o acérdao recorrido enfrenta, de forma clara e
fundamentada, as questbes relevantes para a solucao da lide,
conforme o art. 489, § 1°, IV, do CPC.

4. A rescisdo contratual por justa causa, fundamentada no
inadimplemento reiterado da DISTRIBUIDORA REIS, n&do configura
cobranga antecipada ou comportamento contraditorio, sendo exercicio
regular de direito pela recorrida, conforme os instrumentos contratuais
pactuados. A analise de tal contexto atrai o dbice da Sumula n. 7 do
STJ.

5. O indeferimento de provas adicionais, como pericia técnica, nao
caracteriza cerceamento de defesa quando o conjunto probatdrio ja
existente é suficiente para o julgamento da causa, em conformidade
com o principio do livre convencimento motivado do juiz, nos termos
dos arts. 370 e 371 do CPC.

6. A relacao contratual de mais de 46 anos foi considerada suficiente
para a recuperacao dos investimentos realizados pela
DISTRIBUIDORA REIS, sendo os gastos com a constituicdo do fundo
de comércio inerentes ao risco do negdcio. A auséncia de previsao
contratual especifica sobre indenizacido pela clientela afasta o dever
de indenizar, conforme entendimento consolidado do STJ.

7. A jurisprudéncia do STJ veda o reexame de fatos e provas, bem
como a interpretacdo de clausulas contratuais, em sede de recurso
especial, conforme as Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

8. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido em parte e, nessa
extensdo, ndo provido. Honorarios advocaticios majorados em 5%,
limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por DISTRIBUIDORA DE
CIGARROS REIS LTDA. (DISTRIBUIDORA REIS) contra decisdo que nao admitiu seu
apelo nobre manejado, por sua vez, com fundamento no art. 105, lll, alinea a, da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo, de relatoria do Desembargador Paulo Alcides, assim ementado:
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INDENIZATORIA - DANOS MATERIAIS. Rescisdo de contrato de
distribuicdo de mercadorias. Improcedéncia. Inconformismo da autora.
Preliminares. ‘Decisum’ claro, preciso e fundamentado. Cerceamento
de defesa ndo caracterizado. Prova documental suficiente a solugao
da controvérsia. Desnecessidade de pericia para dimensionar o0s
prejuizos suportados pela apelante, porquanto ausente conduta ilicita
da requerida a ensejar o dever de indenizar. Inexisténcia de nulidade a
ser reconhecida. Meérito. Descumprimento reiterado de obrigagbes
contratuais pela apelante durante os anos de 2014 e 2015. Resciséo
justificada. Inexigivel aviso prévio para a dentncia do ajuste. Exercicio
regular do direito pela ré. Pedidos indenizatdrios indevidos. Sentenga
mantida. RECURSO DESPROVIDO. (e-STJ, fls. 23.219-23.227)

Os embargos de declaragao da DISTRIBUIDORA REIS foram rejeitados (e-
ST, fls. 23.239-23.242).

Nas razdes do agravo, DISTRIBUIDORA REIS apontou (1) a inaplicabilidade
da Sumula n. 7 do STJ, argumentando que o recurso especial ndo busca reexame de
provas, mas sim a correta interpretacdo do direito aplicavel, especialmente quanto a
violagéo dos arts. 489, § 1°, lll e IV, e 1.022 do CPC; (2) a auséncia de fundamentagao
adequada no acérdao recorrido, que teria deixado de enfrentar questbes essenciais,
como o comportamento contraditério da recorrida e a necessidade de indenizagéo pelo
fundo de comércio; (3) a usurpacdo de competéncia do STJ pelo Tribunal de origem,
ao inadmitir o recurso especial com base em analise de mérito; (4) a necessidade de
afastamento da Sumula n. 283 do STF, pois o recurso especial teria impugnado todos
os fundamentos auténomos do acérdéo recorrido; (5) a auséncia de correlagao légica
entre os fundamentos da decis&o recorrida e os dispositivos legais apontados como
violados, afastando a aplicagcdo da Sumula n. 284 do STF.

Houve apresentacdo de contraminuta por PHILIP MORRIS BRASIL
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. (PMB), defendendo que o agravo ndo merece
provimento, pois 0s Obices sumulares aplicados pela Presidéncia do Tribunal de
Justica de Sao Paulo sao insuperaveis, além de sustentar que o recurso especial ndo
preenche os requisitos de admissibilidade (e-STJ, fls. 23.344-23.350).

E o relatdrio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar

Nas razdes de seu apelo nobre interposto com fundamento na alinea a do
inciso Ill do art. 105 da Constituigdo Federal, DISTRIBUIDORA REIS apontou (1) a
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violagao dos arts. 489, § 1° Ill e IV, e 1.022 do CPC, sustentando que o acérdao
recorrido foi omisso ao nao enfrentar questdes essenciais, como o comportamento
contraditério da recorrida e a necessidade de indenizagao pelo fundo de comércio; (2)
a afronta ao art. 939 do Cdbdigo Civil, ao permitir a rescisdo contratual antes do
vencimento das parcelas previstas no termo de confissdo de divida, configurando
cobranga antecipada e comportamento contraditério; (3) a negativa de vigéncia ao art.
473, paragrafo unico, do Cédigo Civil, ao ndo reconhecer o direito a indenizagao pelos
investimentos realizados ao longo de mais de 46 anos de relagdo contratual; (4) o
cerceamento de defesa, em violagdo aos arts. 370 e 371 do CPC, pela negativa de
producdo de provas essenciais para a quantificacdo do fundo de comércio e dos
prejuizos sofridos; (5) a inaplicabilidade da Sumula n. 7 do STJ, argumentando que o
recurso especial nao busca reexame de provas, mas sim a correta interpretacdo do
direito aplicavel.

Houve apresentacido de contrarrazdes por PMB, defendendo que o recurso
especial ndo merece conhecimento, pois os fundamentos do acérdao recorrido sao
suficientes para sua manutencio, além de sustentar que o recurso busca rediscutir
matéria fatico-probatdria, o que € vedado pela Sumula n. 7 do STJ (e-STJ, fls. 23.281-
23.294).

De acordo com a moldura fatica dos autos, o caso cuida de uma acgao
indenizatéria proposta por DISTRIBUIDORA REIS em virtude da rescisao unilateral de
contrato de distribuicdo comercial mantido com PMB por mais de 46 anos. A autora
alegou que a rescisdo foi abrupta, sem aviso prévio e antes do vencimento das
parcelas previstas no termo de confissdao de divida, o que teria causado prejuizos
significativos, incluindo a perda do fundo de comércio.

O Juizo de primeira instancia julgou improcedentes os pedidos, entendendo
que a rescisao foi justificada pelo inadimplemento reiterado da DISTRIBUIDORA REIS,
configurando justa causa, e que ndo havia direito a indenizagdo pelo fundo de
comeércio, pois os investimentos realizados ao longo da relagdo contratual ja teriam
sido recuperados.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo manteve a sentenca, destacando que a
rescisao contratual foi regular e fundamentada no exercicio regular de direito pela
PMB, além de considerar desnecessaria a produgao de provas adicionais.

Objetivo recursal

Trata-se de recurso especial interposto para reformar o acérdao do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, que manteve a improcedéncia dos pedidos indenizatorios
formulados pela DISTRIBUIDORA REIS.

O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestagao jurisdicional
por omissao no enfrentamento de questdes essenciais; (ii) a rescisdo contratual antes
do vencimento das parcelas do termo de confissdo de divida configura violagéo do art.
939 do Caodigo Civil; (iii) é cabivel a indenizag&o pelo fundo de comércio com base no
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art. 473, paragrafo unico, do Cédigo Civil; (iv) houve cerceamento de defesa pela
negativa de produgao de provas essenciais; (v) € aplicavel a Sumula n. 7 do STJ ao
caso.

(1) Da auséncia de violacédo dos arts. 489, § 1°, lll e IV, e 1.022 do CPC

DISTRIBUIDORA REIS alega que o acérdao recorrido foi omisso ao nao
enfrentar questdes essenciais, como o comportamento contraditério da recorrida e a
necessidade de indenizacao pelo fundo de comércio.

Contudo, sem razao.

O acordao recorrido enfrentou, de forma clara e fundamentada, todas as
questdes relevantes para a solugédo da lide. Conforme destacado, o juiz da causa nao
esta obrigado a responder a toda e qualquer indagacdo dos litigantes, mas tdo so
aquelas ‘capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada pelo julgador (e-STJ, fls.
23.221).

Além disso, o Tribunal de origem analisou detalhadamente os argumentos
da DISTRIBUIDORA REIS, concluindo que ndo houve omissdo ou negativa de
prestagao jurisdicional, mas apenas decisdo contraria aos interesses da parte (e-STJ,
fls. 23.239-23.242).

A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao afirmar que o julgador nédo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos das partes, desde que a fundamentacgao
seja suficiente para dirimir a controvérsia (Agint no AREsp 1.500.162/SP, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, DJe 29/11/2019).

Ademais, a alegacédo de omissdo quanto a necessidade de indenizagdo pelo
fundo de comércio foi expressamente afastada, com base na inexisténcia de previséo
contratual e na auséncia de ilicito por parte da recorrida (e-STJ, fls. 23.225-23.226).
Assim, ndo ha que se falar em negativa de prestacéo jurisdicional ou em violagéo ao
dever de fundamentacgao

No que tange a suposta negativa de prestagao jurisdicional, conforme
consignado na decisdo atacada, a jurisprudéncia desta Corte € pacifica ao proclamar
que, se os fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na decisao, o
julgador n&o esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Nesse sentido.

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CARTORIO DE REGISTRO DE
IMOVEIS. APURACAO DE DIVERSAS IRREGULARIDADES . PERDA
DA DELEGACAO. POSSIBILIDADE. DESPROPORCIONALIDADE DA
PENA. AUSENCIA . VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC
/2015. INEXISTENCIA . 1. Ndo ha violagdo dos arts. 489 e 1.022 do
CPC/2015, quando o orgdo julgador, de forma clara e coerente,
externa fundamentacdo adequada e suficiente a conclusdo do acordéo
embargado . 2. O conhecimento do recurso, quanto a prescrigao,
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encontra obice nas Sumulas 7 do STJ e 280 do STF, pois, ao tempo
em que o delineamento fatico feito pelo érgao julgador ndo permite
conclusdo diversa da que chegou o acdrddo recorrido, eventual
entendimento em contrario dependeria do exame da legislagdo local e
do reexame de provas, providéncias inadequadas em recurso
especial. 3. No que pertine a tese de desproporcionalidade da pena de
perda da delegacdo, o conhecimento do recurso encontra obice nas
Sumulas 7 e 83 do STJ, pois o contexto considerado para aplicagao da
penalidade de perda da delegacédo nédo revela desproporcionalidade da
sangdo . 4. No caso, o TJ/MS aplicou a pena de perda da delegacéo
porque constatou a pratica reiterada de faltas graves: "a atividade
notarial foi exercida com ineficiéncia, desorganizagéo,
desconhecimento, desrespeito e desobediéncia aos mais basicos
principios registrais, sendo possivel apontar graves omissées e
descuidos na geréncia de seu cartdrio de registro de imoveis” (fl. 612).
5 . Agravo interno n&o provido.

(AgIint no AREsp 1.296.959/MS 2018/0119870-3, Relator Ministro
BENEDITO GONGCALVES, Julgamento: 16/3/2020,
Primeira Turma, DJe 23/3/2020).

O acodrdao recorrido destacou que todas as questdes relevantes foram
devidamente enfrentadas, com fundamentagao suficiente para a solugao da lide, nao
havendo omissdo ou negativa de prestagao jurisdicional (e-STJ, fls. 23.219-23.227;
23.239-23.242).

Dessa maneira, cabe registrar que a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo de DISTRIBUIDORA REIS.

(2) Da afronta ao art. 939 do Codigo Civil; do cerceamento de defesa
e Sumula n. 7 do STJ

DISTRIBUIDORA REIS sustenta que a rescisdo contratual ocorreu antes do
vencimento das parcelas previstas no termo de confissdo de divida, configurando
cobranca antecipada e comportamento contraditério.

Alega ainda que houve cerceamento de defesa pela negativa de producéo
de provas essenciais para a quantificagdo do fundo de comércio e dos prejuizos
sofridos, e que o recurso especial ndo busca o reexame de provas, mas sim a correta
interpretacao do direito aplicavel.

A despeito de tais alegagdes, nao prospera o insurgimento.

O acordao recorrido foi categorico ao afirmar que a rescisdo contratual
decorreu de inadimplementos anteriores e reiterados da DISTRIBUIDORA REIS, que ja
haviam sido objeto de multiplos termos de confissdo de divida ndo honrados (e-STJ,
fls. 23.224).
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O inadimplemento reiterado da DISTRIBUIDORA REIS foi considerado
suficiente para justificar a rescisdo do contrato, sem necessidade de aviso prévio,
conforme previsto nos instrumentos contratuais (e-STJ, fls. 23.219-23.227).

A decisao destacou que os outros débitos ja estavam ha muito vencidos e
foram esses que ensejaram a ruptura do contrato (e-STJ, fls. 23.224). Assim, ndo ha
que se falar em cobranca antecipada ou comportamento contraditério, mas sim em
exercicio regular de direito pela recorrida, conforme previsto nos instrumentos
contratuais.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, o Juiz é o destinatario final das
provas, a quem cabe avaliar sua efetiva conveniéncia e necessidade, advindo dai a
possibilidade de indeferimento das diligéncias inuteis ou meramente protelatorias, em
consonancia com o disposto na parte final do art. 370 do CPC, assim ementada.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA DESTA CORTE. ANALISE DE OFENSA
A DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA
ELEITA . CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SUFICIENCIA DE PROVAS VERIFICADA PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO DO
JULGADOR . INVERSAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ . AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. E
incabivel a analise de eventual violacdo de dispositivos e principios
constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia atribuida ao
Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102 da Constituicdo
Federal, ainda que para fins de prequestionamento . 2. Esta Corte
Superior entende que "o destinatario final da prova € o juiz, a quem
cabe avaliar quanto a sua efetiva conveniéncia e necessidade, advindo
dai a possibilidade de indeferimento das diligéncias inuteis ou
meramente protelatdrias, em consondncia com o disposto na parte
final do art. 370 do CPC/2015" (Agint no REsp n. 1 .931.678/SP,
Relatora a Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em

21/11/2023, DJe de 23/11/2023). 3. Ndo ha cerceamento de defesa se
o julgador, ao constatar nos autos a existéncia de elementos de
convicgdo suficientes para o seu convencimento, indefere o pedido de
producdo de prova . 4. Para alterar o entendimento do Tribunal
estadual - e concluir pela imprescindibilidade da complementagcdo da
prova técnica - é necessario o reexame do conjunto fatico-probatorio
dos autos, pretensdo incompativel com o rito do recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ. 5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 2.498.710/MS 2023/0377695-7, Relator Ministro
MARCO  AURELIO BELLIZZE, Julgamento: 13/5/2024,
Terceira Turma, DJe 15/5/2024)

No que tange a suposta ocorréncia de cerceamento defensivo, as instancias
ordinarias consignaram que a prova documental era suficiente para o julgamento da
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causa, sendo desnecessaria a producao de novas provas, como pericia técnica, uma
vez que ndo houve conduta ilicita da recorrida que justificasse o dever de indenizar (e-
ST, fls. 23.219-23.227).

Tal entendimento revelou-se tecnicamente adequado, pois o conjunto
probatorio ja constituido nos autos fornecia elementos suficientes para o deslinde da
controvérsia, ndo se justificando a dilagao probatéria pretendida pela DISTRIBUIDORA
REIS.

Quanto aos pressupostos autorizadores da rescisdo contratual, o Tribunal
bandeirante reconheceu que o inadimplemento reiterado da DISTRIBUIDORA REIS foi
considerado suficiente para justificar a rescisdo do contrato, sem necessidade de aviso
prévio, conforme previsto nos instrumentos contratuais (e-STJ, fls. 23.219-23.227).

Essa conclusdo encontrou respaldo nos elementos faticos apurados no
curso da instrugdo processual, evidenciando que o descumprimento das obrigacdes
contratuais pela DISTRIBUIDORA REIS configurou justa causa para a resolugdo do
vinculo negocial.

Modificar tal entendimento exigiria nova analise do conjunto probatério dos
autos, medida inviavel nesta esfera recursal.

A analise das razdes recursais revela que a pretensdo da DISTRIBUIDORA
REIS exige, sim, o revolvimento do acervo fatico-probatorio, especialmente no que se
refere a existéncia de justa causa para a rescisdo contratual e a suposta necessidade
de indenizacao pelo fundo de comércio.

O acérdao recorrido foi claro ao apontar que a distribuicdo por intermediagéo
€ um contrato atipico e, por isso, os direitos e deveres das partes sdo os
expressamente previstos no ajuste (e-STJ, fls. 23.225). Assim, a revisdo das
conclusdes do Tribunal de origem demandaria a reanalise de fatos e provas, o que é
vedado pela Sumula n. 7 do STJ. A jurisprudéncia do STJ é pacifica ao vedar o
reexame de provas e clausulas contratuais em recurso especial (Agint no AREsp
1.574.812/PR, DJe 17/3/2020).

Nesse sentido.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA . CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCECAO . REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N .° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N .° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES . AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO. 1. No caso, afastar a afirmagdo contida no
acorddo atacado, quanto ao que ficou estipulado expressamente no
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contrato acerca do pagamento posterior e de que as oscilagbes de
preco e as alteragbes dos precos de insumo nédo seriam impeditivo ao
cumprimento do avencado, demanda a reavaliacao do acervo fatico-
probatdrio dos autos e a interpretacdo das clausulas contratuais. A
pretenséo de rever esse entendimento encontra obice nas Sumulas n .
os 5 e 7 do STJ. 2. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o
Superior Tribunal de Justica ndo é competente para se manifestar
sobre suposta violagdo de dispositivo constitucional, nem mesmo a
titulo de prequestionamento . 3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 2.555.823/PR 2024/0025555-6, Relator Ministro
MOURA RIBEIRO, Julgamento: 19/8/2024, Terceira Turma, DJe
22/8/2024)

Na hipétese incide sobre o tema a Sumula n. 7 do STJ.

(3) Da negativa de vigéncia ao art. 473, paragrafo unico, do Cédigo Civil

DISTRIBUIDORA REIS argumenta que o acérdao nao reconheceu o direito
a indenizacdo pelos investimentos realizados ao longo de mais de 46 anos de relagao
contratual.

Mas, razdo ndo lhe assiste.

O Tribunal paulista afastou tal pretensdo ao enfatizar que a relagao
contratual perdurou por tempo suficiente para que DISTRIBUIDORA REIS recuperasse
quaisquer valores investidos inicialmente.

Conforme consignado, a relagcdo das partes perdurou por mais de 46 anos,
tempo certamente suficiente para reaver quaisquer valores investidos inicialmente (e-
STJ, fls. 23.227). Além disso, os gastos com a constituicdo do fundo de comércio e
captacdo de clientela sao inerentes a relacdao de distribuicdo e devem ser
compreendidos como parte do risco do negdcio, ndo podendo ser imputados a
recorrida (e-STJ, fls. 23.225-23.226).

Ademais, no que se refere a pretendida condenacido indenizatéria, as
instdncias ordinarias concluiram que o0s investimentos realizados pela
DISTRIBUIDORA REIS ao longo de 46 anos de relagdo contratual ja haviam sido
recuperados, e que os gastos com a constituicdo do fundo de comércio eram inerentes
ao risco do negocio (e-STJ, fls. 23.219-23.227).

Concluiu ainda o Tribunal paulista pela improcedéncia do pedido
indenizatoério para condenar a PMB a reparar a DISTRIBUIDORA REIS por parte de
seu fundo de comércio, correspondente a captacao de clientela, pois a clientela é
captada, em maior parte, pela notoriedade das marcas dos produtos da PMB, do que
pelos servicos acumulados durante anos pela DISTRIBUIDORA REIS, na hipotese
discutida nos autos (e-STJ. fls. 23.219/23.227).
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Essa fundamentagcdo demonstrou que inexistiu dano indenizavel, uma vez
que os dispéndios realizados pela DISTRIBUIDORA REIS constituiram investimentos
préprios da atividade empresarial desenvolvida, ja amortizados durante o longo periodo
de vigéncia da relagao contratual.

Diante do exposto, conclui-se que as alegagdes recursais da
DISTRIBUIDORA REIS ndo merecem prosperar, uma vez que o acoérdao recorrido
enfrentou, de forma clara e fundamentada, todas as questdes relevantes para a
solucdo da lide, em conformidade com a legislagdo aplicavel e a jurisprudéncia
consolidada do STJ.

Nessas condi¢des, CONHECO do agravo para CONHECER em parte do
recurso especial e nessa extensdo NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de PMB, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

E o meu voto.

Por oportuno, previno que a interposicdo de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenagédo nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/09/2025 a 29/09/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 29 de setembro de 2025
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