RELATORA
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE
OUTRO NOME
INTERES.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 830577 - SP (2023/0201234-3)

: MINISTRA DANIELA TEIXEIRA
: MAYARA CRISTINA SANTOS SARAIVA E OUTRO
: MAYARA CRISTINA SANTOS SARAIVA - SP3956307

ERIKA STREPPEL ROCHA PRATES - RS115808

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JEFFERSON FERREIRA DE SOUSA (PRESO)

: JEFFERSON FERREIRA DE SOUZA (PRESO)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES E
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. DOSIMETRIA. TERCEIRA
FASE. MAJORACAO EM 3/8. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. APLICACAO DA FRACAO MINIMA DE 1/3.
REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
FAVORAVEIS E PRIMARIEDADE. CABIMENTO DO REGIME
SEMIABERTO. PARECER FAVORAVEL DO MPF. ORDEM
NAO CONHECIDA. CONCESSAO DE OFiCIO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de Jefferson Ferreira de
Sousa, condenado a pena de 5 anos e 6 meses de reclusao,
além de 13 dias-multa, pela pratica do crime de roubo majorado
(art. 157, § 2° 1 e Il, do Cdédigo Penal), com regime inicial
fechado. A defesa alega constrangimento ilegal na fixacdo do
regime inicial fechado, requerendo o seu abrandamento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao:

(i) de oficio, a legalidade da fracdo de 3/8 aplicada as causas de
aumento na dosimetria da pena;

(i) a adequacdo do regime inicial fechado diante das
circunstancias judiciais favoraveis e da primariedade do réu.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A majoragao da pena na terceira fase da dosimetria em 3/8,
com base apenas no numero de causas de aumento (duas
majorantes: concurso de agentes e emprego de arma de fogo),
sem fundamentagao concreta que demonstre maior gravidade do
delito, configura constrangimento ilegal. Prevalece o
entendimento consolidado no STJ de que o aumento deve ser
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aplicado no minimo legal de 1/3 quando ausentes elementos
concretos que justifiquem fragdo superior (HC n. 836.001/SP, rel.
Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 5/11/2024, DJe
11/11/2024).

4. Quanto ao regime inicial, embora o crime tenha sido praticado
com emprego de arma de fogo, circunstancias inerentes ao tipo
penal ndo podem ser usadas isoladamente para justificar o
regime mais gravoso. Consideradas as circunstancias judiciais
favoraveis, a primariedade do paciente e o quantum da pena
(inferior a 8 anos), faz-se cabivel o regime inicial semiaberto,
conforme os arts. 33, § 2° "b", e § 3° do Codigo Penal, e a
Sumula 440 do STJ (AgRg no AREsp n. 1.761.566/MG, rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, j. 13/12/2021, DJe
15/12/2021).

5. Nao ha fundamento concreto que justifique a manutencao do
regime inicial fechado, configurando constrangimento ilegal
passivel de correg¢ao nesta via.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO, MAS ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO PARA REDIMENSIONAR A PENA
FINAL DO PACIENTE A 5 ANOS E 4 MESES DE RECLUSAO,
NO REGIME INICIAL SEMIABERTO, E 13 DIAS-MULTA, DE
ACORDO COM O PARECER MINISTERIAL.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus" de
oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.

Brasilia, 12 de dezembro de 2024.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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(art. 157, § 2° 1 e Il, do Cdédigo Penal), com regime inicial
fechado. A defesa alega constrangimento ilegal na fixacdo do
regime inicial fechado, requerendo o seu abrandamento.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussao:

(i) de oficio, a legalidade da fracdo de 3/8 aplicada as causas de
aumento na dosimetria da pena;

(i) a adequacdo do regime inicial fechado diante das
circunstancias judiciais favoraveis e da primariedade do réu.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A majoragao da pena na terceira fase da dosimetria em 3/8,
com base apenas no numero de causas de aumento (duas
majorantes: concurso de agentes e emprego de arma de fogo),
sem fundamentagao concreta que demonstre maior gravidade do
delito, configura constrangimento ilegal. Prevalece o
entendimento consolidado no STJ de que o aumento deve ser
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aplicado no minimo legal de 1/3 quando ausentes elementos
concretos que justifiquem fragdo superior (HC n. 836.001/SP, rel.
Min. Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 5/11/2024, DJe
11/11/2024).

4. Quanto ao regime inicial, embora o crime tenha sido praticado
com emprego de arma de fogo, circunstancias inerentes ao tipo
penal ndo podem ser usadas isoladamente para justificar o
regime mais gravoso. Consideradas as circunstancias judiciais
favoraveis, a primariedade do paciente e o quantum da pena
(inferior a 8 anos), faz-se cabivel o regime inicial semiaberto,
conforme os arts. 33, § 2° "b", e § 3° do Codigo Penal, e a
Sumula 440 do STJ (AgRg no AREsp n. 1.761.566/MG, rel. Min.
Jodo Otavio de Noronha, Quinta Turma, j. 13/12/2021, DJe
15/12/2021).

5. Nao ha fundamento concreto que justifique a manutencao do
regime inicial fechado, configurando constrangimento ilegal
passivel de correg¢ao nesta via.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO, MAS ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO PARA REDIMENSIONAR A PENA
FINAL DO PACIENTE A 5 ANOS E 4 MESES DE RECLUSAO,
NO REGIME INICIAL SEMIABERTO, E 13 DIAS-MULTA, DE
ACORDO COM O PARECER MINISTERIAL.

RELATORIO

Tendo em vista as orientacdes e valores destacados no Pacto Nacional
do Judiciario pela Linguagem Simples, o qual esta pautado em instrumentos
internacionais de direitos humanos e de acesso a Justica, adoto o ultimo relatério
contido nos autos (e-STJ, fl. 37):

[...] Trata-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em
favor de JEFFERSON FERREIRA DE SOUSA em que se aponta como
autoridade coatora o TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO (Apelagao Criminal 0058668-93.2012.8.26.0405).

O paciente foi condenado a pena de 5 anos e 6 meses de reclusdo em
regime fechado, além do pagamento de 13 dias-multa, pela pratica do
crime previsto no art. 157, § 2°, I e I, do Coédigo Penal.

A apelagdo interposta pela defesa foi desprovida pela Corte de origem.

Os impetrantes alegam: a) "pela sentenca de primeiro grau
percebemos a evidente afronta a Sumula 440/STJ, visto que a pena-
base foi mantida no minimo legal, mas a juiza, por entender que o
crime ocorreu em circunstancias graves, entendeu pelo necessario
agravamento do regime inicial" (e-STJ fl. 4); b) "foi negado provimento
ao recurso defensivo, portanto mantido o regime inicial fechado e
ainda foram acrescidos mais fundamentos equivocados para manter
essa decisdo [...] isso porque o douto desembargador afirma que a
imposicdo do regime inicial fechado se faz necessaria tendo em vista
que o crime foi cometido com o emprego de arma de fogo" (e-STJ fls.
7-8); ¢) "o emprego de arma de fogo no delito de roubo é uma causa
de aumento de pena, portanto na terceira fase da dosimetria da pena
esse fato é analisado e a pena aumentada por essa motivagéo [...] no
caso concreto houve esse aumento de pena na terceira fase da
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dosimetria” (e-STJ fl. 8); d) "ndo pode o julgador punir de forma mais
grave que a prevista em lei por considerar, de forma abstrata, o crime
perpetrado de natureza grave" (e-STJ fl. 8); e e) incabivel o regime
fechado, uma vez que "a pena-base foi fixada no minimo legal, o
paciente é primario e as circunstancias do delito ndo excederam a
normalidade” (e-STJ fl. 11).

Requerem, liminar e definitivamente, deferimento da ordem para
readequar o regime prisional.[...]

Indeferida a liminar e prestadas as informagdes, manifestou-se o
Ministério Publico Federal pelo "n&o conhecimento do writ e a concessdo da ordem,
de oficio, para fixar o regime inicial semiaberto para o inicio do cumprimento da
sangao corporal, e para afastar o aumento de 3/8 na terceira fase da dosimetria,
elevando-se a sangao em apenas em 1/3 pelas causas de aumento" (e-STJ, fls. 110-
111).

E o relatério.
VOTO

A Terceira Secao desta Corte, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do STF, sedimentou orientacdo no sentido de ndo admitir habeas
corpus em substituigdo a recurso proéprio, situagdo que implica o0 ndo conhecimento
da impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sendo possivel a concessao da

ordem de oficio.

"Diante da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, o
Superior Tribunal de Justica passou a acompanhar a orientacdao do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de ser inadmissivel o emprego
do writ como sucedéneo de recurso ou revisdo criminal, a fim de que
nao se desvirtue a finalidade dessa garantia constitucional, sem olvidar
a possibilidade de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade” (HC n. 602.425/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Seg¢éo, julgado em 10/3/2021, DJe de
6/4/2021.)

O entendimento é de elevada importancia, porquanto deve-se utiliza-lo
para preservar a real utilidade e eficacia da agao constitucional, qual seja, a protecéo
da liberdade da pessoa, quando ameagada por ato ilegal ou abuso de poder,

garantindo a necessaria celeridade no seu julgamento.

Inviavel, portanto, o conhecimento do writ em analise, porquanto

manejado como substitutivo de revisédo criminal (e-STJ, fl. 45).

Contudo, cabe a concessao da ordem de oficio diante da existéncia de
flagrante ilegalidade no ato impugnado, como bem observado pelo Ministério Publico
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Federal (e-STJ, fls. 109-110):

[...] Na espécie, o Juizo sentenciante fixou a fragdo de 3/8, na terceira
fase da dosimetria, com base no numero de causas de aumento
imputadas (fls. 21/22):

Na derradeira fase da fixacdo da reprimenda, cabivel o
acréscimo decorrenfe das duas causas de aumento
reconhecidas na sentenca e previstas no §2° do artigo 157, do
Cadigo Penal, em razdo do concurso de agentes e da posse de
arma. Nesse particular, a pena deve receber aumento de 3/8,
resultando em uma reprimenda de 5 anos e 6 meses de
reclusédo, além de 13 dias-multa. “No crime de roubo, sendo
cinco as qualificadoras previstas no §2° do artigo 157 do Cédigo
Penal, a majoragéo da pena deve obedecer ao seguinte critério:
1/3, se presente uma causa; 3/8, se presentes duas causas;
5/12, se presentes trés; 7/16, se quatro e de 1/2, se presentes as
cinco causas especiais de aumento” (RJIDTA Crim 63/64)

Tal majoragéo é necessaria pois o emprego de arma poderia ter
redundado em lesdo a vitima. Ndo é infimo o numero de
ocorréncias com morte de assaltos, significando, o porte de
arma, pelo roubador, sua incontestavel supremacia em desfavor

dos frageis cidadéos.

Por outro lado, o concurso de agentes assegurou uma maior
intimidagdo a vitima, que bem se atentou a presenga de dois
individuos.

Ora, apenar-se  igualmente  um  roubo  meramente
circunstanciado (uma s6 causa de aumento), e um roubo
duplamente circunstanciado (com duas causas de aumento),
pela aplicacdo da fracdo minima de aumento legal (1/3 um
terco), iria contra a individualizagdo de penas em face de
condi¢bes de agentes e circunstancias, o que, certamente, ndo
desejam os Tribunais Patrios, nem mesmo o Colendo Superior
Tribunal de Justiga (ndo sendo, a Sumula n° 443, contraditéria a
afirmativa, visando, ela, tdo-somente, a que se justifique mais
minuciosamente o quantum de majora¢do, o que ora se faz).

E visto o numero de causas de aumento configuradas, em face
das previstas em lei, a fragdo é a mais Iégica, porque
proporcional (parecendo que outra derivaria de convicgdo
intima).

No mesmo sentido, o Tribunal de origem (fls. 33/34):

Diante das majorantes do concurso de agentes e emprego de
arma de fogo, houve acréscimo de 3/8 as reprimendas,
resultando em 05 anos e 06 meses de reclusdo, além de 13
dias-multa, o que se deu de forma fundamentada (fls. 223/224)
ressaltando-se que a exasperac¢do de 3/8 é comumente adotada
na hipotese de duas causas de aumento. Nesse sentido,
precedente deste Tribunal:

[]

Né&o se olvide que houve um unico aumento, mas na fragdo mais
adequada e proporcional a quantidade de majorantes e a
gravidade em concreto do delito, devendo ser ressaltado que a r.
sentenca fundamentou a adogdo de fragdo superior a minima,
em consondncia com a Sumula 443, do Superior Tribunal de
Justiga.

Como se vé, na hipétese, o crime foi praticado por apenas dois
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individuos em comparsaria, que corresponde ao niimero minimo
de agentes para caracterizagdo do concurso de pessoas. De igual
modo, quanto ao emprego de arma, ndo se apontou qualquer
elemento que fizesse desbordar da reprovabilidade comum, como
a utilizagao de arma de grosso calibre, ou emprego de mais de um
artefato bélico, ou, ainda, a efetuacdo de disparos.

Sendo assim, percebe-se que a exasperagdo da reprimenda em 3/8
deu-se somente pela existéncia de duas majorantes, sobressaindo tao
somente o critério matematico, providéncia ndo aceita pelas Cortes
Superiores, verificando-se a ocorréncia de constrangimento ilegal.

Logo, de rigor a reforma do acérddo combatido para afastar o
aumento de 3/8 pautado exclusivamente em critério matematico,
elevando-se a san¢do no patamar minimo, ou seja, em apenas em
1/3, em razdo das causas de aumento.|...]

No sentido acima (em destaque):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADMISSIBILIDADE.
ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA DA PENA. APLICACAO
CUMULATIVA DE CAUSAS DE AUMENTO. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE. NECESSIDADE DE JUSTIFICACAO CONCRETA.
FRACAO DE 1/3 APLICADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em substituicdo a recurso proprio, no qual
se questiona a legalidade da dosimetria da pena, em especial a
aplicagdo cumulativa das causas de aumento de pena no crime de
roubo (concurso de agentes e emprego de arma de fogo). A pena
inicial foi fixada em 4 anos e 8 meses de reclusado, posteriormente
aumentada para 6 anos e 5 meses em raz&o da aplicagdo cumulativa
das majorantes.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questbes centrais em discusséo: (i) a adequacgédo do
habeas corpus como substituto de recurso proprio para revisao da
dosimetria; (ii) a legalidade da aplicagdo cumulativa das causas de
aumento de pena, sem fundamentagcdo concreta adequada, na
dosimetria do crime de roubo.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio ou de revisdo criminal, salvo em casos de flagrante
ilegalidade ou abuso de poder que gerem constrangimento ilegal
(AgRg no HC n. 895.777/PR, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 8/4/2024).

4. No caso concreto, as instancias de origem aplicaram
cumulativamente duas causas de aumento de pena (concurso de
agentes e emprego de arma de fogo), elevando a pena em 3/8, sem,
no entanto, fornecer fundamentagdo concreta e suficiente para
justificar o patamar de aumento escolhido, o que viola o principio da
individualizag&o da pena (STJ, AgRg no HC n. 738.224/SP, Rel. Min.
Joel llan Paciornik, DJe 12/12/2023).

5. O art. 68 do Cdbdigo Penal permite a aplicagdo cumulativa das
causas de aumento, desde que com motivagdo idénea e proporcional
a gravidade do crime. Na auséncia de fundamentagdo concreta para a
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escolha do percentual de 3/8, aplica-se o patamar minimo de 1/3,
conforme precedentes desta Corte (STJ, AgRg no HC n. 679.706/SC,
Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe 12/11/2021).

6. Diante da auséncia de justificativa adequada para a majoragdo em
3/8, procede-se ao redimensionamento da pena, aplicando-se a fracao
minima de 1/3 para as majorantes.

IV. Habeas corpus ndo conhecido.

Ordem concedida de oficio para, aplicando na terceira fase da
dosimetria a fragdo minima de 1/3 em razdo das majorantes (concurso
de agentes e emprego de arma de fogo), redimensionar a pena do
paciente para 6 anos, 2 meses e 20 dias de reclusao e 15 dias-muilta,
mantidos os demais termos da condenacéo.

(HC n. 836.001/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
Jjulgado em 5/11/2024, DJe de 11/11/2024.)

Logo, aplicado o patamar de 1/3, em razdo das causas de aumento,
estabelece-se a sancao definitiva do réu, ora paciente, em 5 anos e 4 meses de
reclusao, e 13 dias-multa.

Acerca do regime prisional, extrai-se do aresto impugnado (e-STJ, fl.
34):

[...] Quanto ao regime inicial de cumprimento da pena, de rigor a
manutencgdo do regime prisional fechado. Acrescga-se aos fundamentos
da r. sentenca para justificar a imposicdo de regime prisional mais
gravoso, que o delito foi praticado com emprego de arma de fogo,
a evidenciar maior ousadia do apelante e intensidade de temor
suportado pela vitima, revelando que o regime prisional mais brando
seria insuficiente para atender a finalidade preventiva e retributiva da
pena, nos termos do artigo 33, § 3°, do Cdédigo Penal.

Importante consignar que ndo ha qualquer ofensa as Sumulas n° 718 e
719 do Supremo Tribunal Federal ou a Sumula n° 440 do Superior
Tribunal de Justica tendo em vista que a imposigdo do regime mais
gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo imposta se deu com
base em motivacdo idbnea, extraida de elementos concretos da
pratica delitiva, os quais demonstram n&o ser recomendavel o
abrandamento do regime prisional, sob pena de estimular a pratica de
novas infragées e aumentar a ja elevada sensag¢do de impunidade que
paira sobre a sociedade.]...]

Como se vé, regime fechado foi arbitrado com esteio na gravidade da
conduta ilicita, haja vista praticada com o emprego de arma de fogo.

No entanto, consideradas todas as circunstancias judiciais favoraveis na
primeira etapa da dosimetria, além da primariedade constatada, faz jus o ora
paciente, diante ainda do total da reprimenda fixada, ao regime intermediario, em

consonancia com o parecer ministerial. A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIMES DE ROUBO MAJORADO. PARTICIPACAO DE MENOR.
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GRAVE AMEACA, CONCURSO DE AGENTE E EMPREGO DE ARMA
DE FOGO. ELEMENTOS INERENTES AO TIPO. CIRCUNSTANCIAS
JUDIDICIAIS FAVORAREIS. CUMPRIMENTO DA PENA. FIXACAO
DO REGIME SEMIABERTO. AGRAVO REGIMENTAL PROVIDO.

1. Na fixagdo do regime inicial de cumprimento de pena, deve o
julgador, nos termos dos arts. 33, §§ 1°, 2° e 3° e 59 do Codigo Penal,
observar a quantidade da pena aplicada, a primariedade do agente e a
existéncia das circunstancias judiciais desfavoraveis.

2. A imposigdo de regime prisional mais gravoso do que o indicado
pelo quantum da pena € possivel quando motivada na gravidade
concreta do delito, evidenciada pelo modus operandi da agdo delituosa
e pela periculosidade do agente.

3. A grave ameacga ou violéncia, o emprego de arma de fogo e o
concurso de agentes sdo elementos inerentes ao tipo penal e a causa
de aumento, ndo servindo para impor modo de resgate mais gravoso
do que aquele previsto no art. 33, § 2°, b, do CP.

4. Se ha o reconhecimento de circunstancias judiciais favoraveis ao
réu, a quem foi imposta reprimenda definitiva superior a 4 e inferior a 8
anos de reclusdo, é cabivel o regime inicial semiaberto para o
cumprimento da sangdo corporal, ante a inexisténcia de motivagéo
concreta que justifique o regime fechado.

5. Agravo regimental provido para estabelecer o regime semiaberto de
cumprimento da pena.

(AgRg no AREsp n. 1.761.566/MG, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quinta Turma, julgado em 13/12/2021, DJe de 15/12/2021.)

Dessa forma, nao conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem
de oficio para redimensionar a pena final de JEFFERSON FERREIRA DE SOUSA
ao total de 5 anos e 4 meses de reclusao, no regime inicial semiaberto, e 13 dias-
multa, mantendo-se, no mais, o acoérdao condenatério (Processo n. 0058668-
93.2012.8.26.0405 — 22 Vara Criminal de Osasco/SP).

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00586689320128260405 586689320128260405
EM MESA JULGADO: 10/12/2024

Relatora
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : MAYARA CRISTINA SANTOS SARAIVA E OUTRO
ADVOGADOS : MAYARA CRISTINA SANTOS SARAIVA - SP396307

ERIKA STREPPEL ROCHA PRATES - RS115808
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JEFFERSON FERREIRA DE SOUSA (PRESO)
OUTRO NOME . JEFFERSON FERREIRA DE SOUZA (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Messod Azulay Neto.
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