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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2079516 - PR (2023/0200956-9)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : GAZIN INDUSTRIA°- E COMERCIO DE MOVEIS E
ELETRODOMESTICOS S.A

OUTRO NOME : GAZIN INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS E
ELETRODOMESTICOS LTDA

ADVOGADOS : ARLI PINTO DA SILVA - PR020260

JORGE WADIH TAHECH - PR015823

RODRIGO CAMARGO - PR084857

GILSON JOSE BAHLS CARNEIRO - PR094882
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL.
MENOR APRENDIZ. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM ASSENTADO EM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVOS LEGAIS
APONTADOS COMO VIOLADOS QUE NAO POSSUEM COMANDO NORMATIVO
CAPAZ DE INFIRMAR O FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra deciséo que julgara Recurso Especial interposto contra
acoérdao publicado na vigéncia do CPC/2015.

II. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranga objetivando o reconhecimento da
inexigibilidade da contribuicdo patronal, SAT-RAT e contribuicbes devidas a terceiros
sobre os valores pagos ao menor aprendiz.

lll. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia sob o enfoque eminentemente
constitucional, o que torna inviavel a analise da questdao, em sede de Recurso Especial,
sob pena de usurpagédo da competéncia do STF. Precedentes do STJ: AgRg no AREsp
584.240/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
03/12/2014; AgRg no REsp 1.473.025/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 03/12/2014.

IV. Os dispositivos legais apontados como violados ndo possuem comando capaz de
infirmar os fundamentos do acérdao recorrido e nao trazem qualquer referéncia que
possa amparar a tese recursal, segundo a qual, possui a impetrante o direito de que
seja excluida da base de calculo da contribui¢do previdenciaria a cargo do empregador
(quota patronal, risco ambiental do trabalho - RAT e contribuicbes a terceiros) as
importancias pagas aos jovens aprendizes. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "a
impertinéncia do dispositivo legal apontado como violado, no sentido de ser incapaz de
infirmar o aresto recorrido, revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo
incidir a Sumula 284 do STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo nao permitir a exata compreensao da controvérsia™
(STJ, AgRg no AREsp 144.399/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, DJe de 18/06/2012).

V. Agravo interno improvido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessao virtual de 10/10/2023 a 16/10/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Mauro Campbell
Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 16 de outubro de 2023.

Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.079.516 - PR (2023/0200956-9)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno
interposto contra decisdo de minha lavra, que ndo conheceu do Recurso Especial, pela
incidéncia da Sumula 284/STF e porque a controvérsia foi dirimida pelo Tribunal de
origem sob enforque eminentemente constitucional.

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"O acoérdao recorrido alegou veementemente que a norma desonerativa
prevista no art. 4, § 4° do DL n° 2.318/86, n&o poderia ser aplicada aos
'menores aprendizes', mas somente aos 'menores assistidos', criando uma
distincdo entre os termos que nao pode prosperar, pois esta nao
corresponde com a realidade juridica.

Este foi o ponto fulcral das fundamentagfes apresentadas e destacadas no
Recurso Especial, 0 que afasta a aplicabilidade da Sumula 284/STF, uma
vez que ficou bem dirimida a exata matéria elencada na controvérsia.

(...) os casos de incidéncia das contribuicbes previstas pelo art. 195, |, alinea
'‘a’ e art. 149, ambos da Constituicdo Federal, ndo tange os proventos
auferidos pelos menores, pois estes ndo possuem a materialidade erigida
pelo Constituinte.

Nesse sentido, o STF j& possui entendimento consolidado no RE n°
565.160/SC, o qual dispde que além do preenchimento dos quesitos para
gue determinada verba possa compor a base de calculo das contribuicdes
previdenciarias, também, serd necessario avaliar se ndo ha qualquer
desoneracéo por forca de lei.

(...) o inciso XXXIII do art. 7° da Constituicdo Federal, ao proibir o ‘qualquer
trabalho a menores de dezesseis anos, salvo na condicdo de aprendiz, a
partir de quatorze anos' ndo revoga o DL n° 2.318/86, mas sim o
complementa, consequentemente o0 recepcionando, haja vista que a
finalidade do beneficio est4d justamente em assegurar o direito a
profissionalizacdo de adolescentes e jovens.

(...) ndo h& qualquer previsdo acerca de incidéncia de contribuicbes
previdenciarias sobre os valores dispostos a titulo de pagamento aos
menores, demonstrando ndo haver qualquer ato de revogacédo do art. 4°, 8§
4°, do DL n° 2.318/86.

(...) a conclusao que se retira dos fatos € que a nomenclatura 'menor
assistido' prevista no DL n° 2.318/86, também incorpora o 'menor aprendiz'
disposto na CLT, sendo menor assistido género e menor aprendiz espécie.
(...) a cobranca indevida afronta o principio da legalidade, previsto no artigo
150, inciso I, da Constituicdo Federal e nos artigos 9°, inciso |, e 97 do CTN,
porquanto ausente legislacdo que a autorize.

(...) o que se busca é o reconhecimento do direito ap6s a consequente
reformulacdo da decisdo proferida pelo Nobre Relator, ora objurgada, com
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analise direta aos fundamentos infraconstitucionais lesados e apontados no
decorrer do Recurso Especial” (fls. 974/982¢).

Por fim, requer o provimento do recurso.

Intimada, a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestagéo.

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°2.079.516 - PR (2023/0200956-9)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE : GAZIN INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS E
ELETRODOMESTICOS S.A

OUTRO NOME : GAZIN INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS E
ELETRODOMESTICOS LTDA

ADVOGADOS : ARLI PINTO DA SILVA - PR020260
JORGE WADIH TAHECH - PR015823
RODRIGO CAMARGO - PR084857
GILSON JOSE BAHLS CARNEIRO - PR094882

AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL.
MENOR APRENDIZ. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM ASSENTADO EM
FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. DISPOSITIVOS LEGAIS
APONTADOS COMO VIOLADOS QUE NAO POSSUEM COMANDO NORMATIVO
CAPAZ DE INFIRMAR O FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. DEFICIENCIA
DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

l. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara Recurso Especial interposto contra
acordao publicado na vigéncia do CPC/2015.

II. Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca objetivando o reconhecimento da
inexigibilidade da contribuicdo patronal, SAT-RAT e contribuicbes devidas a terceiros
sobre os valores pagos ao menor aprendiz.

. O Tribunal de origem decidiu a controvérsia sob o enfoque eminentemente
constitucional, o que torna inviavel a analise da questdo, em sede de Recurso Especial,
sob pena de usurpacdo da competéncia do STF. Precedentes do STJ: AgRg no AREsp
584.240/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
03/12/2014; AgRg no REsp 1.473.025/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 03/12/2014.

IV. Os dispositivos legais apontados como violados ndo possuem comando capaz de
infirmar os fundamentos do acérdao recorrido e nao trazem qualquer referéncia que possa
amparar a tese recursal, segundo a qual, possui a impetrante o direito de que seja
excluida da base de célculo da contribuicdo previdenciaria a cargo do empregador (quota
patronal, risco ambiental do trabalho - RAT e contribuicdes a terceiros) as importancias
pagas aos jovens aprendizes. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "a impertinéncia do
dispositivo legal apontado como violado, no sentido de ser incapaz de infirmar o aresto
recorrido, revela a deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula
284 do STF: 'E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia™ (STJ, AgRg no
AREsp 144.399/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
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18/06/2012).
V. Agravo interno improvido.
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VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): N&o obstante os
combativos argumentos da parte agravante, as razdoes deduzidas neste Agravo interno
nado sado aptas a desconstituir os fundamentos da decisdo atacada, que merece ser
mantida.

Na origem, trata-se de Mandado de Seguranca impetrado pela parte ora
agravante, objetivando o reconhecimento da inexigibilidade da contribuicdo patronal,
SAT-RAT e devida a terceiros sobre os valores pagos ao menor aprendiz.

O Juizo de 1° Grau denegou a seguranca.

O Tribunal de origem negou provimento ao recurso interposto pela parte ora
agravante, pelos seguintes fundamentos:

"O Decreto-lei n° 2.318, de 1986, foi responsavel por inaugurar a
modalidade de contratacdo intitulada de 'menor assistido', a qual consistia,
nos termos legais, em que as empresas deverdo admitir, como assistidos,
com duracdo de quatro horas diarias de trabalho e sem vinculagdo com a
previdéncia social, menores entre doze e dezoito anos de idade, que
freqiientem escola. Além disso, 0 mesmo decreto previu que Em relacao
aos gastos efetuados com os menores assistidos, as empresas nédo estao
sujeitas a encargos previdenciarios de qualquer natureza.

Contudo, tal modalidade de contratacdo ndo se confunde com a de 'menor
aprendiz', posto que esta Ultima veio a existir somente no ano 2000 ,através
da Lei n°® 10.097, e foi destinada a pessoa maior de quatorze e menor de
dezoito anos. Posteriormente, a Lei n° 11.180, de 2005, alterou as regras do
contrato de aprendizagem, consolidando a redagédo do art. 428 da CLT nos
seguintes termos:

Art. 428. Contrato de aprendizagem é o contrato de trabalho especial,
ajustado por escrito e por prazo determinado, em que o empregador
se compromete a assegurar ao maior de 14 (quatorze) e menor de 24
(vinte e quatro) anos inscrito em programa de aprendizagem formacao
técnico-profissional metddica, compativel com o seu desenvolvimento
fisico, moral e psicologico, e o aprendiz, a executar com zelo e
diligéncia as tarefas necessérias a essa formacao.

Sendo assim, mesmo que a norma isentiva prevista no Decreto-lei n° 2.318,
de 1986, ainda estivesse em vigor, verifica-se que esta ndo se estenderia a
modalidade de contrato por aprendizagem, visto destinar-se a incidir em
categoria diversa de contratacéo.

De outra banda, resta claro que o Decreto-lei n° 2.318, de 1986, foi
revogado, haja vista que a ConstituicAo Federal, em seu art. 7°, inciso
XXXIII, proibiu - mesmo que na condicao de aprendizagem - o trabalho para
menores de quatorze anos, ao passo que a contratagédo de ‘'menor assistido’
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podia se dar a partir dos doze anos.

Ora, segundo o art. 2, § 1°, da LINDB, a lei posterior revoga a anterior
gquando expressamente o declare, quando seja com ela incompativel ou
guando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior. Neste
ponto, a Constituicdo Federal, além de posterior, detém maior grau
hierarquico dentro do ordenamento juridico patrio, pelo que fica evidente a
revogacao do art. 4 do Decreto-lei n° 2.318, de 1986.

Ainda, seguindo esta linha de entendimento, a norma isentiva prevista no §
4° do art. 4, do referido Decreto-lei, também esta revogada, porquanto é
acessoria ao caput. Seria despropositado entender que, revogada a norma
principal, a acessoéria permanecesse vigente. E sabido que, inclusive no
ambito juridico, o acessorio segue a sorte do principal.

Agiu acertadamente, portanto, o juiz da causa ao denegar o mandamus” (fls.
833/834e).

O acordao recebeu a seguinte ementa:

"MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
PATRONAL. ADICIONAIS DE ALIQUOTA DESTINADOS AO SAT/RAT
E TERCEIROS. MENOR APRENDIZ. DECRETO-LEI N° 2.318, DE 1986,
REVOGADO. ART. 7°, XXXIIl, DA CONSTITUICAO FEDERAL" (fl. 829¢).

Opostos Embargos de Declaracgao, foram eles rejeitados.

Interposto Recurso Especial, com fundamento na alinea a do permissivo
constitucional, a parte ora agravante apontou violacdo aos arts. 4°, 8 4° do Decreto-Leli
2.318/86 e 428 e 429, ambos da CLT, sustentando que os valores pagos ao menor
aprendiz ndo podem integrar a base de célculo das contribuicbes previdenciarias
patronais, nos termos do § 4° do art. 4° do Decreto-Lei 2.318/86, o qual estabelece que os
gastos das empresas com 0S menores assistidos ndo estdo sujeitos a encargos
previdenciarios de qualquer natureza.

O Recurso Especial foi admitido, na origem.

Nesta Corte, o Recurso Especial ndo foi conhecido, pela incidéncia da
Sumula 284/STF e porque a controvérsia foi dirimida pelo Tribunal de origem sob
enforque eminentemente constitucional, 0 que ensejou a interposi¢céo do presente Agravo
Interno.

Sem razéo, contudo.

Com efeito, conforme consignado na decisdo monocratica, o acordao de
2° Grau decidiu a controvérsia sob o enfoque eminentemente constitucional, assentando
gue "resta claro que o Decreto-lei n° 2.318, de 1986, foi revogado, haja vista que a
Constituicdo Federal, em seu art. 7°, inciso XXXIII, proibiu - mesmo que na condicao de
aprendizagem - o trabalho para menores de quatorze anos, ao passo que a contratacao
de 'menor assistido' podia se dar a partir dos doze anos. Ora, segundo o art. 2, § 1°, da
LINDB, a lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja
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com ela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei
anterior. Neste ponto, a Constituicdo Federal, além de posterior, detém maior grau
hierarquico dentro do ordenamento juridico patrio, pelo que fica evidente a revogacéo do
art. 4 do Decreto-lei n® 2.318, de 1986 " (fl. 1.336e).

Dessa forma, compete ao Supremo Tribunal Federal eventual reforma do
acoérdao recorrido, no mérito, sob pena de usurpacdo de competéncia inserta no art. 102
da Constituicdo Federal.

A propésito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENSAO. VIOLACAO DO
ARTIGO 535, Il, DO CPC. ALEGACOES GENERICAS. SUMULA
284/STF. ACORDAO QUE DIRIMIU A CONTROVERSIA COM
FUNDAMENTACAO CONSTITUCIONAL. APRECIACAO PELO STJ.
INVIABILIDADE.

1. Nao se conhece da suposta afronta ao artigo 535 do CPC quando a parte
recorrente se limita a afirmar, genericamente, sua violacado, sem, contudo,
demonstrar, especificamente, que temas ndo foram abordados pelo acérdao
impugnado. Incidéncia da Stmula 284/STF.

2. O acé6rdao recorrido dirimiu a controvérsia com fundamento no
artigo 40, 8§ 7°, da Constitui¢cédo Federal, o que afasta a competéncia do
STJ para a apreciagdo da matéria trazida nos presentes autos, pois de
cunho eminentemente constitucional, cabendo, tdo-somente, ao STF
o exame de eventual ofensa. Precedentes: AgRg no AREsp
171.371/MS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma,
DJe 19/9/2014; AgRg no AREsp 537.171/MG, Rel. Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, DJe 16/9/2014.

3. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no AREsp 584.240/RS, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
03/12/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ANOTACAO DE
RESPONSABILIDADE TECNICA - ART. FIXAQAO E COBRANCA PELO
CREA. ACORDAO DE ORIGEM FUNDAMENTADO EM MATERIA
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF.

1. O Tribunal de origem concluiu pela constitucionalidade do art. 11 da Lei n.
12.514/2011, o qual dispbe sobre o valor da Taxa de Anotacdo de
Responsabilidade Técnica, utilizando-se de entendimento do STF e da
interpretacdo da CF/1988.

2. E inviavel, em recurso especial, a anéalise de ofensa a matéria
constitucional, sob pena de o STJ invadir a competéncia
constitucionalmente atribuida ao STF.

Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no REsp 1.473.025/PR, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
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03/12/2014).

Por fim, verifica-se que os dispositivos legais apontados como violados nao
possuem comando capaz de infirmar os fundamentos do acordao recorrido e ndo trazem
qgualquer referéncia que possa amparar a tese recursal, segundo a qual, possui a
impetrante o direito de que seja excluida da base de calculo da contribuicdo
previdenciaria a cargo do empregador (quota patronal, risco ambiental do trabalho - RAT e
contribuicbes a terceiros) as importancias pagas aos jovens aprendizes.

Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "a impertinéncia do dispositivo legal
apontado como violado, no sentido de ser incapaz de infirmar o aresto recorrido, revela a
deficiéncia das razdes do recurso especial, fazendo incidir a Simula 284 do STF: 'E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacédo néo
permitir a exata compreensdo da controvérsia™ (STJ, AgRg no AREsp 144.399/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/06/2012).

Por oportuno, colho a seguinte ementa de recente julgado de caso analogo
ao dos autos:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUIQAO PREVIDENCIARIA E DESTINADA A TERCEIROS.
INCIDENCIA SOBRE REMUNERA(}AO PAGA AO MENOR APRENDIZ.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. OBICE. SUMULA N.
284/STF. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. SEGUNDO AGRAVO
INTERNO. REPETICAO DO PRIMEIRO. NAO CONHECIMENTO.

| - Trata-se de agravo interno interposto contra decisao que ndo conheceu
do recurso especial diante da incidéncia de ébices ao seu conhecimento. Na
peticdo de agravo interno, a parte agravante repisa as alegacdes que foram
objeto de analis e na decisao recorrida.

Il - Na origem, trata-se de acdo em que a ora agravante pretende ver
reconhecido o direito de excluir os valores relacionados as remuneragoes
pagas aos jovens que lhe prestam servicos na condicdo especial de
aprendizes da base de calculo das contribuicBes previdenciarias - patronal,
para outras entidades ('Sistema S') e para o RAT. Na sentenca, a
seguranca foi denegada. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida.

lIl - Primeiramente, cumpre registrar que o Tribunal de origem, ao analisar o
contelido fatico dos autos, consignou expressamente que 'as impetrantes
contrataram jovens na condi¢do de aprendizes, o que nao lhe confere direito
a isencdo tributaria pleiteada, que é direcionada a contratacdo do ‘'menor
assistido', conforme disposic¢des do citado Decreto-Lei n° 2.318 de 1986.'

IV - De fato, a equiparagdo das classes de menor assistido com a de menor
aprendiz, sustentada pelo contribuinte em suas razdes recursais, mostra-se
completamente indevida, seja porque sao regidas por diplomas juridicos
distintos (Decreto-Lei n. 2.318/1986 vs.

CLT), seja porque possuem requisitos legais diferentes para a respectiva
implementagdo no quadro da empresa (percentual para cada
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estabelecimento, idade do contratado, horas de trabalho, grau de formacéo
académica e vinculo empregaticio).

V - Conforme previsto expressamente no 8 4° do art. 4° do Decreto-Lei n.
2.318/1986, estdao excluidos da base de célculo dos encargos
previdenciarios os gastos efetuados com o0s menores assistidos, benesse
fiscal que ndo encontra correspondéncia nos artigos de lei indicados pelo
contribuinte em relagdo a remuneragéo paga aos menores aprendizes.

VI - Assim, cabia ao contribuinte, no ambito do recurso especial,
indicar o dispositivo legal capaz de sustentar expressamente a
exclusdo das remuneracdes pagas ao menor aprendiz da base de
calculo da contribuicdo patronal, ao SAT e a terceiros, requisito de
admissibilidade que néo restou preenchido pelo recorrente, situacéo
gue atrai a aplicacdo a Sumula n. 284/STF.

VIl - Evidencia-se a deficiéncia na fundamentacdo recursal quando o
recorrente nao indica qual dispositivo de lei federal teria sido violado, bem
como ndo desenvolve argumentacéo, a fim de demonstrar em que consiste
a ofensa aos dispositivos tidos por violados. A via estreita do recurso
especial exige a demonstracdo inequivoca da ofensa ao dispositivo
mencionado nas razdes do recurso, bem como a sua patrticularizacao, a fim
de possibilitar exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo
gue a falta de indicacdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como
violados caracteriza deficiéncia de fundamentagcdo, fazendo incidir, por
analogia, o disposto no enunciado n. 284 da Sumula do STF: 'E inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢do néo
permitir a exata compreensao da controvérsia.'

VIl - Ademais, deve-se salientar que a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica é pacifica ao afirmar que a lei tributaria deve ser interpretada de
forma literal quando versar acerca de eventual outorga de isencdo ou
exclusao de obrigacao tributaria, sob pena de violacdo ao art. 111 do CTN,
exigéncia que corrobora a impossibilidade de interpretacdo extensiva do § 4°
do art. 4° do Decreto-Lei n. 2.318/1986 a remuneracdo paga aos menores
aprendizes.

IX - Houve a interposi¢cdo de uma segunda peticdo de agravo interno (Pet.
n. 121703/2023) que ndo deve ser conhecida, ante a preclusédo
consumativa, por aplicacdo do principio da unirrecorribilidade (Aglint no
REsp n. 1.682.403/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma,
julgado em 25/6/2019, DJe de 1°/7/2019.)

X - Agravo interno improvido. Segundo agravo interno (Pet. n. 121703/2023)
nao conhecido" (STJ, Agint no REsp 2.048.157/CE, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/05/2023).

Assim, ndo tendo a parte agravante logrado éxito em infirmar os
fundamentos que nortearam a decisdo ora agravada, impfe-se a sua manutencdo, em
todos os seus termos.

Ante o0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.
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E como voto.
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A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sesséo virtual de 10/10/2023 a 16/10
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Brasilia, 17 de outubro de 2023
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