AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2392865 - SP (2023/0199932-7)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BANCO SAFRA S A
ADVOGADOS : JOSE LUIZ RAGAZZI - SP124595

MARCUS VINICIUS MOURA DE OLIVEIRA - SP192279
WILLIS JOSE RODRIGUES FILHO - SP336196A
CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

AGRAVADO : ORESTES OLYNTHO ROMITTI FILHO
AGRAVADO : GRAFICA ROMITI LIMITADA

AGRAVADO : RENATO ROCHA FERRE

AGRAVADO : ROSANA ESCOREL ROMITTI
ADVOGADOS : LUIZ FELIPE DE LIMA BUTORI - SP236594

FABIO DE SOUZA QUEIROZ CAMPOS - SP214721

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL. BEM
UTILIZADO COMO MORADIA. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 11, 371, 489 E 1.022, TODOS
DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A alegacao de violagéo aos arts. 11, 371, 489, §1°, e 1.022, inciso Il e § 1°, todos do Cdodigo
de Processo Civil de 2015, ndo se sustenta, pois o Tribunal de origem decidiu a matéria
controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da parte.

2. Infirmar as conclusdes do acoérdao recorrido quanto a impenhorabilidade do imével, ensejaria
0 reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra ébice
na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
sessdo virtual de 04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 10 de junho de 2024.

Documento eletronico VDA41930654 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCO AURELIO BELLIZZE Assinado em: 12/06/2024 10:37:37
Codigo de Controle do Documento: 97d9a91a-4051-42c6-9e33-716eee88dbef



MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : BANCO SAFRA S A
ADVOGADOS : JOSE LUIZ RAGAZZI - SP124595

MARCUS VINICIUS MOURA DE OLIVEIRA - SP192279
WILLIS JOSE RODRIGUES FILHO - SP336196A
CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

AGRAVADO : ORESTES OLYNTHO ROMITTI FILHO
AGRAVADO : GRAFICA ROMITI LIMITADA

AGRAVADO : RENATO ROCHA FERRE

AGRAVADO : ROSANA ESCOREL ROMITTI
ADVOGADOS : LUIZ FELIPE DE LIMA BUTORI - SP236594

FABIO DE SOUZA QUEIROZ CAMPOS - SP214721

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO DE TIiTULO EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL. BEM
UTILIZADO COMO MORADIA. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 11, 371, 489 E 1.022, TODOS
DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A alegacao de violagéo aos arts. 11, 371, 489, §1°, e 1.022, inciso Il e § 1°, todos do Cdodigo
de Processo Civil de 2015, ndo se sustenta, pois o Tribunal de origem decidiu a matéria
controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da parte.

2. Infirmar as conclusdes do acoérdao recorrido quanto a impenhorabilidade do imével, ensejaria
0 reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia que encontra ébice
na Sumula n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BANCO SAFRA S.A. contra

decisao monocratica desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 530):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL.
IMPENHORABILIDADE DO IMOVEL. BEM UTILIZADO COMO MORADIA.,
ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 11, 371, 489 E 1.022, TODOS DO
CPC/2015. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
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PROBATORIO DOS AUTOS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

Nas razdes do agravo interno, o insurgente alega, em suma, que o acérdéo
proferido pelo Tribunal de origem e a decisdo ora agravada deixaram de apreciar, de
forma completa, a questdo posta nos autos; que a ofensa aos arts. 11, 371, 489, § 1°, e
1.022, inciso Il e §1°, todos do CPC/2015, foi demonstrada; que "opds os embargos de
declaracdo para que fosse exercido juizo de valor acerca da (i) auséncia de
comprovagao de que o imovel penhorado era o de menor valor, bem como (ii) a
possibilidade de relativizagdo do conceito de impenhorabilidade; (ii) contradigdo de ter
mantido a decisdo sem que houvesse provas de que o imovel seria 0 de menor valor
dos devedores, mas as matérias permaneceram nao apreciadas elo E. Tribunal de
Justica" (e-STJ, fl. 553); e que "o instituto da impenhorabilidade de bem de familia n&o
poderia ser utilizado no presente caso, uma vez que o0 reconhecimento da
impenhorabilidade pelo Tribunal de Justica Bandeirante resultou na violagdo dos
artigos 1° e 5° da Lei n® 8.009/1990" (e-STJ, fl. 562).

Afirma, ainda, que nao foram encartados aos autos documentos que
comprovam que os agravados residem no imovel desde 1991; que "os agravados nao
conseguiram comprovar cabalmente que o imovel em voga fosse a efetiva residéncia
dos devedores, uma vez que aparentemente o imoével permaneceu 3 (trés) meses sem
energia, que somente foi restabelecida apds o pleito de arresto do imével" (e-STJ, fl.
564); que o imovel ndo possui as caracteristicas elencadas pela Lei n. 8.009/1990 para
ser classificado como bem de familia; que ndo foi demonstrado que o imével de
matricula n. 134.992 era o de menor valor; que "o levantamento prematuro da penhora
nao homenageia os principios da celeridade, economia e efetividade processual para
que haja razoavel duragéo do processo ao credor" (e-STJ, 572); que nao ha falar em
incidéncia da Sumula n. 7/STJ;bem como que o dissidio jurisprudencial foi

demonstrado.
Impugnacéao apresentada (e-STJ, fls. 667-693).

E o relatorio.
VOTO

O inconformismo n&o merece prosperar.

Com efeito, mostra-se cristalino que os argumentos expostos no bojo do

agravo interno nao sado aptos a desconstituir a decisdo recorrida, haja vista
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que, conforme bem salientado, além da n&o ocorréncia de violagdo aos arts. 11, 371,
489, § 1°, e 1.022, inciso Il e § 1°, todos do Cddigo de Processo Civil de 2015, esta

evidente a incidéncia da Sumula n. 7/STJ a presente demanda.

Consoante analise dos autos, verifica-se que a alegacédo de violagdo aos
arts. 11, 371, 489, § 1°, e 1.022, inciso Il e § 1°, todos do Codigo de Processo Civil de
2015, deveras, ndo se sustenta, pois o Tribunal de origem decidiu a matéria
controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da
parte.

Isso porque o Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo foi claro ao
concluir, em suma, pela impenhorabilidade do imovel constrito, mormente pelo fato de

que foi comprovado que o bem serve de residéncia do executado e de sua familia.

Veja-se (e-STJ, fls. 206-208; sem grifo no original):

Assim, para que o imovel seja considerado impenhoravel, o executado deve
demonstrar ser o unico utilizado pelo casal, ou entidade familiar. Em outras
palavras, o dispositivo ndo veda que o beneficiario possua outros imoveis,
mas dispde simplesmente que a impenhorabilidade recaia em apenas um
deles. [...]

No caso em analise, em havendo comprovagdo minima por parte do ora
recorrido, que nao foi devidamente rebatida pelo agravante, tem-se como
acertada a decisao proferida pelo r. juizo a quo. [...]

As faturas bancarias colacionadas a fls. 1282/1293 e 1312 estdo
enderegadas aos agravados no enderego do imoével em questao, situado na
Rua Major José M. Ferreira, 167, 7° andar, Paraisopolis, Sao Paulo/SP, e
reforcam a conviccdo de que eles se utilizam do bem para sua moradia
permanente.

Deve ser ressaltado, outrossim, que também restou comprovado que o
imével serve de residéncia do executado e de sua familia, pelo fato de o
endereco constar no contrato social da executada Grafica Romiti (fls. 580) e
na citacao dos agravados Orestes (fls. 578 e 591) e de Rosana (fls. 637). [...]
No mais, o fato de se tratar de imovel de alto padrdo ndo é por si sé
impeditivo de se assegurar a protecédo legal; nos autos ha diversos bens
imoveis que foram arrestados cautelarmente, arresto que ja foi convertido em
penhora a fim de garantir a execugao, ndo havendo provas que o imével
matricula n°® 134.992 do 18° Rl de S&o Paulo seja o de menor valor.

Nessa esteira, cabe reiterar que todas as questdes suficientes ao deslinde
da controvérsia foram devidamente analisadas no acoérdao recorrido, ndo havendo falar

em nenhum vicio capaz de comprometer o seu embasamento.
A propésito (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
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EMPRESARIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1°, DO NCPC.
OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NAO
DEMONSTRADOS. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E
FALTA DE FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADAS. RECUPERACAO
JUDICIAL CONCEDIDA EM FAVOR DE DEVEDOR SOLIDARIO AUSENCIA
DE SUSPENSAO OU EXTINCAO DE ACOES AJUIZADAS CONTRA OS
DEMAIS DEVEDORES SOLIDARIOS OU COOBRIGADOS EM GERAL.
ACORDAO EM SINTONIA COM O ENTENDIMENTO FIRMADO NO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 83 DO STJ. OFENSA A COISA JULGADA.
PRETENSAO RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Inexistentes as hipéteses do art. 1.022, I, do NCPC (art. 535 do
CPC/1973), nao merecem acolhimento os embargos de declaracao que
tém nitido carater infringente.

2. Os embargos de declaracao nao se prestam a manifestacao de
inconformismo ou a rediscussao do julgado.

3. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do NCPC quando a
decisdo esta clara e suficientemente fundamentada, resolvendo
integralmente a controvérsia.

4. A Segunda Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica, em recurso repetitivo,
sob o rito do art. 543-C do CPC/73, no julgamento do REsp 1.333.349/SP, de
relatoria do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, firmou entendimento de que
"a recuperagao judicial do devedor principal nao impede o prosseguimento
das execugdes nem induz suspenséo ou extingdo de acdes ajuizadas contra
terceiros devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia
cambial, real ou fidejussoria, pois nao se Ihes aplicam a suspensao prevista
nos arts. 6°, caput, e 52, inciso lll, ou a novacao a que se refere o art. 59,
caput, por for¢a do que dispde o art. 49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005".

5. A alteragdo das conclusdes do acordao recorrido exige reapreciagao do
acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o dbice da Sumula n.°
7 do STJ.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.340.840/MT, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 11/9/2023, DJe de 13/9/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE COBRANCA. CONFISSAO DE
DIVIDA. APELO NOBRE. JULGAMENTO MONOCRATICO.
POSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA  COLEGIALIDADE. OFENSA.
INEXISTENCIA. ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTOS DA
SENTENCA. POSSIBILIDADE. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de ser possivel ao
relator dar ou negar provimento ao recurso especial, em decisédo
monocratica, nas hipéteses em que ha jurisprudéncia dominante quanto ao
tema ou se tratar de recurso manifestamente inadmissivel, prejudicado ou
que nao tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo
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recorrida (art. 932, lll e IV, do Cédigo de Processo Civil de 2015).

3. Na hipotese, inexiste afronta ao principio da colegialidade e/ou
cerceamento de defesa, pois a possibilidade de interposicdo de agravo
interno contra a decisdo monocratica permite que a matéria seja apreciada
pela Turma, afastando eventual vicio.

4. Nao viola o art. 489, § 1°, 1, Il e IV, do Cdédigo de Processo Civil de 2015
nem importa em negativa de prestacdo jurisdicional o acérddao que adota
fundamentacao suficiente para a resolucdo da causa, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia.

5. Esta Corte ja se posicionou no sentido de n&o ser desprovido de
fundamento o julgado que ratifica as razdes de decidir adotadas na
sentencga, transcritas no corpo do acérdao.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 2.089.072/MT, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 16/3/2023.)

Por conseguinte, repisa-se que afastar as conclusdes do acérdao recorrido
quanto a impenhorabilidade do imdvel ensejaria o revolvimento do conjunto fatico-
probatério dos autos, providéncia que encontra dbice na Sumula n.7 do Superior

Tribunal de Justica.

Nesse sentido, guardadas as devidas particularidades (sem grifo no original):

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE.
REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE
PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.

1.A revisdo das conclusbes do acordao recorrido quanto a
impenhorabilidade do imoével demandaria a alteracdo das premissas fatico-
probatorias estabelecidas pelo acérdao recorrido, o que é vedado em sede
de recurso especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ.

Agravo interno n&o provido.

(AgIint no AREsp n. 2.055.547/MS, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. PENHORA DE IMOVEL. LEI N.°
8.009/1990. SUMULA N. ° 284 DO STF. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA N.° 182 DO STJ. INCIDENCIA. BEM DE FAMILIA. REQUISITOS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA N.° 7 DO STJ. AGRAVO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. As razdes do agravo interno ndo impugnaram os fundamentos da decisao
monocratica agravada relativos a multa aplicada em embargos de
declaragao. Incidéncia da Sumula n.° 182 do STJ.

2. A alteragdo das conclusdes do acoérddo recorrido acerca da
impenhorabilidade do bem de familia exige reapreciacao do acervo fatico-
probatério da demanda, o que faz incidir o 6ébice da Sumula n. ° 7 do STJ.

3. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao, ndo provido.
(Agint no AREsp n. 2.324.605/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)
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Ademais, no que se refere a divergéncia jurisprudencial, convém reafirmar
que, nos termos da consolidada jurisprudéncia deste Tribunal Superior, a incidéncia do
Obice constante da Sumulan. 7/STJ impede a apreciacdo do dissidio, diante da
constatagao da auséncia de similitude fatico-juridica entre os julgados confrontados.

llustrativamente (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. NAO
OCORRENCIA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. HARMONIA DA
DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568
DO STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA
7 DO STJ. NOVA INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 5/STJ. NADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. PREJUDICADO.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. ALEGACAO GENERICA DE
OFENSA A LEI. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 211/STJ.

1. Acao de rescisdo contratual cumulada com indenizatéria por danos morais
e materiais.

2. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que ndo ha ofensa ao art.
1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que
entende cabivel a hipétese soluciona integralmente a controvérsia submetida
a sua apreciagao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte.
3. Consoante o entendimento desta Corte, a eventual legitimidade passiva
da CEF esta relacionada a natureza da sua atuacdo no contrato firmado: é
responsavel se atuar como agente executor de politicas federais para a
promocao de moradia para pessoas de baixa renda, quando tiver escolhido a
construtora ou tiver qualquer responsabilidade relativa ao projeto; ndo o é se
atuar meramente como agente financeiro. Precedentes.

4. O reexame de fatos e provas e a nova interpretacdo de clausulas
contratuais em recurso especial sdo inadmissiveis.

5. A incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ prejudica a anélise do dissidio
jurisprudencial pretendido. Precedentes desta Corte.

6. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

7. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, n&do obstante a interposicdo de embargos de declaragéo, impede o
conhecimento do recurso especial.

8. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

(Agint no AREsp n. 2.264.506/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 17/4/2023, DJe de 19/4/2023.)

Assim, melhor sorte n&do socorre ao agravante, ndo merecendo reparo a
decisdo monocratica de fls. 530-535 (e-STJ).
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Por fim, destaca-se que nao cabe a fixacdo de penalidade de multa em
desfavor do ora agravante, em face da caréncia de intuito meramente protelatério ou

evidente ma-fé.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Fiquem as partes cientificadas de que a insisténcia injustificada no
prosseguimento do feito, caracterizada pela oposicdo de embargos manifestamente
inadmissiveis ou protelatorios a este acordao, ensejara a imposi¢cao da multa prevista
no art. 1.026, § 2°, do CPC/2015.

E o voto.
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Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Secretario
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AUTUAGAO

AGRAVANTE :BANCO SAFRA S A

ADVOGADOS  :JOSE LUIZ RAGAZZI - SP124595
MARCUS VINiCIUS MOURA DE OLIVEIRA - SP192279
WILLIS JOSE RODRIGUES FILHO - SP336196A
CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

AGRAVADO :ORESTES OLYNTHO ROMITTI FILHO

AGRAVADO : GRAFICA ROMITI LIMITADA

AGRAVADO :RENATO ROCHA FERRE

AGRAVADO :ROSANA ESCOREL ROMITTI

ADVOGADOS :LUIZ FELIPE DE LIMA BUTORI - SP236594
FABIO DE SOUZA QUEIROZ CAMPOS - SP214721

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :BANCO SAFRA S A
ADVOGADOS  :JOSE LUIZ RAGAZZI - SP124595
MARCUS VINiCIUS MOURA DE OLIVEIRA - SP192279
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessdo virtual de
04/06/2024 a 10/06/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Ricardo Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva.

Brasilia, 10 de junho de 2024
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