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RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO

ADVOGADO

6)

: MINISTRO CARLOS CINI MARCHIONATTI

(DESEMBARGADOR CONVOCADO TJRS)

: PEDRO GEO LOPES JUNIOR

: CARLOS EDUARDO LUCERA - SP228322

- MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

: DIA BRASIL SOCIEDADE LIMITADA - ASSISTENTE

DE ACUSACAO

: JOSE ROBERTO COELHO DE ALMEIDA AKUTSU

LOPES - SP310861

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
APROPRIACAO INDEBITA. DOSIMETRIA DA PENA. FIXACAO DE
REGIME INICIAL FECHADO. INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE E
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu de agravo para negar provimento ao recurso especial, no qual se
discutia a legalidade da exasperacdo da pena-base e a fixacdo do regime
inicial fechado para cumprimento da pena de 6 anos, 1 més e 3 dias de
reclusdo, imposta pela pratica do crime de apropriacao indébita, envolvendo
premeditagdo, sofisticacdo no modus operandi e prejuizo elevado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) verificar se a elevagao da pena-
base foi devidamente fundamentada nas circunstincias judiciais
desfavoraveis; e (ii) examinar se a fixagdo do regime inicial fechado foi
adequada, a luz da quantidade de pena imposta e das circunstancias concretas
do caso.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ admite a elevacao da pena-base acima do
minimo legal com base na culpabilidade acentuada, quando demonstrada a
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premeditacdo, sofisticacdo do crime e consequéncias relevantes, como no
caso dos autos, que envolveu fraudes contratuais, uso de documentos
ideologicamente falsos, transferéncias ilicitas e abuso de confianga da vitima.

4. O montante do prejuizo apurado — R$ 1.560.857,85 (um milhao,
quinhentos e sessenta mil, oitocentos e cinquenta e sete reais e oitenta e cinco
centavos) —, entre 2004 e 2009, justifica a valoragdo negativa das
consequéncias do crime, por exceder os limites tipicos do delito de
apropriagdo indébita.

5. A alegacao de que a premeditacdo seria insita ao tipo penal deixa
de justificar-se, pois o planejamento detalhado do delito traduz dolo mais
intenso, elemento externo ao tipo penal, como reconhecido em precedentes
do STJ.

6. A jurisprudéncia consolidada do STJ afasta a necessidade de
fracdo fixa para a exasperagdo da pena-base, exigindo apenas
proporcionalidade e fundamentagdo concreta, o que foi observado no caso.

7. O regime inicial fechado foi corretamente fixado com base no art.
33, § 3° do Cédigo Penal, dada a pena superior a 4 anos ¢ a presenca de
circunstancias judiciais especialmente desfavoraveis.

8. O agravo regimental ndo confrontou especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, incorrendo em vicio de auséncia de
dialeticidade recursal, conforme dispde a Sumula 182/ST]J.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: (i) a premeditacdo, sofisticacdo do modus
operandi e elevado prejuizo patrimonial sdo fundamentos idoneos para
justificar a elevacdo da pena-base; (i1) a fixacdo do regime inicial fechado ¢
valida quando a pena aplicada supera 4 anos e ha circunstancias judiciais
desfavoraveis, conforme o art. 33, § 3° do Cddigo Penal; (iii) o agravo
regimental que ndo impugna especificamente os fundamentos da decisdo
agravada nao pode ser conhecido, nos termos da Stimula 182 do STJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 08 de agosto de 2025.

Ministro Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS)
Relator
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premeditacdo, sofisticacdo do crime e consequéncias relevantes, como no
caso dos autos, que envolveu fraudes contratuais, uso de documentos
ideologicamente falsos, transferéncias ilicitas e abuso de confianga da vitima.

4. O montante do prejuizo apurado — R$ 1.560.857,85 (um milhao,
quinhentos e sessenta mil, oitocentos e cinquenta e sete reais e oitenta e cinco
centavos) —, entre 2004 e 2009, justifica a valoragdo negativa das
consequéncias do crime, por exceder os limites tipicos do delito de
apropriagdo indébita.

5. A alegacao de que a premeditacdo seria insita ao tipo penal deixa
de justificar-se, pois o planejamento detalhado do delito traduz dolo mais
intenso, elemento externo ao tipo penal, como reconhecido em precedentes
do STJ.

6. A jurisprudéncia consolidada do STJ afasta a necessidade de
fracdo fixa para a exasperagdo da pena-base, exigindo apenas
proporcionalidade e fundamentagdo concreta, o que foi observado no caso.

7. O regime inicial fechado foi corretamente fixado com base no art.
33, § 3° do Cédigo Penal, dada a pena superior a 4 anos ¢ a presenca de
circunstancias judiciais especialmente desfavoraveis.

8. O agravo regimental ndo confrontou especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, incorrendo em vicio de auséncia de
dialeticidade recursal, conforme dispde a Sumula 182/ST]J.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: (i) a premeditacdo, sofisticacdo do modus
operandi e elevado prejuizo patrimonial sdo fundamentos idoneos para
justificar a elevacdo da pena-base; (i1) a fixacdo do regime inicial fechado ¢
valida quando a pena aplicada supera 4 anos e ha circunstancias judiciais
desfavoraveis, conforme o art. 33, § 3° do Cddigo Penal; (iii) o agravo
regimental que ndo impugna especificamente os fundamentos da decisdo
agravada nao pode ser conhecido, nos termos da Stimula 182 do STJ.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por Pedro Geo Lopes Junior contra

decisao monocratica que conheceu de agravo para negar provimento ao recurso especial.

A decisdo agravada conheceu do agravo interposto na origem e analisou o
mérito do recurso especial, negando-lhe provimento em matéria relativa a dosimetria da

pena e regime inicial de cumprimento.

Segundo o agravante, o recurso especial originario foi aviado com dupla
finalidade: conter a excessiva exasperacdo das penas-bases fixadas pelas instancias
ordindrias e alterar de fechado para semiaberto o regime inicial de cumprimento de

penas. A defesa argumentou que a fixacdo das penas-bases no triplo do minimo legal ndo
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encontrava guarida nos elementos probatorios produzidos, além de utilizar elementos
insitos ao tipo incriminador, alegando ofensa ao art. 59 do Codigo Penal. Quanto ao
regime prisional, sustentou a plena possibilidade de imposicao de regime intermediario,

invocando violagdo do art. 33, § 2°, b, do Codigo Penal.

Porém, a decisdo agravada afastou as alegacdes defensivas, fundamentando-se
na premeditacdo como fator de maior reprovagao penal, na sofisticagdo do modus
operandi empregado, que incluiu contrafacdo de instrumentos contratuais, aposi¢cao de
firmas ideologicamente falsas, transferéncia fraudulenta de recursos para contas de
terceiros e abuso da fiducia depositada pela empregadora. Reconheceu como
consequéncias do crime o consideravel prejuizo causado tanto a empresa-vitima quanto
aos locadores e vendedores dos imoveis, estimado em R$ 1.560.857,85 (um milhdo,
quinhentos e sessenta mil, oitocentos e cinquenta e sete reais e oitenta e cinco centavos),
entre os anos de 2004 a 2009. Quanto ao regime inicial fechado, justificou-o pela pena de
6 anos, 1 més e 3 dias de reclusdo e pela presenca de circunstancias judiciais

especialmente negativas, conforme autorizacao do artigo 33, § 3°, do Cédigo Penal.

O agravante contesta os fundamentos da decisdo agravada, alegando que os
quatro vetores indicados como balizadores da fixacao das penas-bases sdo circunstancias
insitas ao tipo penal. Pondera que a utilizagdo da "premeditagdo" como critério de
exasperacdo da pena-base constitui reformatio in pejus vedada pelo ordenamento
juridico, diante da inexisténcia de recurso da acusagdo. Argumenta que a premeditacao €
impropria quando se trata de crime doloso, pois a proje¢ao psiquica do agente a um

resultado previamente desejado € condigdo indispensavel a consumagao.

Quanto a alegada sofisticacdo do modus operandi, a defesa sustenta que nada
pode sugeri-la, afinal a hipdtese revela desencadeamento de agdes rudimentares
consistentes em simples contrafagdo de minutas contratuais que nao cederiam a uma
andlise minimamente detida. Toda a investigagdo estd baseada em documentos
arrecadados pela propria vitima, sem necessidade de medidas mais complexas como
afastamento de sigilo bancdario, pericia contabil ou reconstituicdo. Alega que as
consequéncias do crime sdo proprias da espécie e, considerada a forga patrimonial da
vitima, multinacional do setor de varejo, ndo sdo héabeis a ensejar tdo elevada

exasperacao.

A defesa contesta a afirmacao da decisdo agravada sobre a diminuta fragcdo de
aumento aplicada, sustentando que, ao contrario do alegado, a fracdo foi no triplo da

pena minima, sem sustentacdo para tamanho exagero. Cita precedente do STJ no HC
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104686/MG, que considerou desarrazoada a elevagdo da pena em razdo da culpabilidade
do agente e dos motivos do crime, quando ndo ha indicagdo de razdes validas e

suficientes para justificar a consideragdo das circunstancias como desfavoraveis ao réu.

Destaca que o Tribunal de Justica de Sao Paulo, embora tendo reconhecido a
prescricdo de dois dos cinco fatos imputados, reduziu a pena em pouco mais de 1 més,
mantendo-a em 6 anos, 1 més e 3 dias, apesar do relevante decote fatico oriundo da

prescri¢ao, solugdo que considera beirar o acinte e a arbitrariedade.

Relativamente ao regime inicial de cumprimento, a defesa argumenta que a
quantidade de pena aquém de 8 anos, aliada a circunstancia de se tratar de delito
perpetrado sem violéncia ou grave ameaca e, principalmente, diante da inexisténcia, ao
longo dos quinze anos de tramitacdo processual, de qualquer ato atribuivel ao agravante
incompativel com o estado de liberdade, torna possivel e recomendavel o abrandamento

do regime prisional.

Questiona a utilidade de se impor regime inicial fechado a acusado primario,
de bons antecedentes, condenado por crime de mera conduta, sem oferecimento de risco
pessoal e que respondeu todo o processo em liberdade sem revelar qualquer ato que

possa recomendar desnecessario aprisionamento.

Ao final, requer seja dado provimento ao recurso, submetendo-se a questao de
fundo a apreciagdo da Turma Julgadora (e-STJ fls. 1.631-1.637).

Oportunizou-se a manifestagdo do Ministério Publico Federal (e-STJ fls.
1.647).

O Ministério Publico do Estado de Sao Paulo e o assistente de acusagao

contra-arrazoaram o recurso (e-STJ fls. 1.648-1.651 e 1.654-1.658).

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e indicou os fundamentos da decisdao

recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

Estes sao os fundamentos da decisdo agravada, que os mantenho, por

expressarem a jurisprudéncia consolidada do STJ (e-STJ f1s.1.615-1.628):

[...] Passo a examinar o mérito do recurso especial.
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A sentenga de primeira instancia, ratificada pelo Tribunal de origem, glosou os vetores
da culpabilidade, das circunstancias e das consequéncias na dosimetria da pena-base do
crime de estelionato, operagdo que a defesa considera ilegal e sem motivagao adequada.

Conforme constou no acérdao de julgamento da apelagdo:

“Na primeira fase, efetivamente, consideradas desfavoraveis as circunstancias judicias
previstas no art. 59, do Cdédigo Penal, notadamente, a exacerbada culpabilidade do réu, que
se utilizou de meios complexos para executar as fraudes, e, ainda, o consideravel prejuizo
causado tanto a empresa-vitima, quanto aos proprios locadores e vendedores dos imoveis, a
pena-base foi acertadamente fixada acima do minimo legal, partindo de 03 anos de reclusdo

e pagamento de 80 dias-multa, para cada delito.” (e-STJ fls. 1499).

De fato, a premeditacdo representa fator de maior reprovagao penal perante esta Corte,
dado que o planejamento delitivo revela dolo mais intenso e, por via de consequéncia,
elevada periculosidade do réu e acentuada reprovabilidade do comportamento criminoso.

A propésito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. ROUBO.
ABSOLVICAO POR INSUFICIENCIA DE PROVAS. INVIABILIDADE DE ANALISE
EM SEDE DE WRIT. MATERIA FATICO-PROBATORIA. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. CULPABILIDADE ACENTUADA. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
FUNDAMENTACAO ADEQUADA. AUSENCIA

DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. A
decisdo deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

2. Conforme outrora consignado, o habeas corpus ¢ incompativel para apreciacdo de
alegacdes que buscam a absolvigdo do paciente, em virtude da necessidade de revolvimento
do conjunto fatico-probatério, o que € inviavel na via eleita.

3. O aumento das penas-base em razdo circunstancias judiciais - culpabilidade e
consequéncias do delito -, foi devidamente fundamentado em elementos concretos do caso.
A culpabilidade est4 baseada na forma de premeditagio e planejamento da conduta
criminosa, circunstincias aptas a demonstrarem a maior intensidade do dolo dos ora
pacientes, denotando-se a maior periculosidade e reprovabilidade da conduta. A
consequéncia do crime, por sua vez, estd fulcrada nos danos psicolégicos sofridos pela
vitima, a qual foi mantida em cativeiro, restringindo-se sua liberdade por vérias horas, além
de ter sido constantemente ameacada de morte pelos dois agentes, com o uso de arma de
fogo.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 461.771/MS, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 13/8/2019, DJe de 22/8/2019, grifou-se)

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. ABSOLVICAO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. OFENSA AO ART. 226 DO CPP.
CONDENACAO BASEADA EM RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. PRESENCA
DE OUTRAS PROVAS PARA A MANTENCA DE CONDENACAO. DOSIMETRIA.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. MOTIVACAO CONCRETA
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DECLINADA PARA FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

(..

5. A premeditagdo do crime ¢ fundamento idéneo para justificar a majoragdo da pena
pela culpabilidade do réu, porquanto o fato de ter premeditado o crime desborda do tipo
penal.

()

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AgRg no HC n. 862.570/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 2/9/2024, DJe de 6/9/2024, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. QUESTAO
NAO APRECIADA ANTERIORMENTE. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE EM
REGIMENTAL. PRINCIPIO DA CONSUNCAO. DELITOS DE ROUBO E PORTE DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO COM NUMERACAO RASPADA. MESMO
CONTEXTO FATICO. APLICACAO DAS SUMULAS N. 7 E 83 DO STI.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DA CULPABILIDADE. PREMEDITACAO. MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
PROVIDO.

(...)

4. A premeditagdo do delito demonstra a maior reprovabilidade da conduta, permitindo a
valorag@o negativa da circunstincia judicial da culpabilidade.

5. Agravo regimental parcialmente provido para manter a valoracdo negativa da
culpabilidade.

(AgRg no AREsp n. 1.891.254/GO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quinta
Turma, julgado em 14/6/2022, DJe de 17/6/2022, grifou-se.)

As circunstancias do delito foram reputadas especialmente graves em virtude da
sofisticacdo do modus operandi empregado. Conforme consignado na decisdo, a execucao
criminosa abrangeu a contrafacdo de instrumentos contratuais e requisi¢cdes de pagamento, a
aposicdo de firmas ideologicamente falsas, a transferéncia fraudulenta de recursos para
contas de terceiros interpostos (“laranjas”) e o abuso da fiducia depositada pela
empregadora no agente (e-STJ fls. 1362).

Todos esses fundamentos extrapolam a prognose do Legislador e ndo sdo insitos ao tipo,
autorizando a modulacdo dessa vetorial por espelhar uma conduta criminosa de maior
gravidade.

Em casos analogos, assim decidiu o Superior Tribunal de Justica:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. FALSIDADE IDEOLOGICA. CONSUNCAO ENTRE FALSO E
ESTELIONATO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. POTENCIALIDADE LESIVA
NAO EXAURIDA. ENTENDER DE FORMA DIVERSA DEMANDARIA EM
REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. SUMULA N. 07 STJ. DOSIMETRIA.
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PRIMEIRA FASE. FIXACAO DA PENA BASE. CIRCUNSTANCIAS E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO IDONEA. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA.

I - A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ pacifica no sentido de que o falso ¢ absorvido
pelo crime de estelionato, quando se nele exaure sua potencialidade lesiva, conforme dispoe
o enunciado n.° 17 da Simula do Superior Tribunal de Justiga.

IT - Na espécie, o Tribunal local, mediante valoracdo do acervo fatico-probatorio,
concluiu que a potencialidade lesiva da Carteira de Identidade falsificada ndo se esgotou tdo
somente em uma Unica pratica delitiva.

IIT - Dessa forma, a inversao do julgado para aplicar o principio da consuncao
demandaria reexame das provas, o que ¢ inviavel em sede de recurso especial, a teor da
Stimula n.° 7/STJ.

IV - No caso destes autos, restou consignado pelas instincias de origem que a valoragéo
negativa das circunstincias do crime era devida considerando a premeditagdo e o grau de
sofisticagdo da fraude, envolvendo mais de uma pessoa, possivelmente agentes publicos,
sendo que as informagdes pessoais do servidor plblico foram obtidas mediante acesso ao
banco de dados da CEF, o que atrai o maior desvalor da conduta.

V - Tal compreensdo ndo destoa daquilo que esta Corte tem considerado no momento de
avaliar a pertinéncia da elevacdo da pena quanto ao vetor ora em analise, uma vez que a
descricdo dos fatos ilustra a gravidade concretado delito, sendo fundamento idoneo para a
elevacdo da pena-base acima do minimo legal.

VI - O v. acordao recorrido aponta que o valor do prejuizo (e ndo este em si), pela sua
expressividade, deve ser valorado como consequéncia negativa do crime. No caso, a monta
subtraida ¢ de R$ 24.500,00 (vinte e quatro mil e quinhentos reais), o qual é consideravel e
suficiente para valorar negativamente essa circunstancia judicial, mormente por representar
mais de 33 (trinta e trés) salarios minimos a época dos fatos, sendo este igualmente
fundamento idoneo para a elevagdo da pena-base acima do minimo legal.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.010.513/RN, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,
julgado em 12/9/2023, DJe de 18/9/2023, grifou-se.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONDENACAO POR ESTELIONATO E ASSOCIACAO CRIMINOSA. DOSIMETRIA.
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. FUNDAMENTACAO
IDONEA DO ACORDAO RECORRIDO. ENUNCIADO SUMULAR N. 568/STJ.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I - O Agravo Regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada por
seus proprios e juridicos fundamentos.

IT - "A ponderagdo das circunstincias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal nio ¢ uma
operagdo aritmética em que se da pesos absolutos a cada uma delas, a serem extraidas de
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calculo matematico, levando-se em conta as penas maxima ¢ minima cominadas ao delito
cometido pelo agente, mas sim um exercicio de discricionariedade vinculada que impde ao
magistrado apontar os fundamentos da consideracdo negativa, positiva ou neutra das oito
circunstancias judiciais mencionadas no art. 59 do CP e, dentro disso, eleger a reprimenda
que melhor servira para a prevencdo e repressdo do fato-crime" (AgRg no HC n. 188.873
/AC, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 16/10/2013, grifei).

IIT - Com relagdo a negativagdo da circunstancia judicial relacionada a culpabilidade,
considerada pela il. Defesa normal ao tipo penal, constata-se que as instdncias ordinarias
analisaram concretamente as circunstincias que cercaram a pratica do delito e entenderam,
de forma fundamentada, pela maior censura da agdo delituosa, consignando ser "reprovavel
no caso dos autos, vez que restou demonstrado o grau de sofisticagio do delito que desborda
de outros casos dos crimes de estelionato, diante da criagdo pelos acusados de uma
aprimorada estrutura com intuito exclusivo de lesar as vitimas". Nesse ponto, entende-se
que € idonea a fundamentagio mantida pelo v. acérddo impugnado, haja vista a maior
reprovabilidade na conduta perpetrada. Precedentes.

IV - Os fundamentos invocados pela eg. Corte de origem para valorar negativamente as
consequéncias do crime estdo em consonancia ao entendimento deste Sodalicio, no sentido
de que em crimes patrimoniais € possivel a valoragdo negativa da referida circunstancia
judicial quando o prejuizo das vitimas é de elevada monta, como ocorreu no presente caso,
em que o agravante ¢ os corréus produziram um prejuizo consideravel de milhares de reais
para cada uma das vitimas em virtude das suas condutas ilicitas.

Precedentes.

V - No que concerne a imposi¢do do regime semiaberto para o inicio do cumprimento da
pena, este deve ser mantido tal como determinado pelas instincias ordinarias, tendo em
vista a valoragdo negativa das circunstancias judiciais e 0 quantum de pena arbitrada. Dessa
forma, nos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal, de rigor a manutengdo do regime
mais gravoso. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.943.814/PR, relator Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TJDFT), Quinta Turma, julgado em 19/10/2021, DJe de 4/11/2021, grifou-

se.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE CONCUSSAO. SUPOSTA VIOLACAO AO ART. 226 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL - CPP. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULAS N. 282 E N. 356 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STE. PROVAS
SUFICIENTES A CONDENACAO. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. DOSIMETRIA. DUAS CIRCUNSTANCIAS NEGATIVAS.
FUNDAMENTOS VALIDOS. AGRAVANTE DO ART. 61, II, G, DO CODIGO PENAL -
CP. BIS IN IDEM INOCORRENCIA. REGIME DE PENA E NAO SUBSTITUICAO.
EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIAS NEGATIVAS. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem nao destramou a suposta violacdo ao art. 226 do CPP, sequer
destacou como teria ocorrido o reconhecimento fotografico. Por outro lado, afirmou a
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existéncia de provas suficientes a condenagao. Desse modo, ndao hd o prequestionamento
necessario para a solug¢do da controvérsia, sendo aplicavel o dbice das Sumulas n. 282 e 356
do STF. Além disso, para se concluir de modo diverso e acolher o pleito absolutdrio, seria
necessario o revolvimento fatico-probatorio, vedado conforme Sumula n. 7 do Superior
Tribunal de Justi¢a - STJ.

2. Quanto a dosimetria da pena, duas circunstancias judiciais foram valoradas
negativamente - culpabilidade e circunstincias (obra embargada sem o devido procedimento
administrativo e sofisticag@io do esquema criminoso). Tratam-se de fundamentos diversos,
validos para o recrudescimento da pena-base, 0 que ndo confronta os precedentes desta
Corte Superior (Stmula n. 83/STJ).

3. No que se refere a negativa de vigéncia ao art. 61, II, g, do CP, ndo ha bis in idem,
sendo que os recorrentes ndo sO exigiram as quantias indevidas, mas também violaram
deveres inerentes ao cargo ocupado. Precedentes.

4. O regime de pena imposto ¢ a impossibilidade de substitui¢do da pena privativa de
liberdade em restritivas de direitos estdo pautados na existéncia de circunstancias judiciais
negativas, o que também nao diverge do posicionamento desta Corte (Stimula n. 83/STJ).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.401.310/SC, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 19/8/2024, DJe de 27/8/2024, grifou-se.)

Especificamente sobre o abuso de confianga no crime de estelionato, cito o seguinte
precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. VALORACAO
NEGATIVA. CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME. ASPECTOS
EXORBITANTES AO TIPO PENAL. EXASPERACAO. MOTIVACAO CONCRETA E
IDONEA.

1. A dosimetria da pena ¢ 0 momento em que o juiz, dentro dos limites abstratamente
previstos pelo legislador, deve eleger, com fundamento em elementos concretos, o quantum
ideal da sancdo a ser aplicada ao condenado, visando & prevengdo e a repressao do delito
praticado.

2. Nos termos da jurisprudéncia dominante nesta Corte Superior, o abuso de confianga
constitui elemento excedente ao tipo penal do art. 171 do CP, que justifica o incremento da
pena, pois revela a maior intensidade dolosa da conduta. Precedentes.

()

(AgRg no REsp n. 1.825.513/PA, relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, julgado
em 20/8/2019, DJe de 2/9/2019, grifou-se.)

Quanto as consequéncias do crime, o acorddo averbou que houve “consideravel prejuizo
causado tanto a empresa-vitima, quanto aos proprios locadores e vendedores dos imoveis”
(e-STJ fls. 1500), de fato, um prejuizo estimado de R$ 1.560.857,85 entre os anos de 2004 a
2009 (e-STIJ fls. 1344).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite que o elevado prejuizo
financeiro seja considerado como uma consequéncia extravagante do tipo, ao ponto de

autorizar a elevagdo da pena-base.
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A proposito, em casos semelhantes:

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO. NULIDADE. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA ABSOLUTA DA JUSTICA ESTADUAL.
PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE PARTICIPACAO DE MENOR
IMPORTANCIA E APLICACAO DA REGRA PREVISTA NO ART. 71 DO CP.
NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DOSIMETRIA. VALORACAO NEGATIVA
DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME. ELEVADO PREJUIZO CAUSADO AS VITIMAS.
INCIDENCIA DA AGRAVANTE PREVISTA NO ART. 61, INC. II, H, DO CP.
VITIMAS MAIORES DE 60 ANOS. POSSIBILIDADE.

I - Na hipotese, a reforma do entendimento da eg. Corte Paulista, de que estdo presentes
as elementares do crime de estelionato, € ndo de crimes contra o sistema financeiro,
participagdo de menor importancia de um dos agravantes e reconhecimento da continuidade
delitiva, e nao concurso material, como alegado pela defesa, demandaria inevitavelmente o
reexame do quadro fatico-probatdrio, sendo, todavia, vedada a modificacdo das premissas
faticas firmadas nas instancias ordinarias no &mbito dos recursos extraordinarios (Sumula 7
/STJ e Stimula 279/STF), em que pese entendimento diverso da combativa defesa.

IT - Cedigo o entendimento de que, em crimes patrimoniais, € possivel a valoragdo
negativa das consequéncias do crime quando o prejuizo das vitimas é de elevada monta,
como ocorreu no presente caso, em que os ora agravantes produziram um prejuizo de alguns
milhGes de reais em virtude das suas condutas ilicitas, que extrapolam as elementares do
tipo penal de estelionato. Precedentes.

III - Para a incidéncia da agravante prevista no art. 61, inc. I, h, do CP, ¢é suficiente a
comprovagdo de que o crime foi cometido contra pessoa maior de 60 (sessenta) anos, ndo
havendo que se perquirir em demonstragdo de vulnerabilidade real das vitimas, como
pretendido pela defesa. Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 1.789.918/SP, relator Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado
em 20/4/2021, DJe de 27/4/2021, grifou-se.)

HABEAS CORPUS. PENAL. CRIMES DE ESTELIONATO, RECEPTACAO
QUALIFICADA, USO DE DOCUMENTO FALSO E QUADRILHA. FIXACAO DA
PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE ENTRE OS
FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA REPRIMENDA. MOTIVACAO
VALIDA. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Ndo ha constrangimento ilegal a ser sanado na via do habeas corpus, estranha ao
reexame da individualizacdo da san¢do penal, quando a fixa¢do da pena-base acima do
minimo legal, de forma fundamentada e proporcional, justifica-se em circunstancias
judiciais desfavoraveis.

2. A exasperacdo da reprimenda restou devidamente justificada nos maus antecedentes

do réu, devidamente comprovados por sentencas condenatorias transitadas em julgado, que
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ndo foram utilizadas para configurar a reincidéncia. Ademais, as consequéncias dos crimes
extrapolam aquelas normais ao deltio de estelionato, pois resultaram em elevados prejuizos
financeiros para diversas vitimas.

3. E, como ndo resta comprovada nenhuma ilegalidade ou abuso de poder na
individualizagdo da pena-base, essa via ndo ¢ adequada para dizer se foi justa ou ndo a
reprimenda aplicada ao Paciente.

4. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC n. 160.000/SC, relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em 20/9/2012,
Dle de 26/9/2012, grifou-se.)

No que diz respeito ao quantum de majoragdo da pena-base, destaco ser este 0 momento
em que o juiz, dentro dos limites abstratamente previstos pelo legislador, deve ecleger
fundamentadamente o quantum ideal de pena a ser fixada ao condenado.

E por isso que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica considera que "a fixago
da pena-base ndo precisa seguir um critério matematico rigido, de modo que ndo ha direito
subjetivo do réu a adogdo de alguma fragdo especifica para cada circunstincia judicial, seja
ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas minima ¢ maxima ou mesmo
outro valor. Tais fragdes sdo parametros aceitos pela jurisprudéncia do STJ, mas ndo se
revestem de carater obrigatorio, exigindo-se apenas que seja proporcional e devidamente
justificado o critério utilizado pelas instancias ordinarias." (AgRg no HC 718.681/SP,
relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/8/2022, DJe de 30/8/2022).

Efetivamente, ¢ cedica a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica no sentido de
que "(...) A individualizagcdo da pena, como atividade discricionaria do julgador, esta sujeita
a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegalidade ou teratologia, quando néo
observados os pardmetros legais estabelecidos ou o principio da proporcionalidade. (...)"
(HC 595958 / SP, RELATOR Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DATA
DO JULGAMENTO 18/08/2020, DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJe 24/08/2020).

Ou seja, "a revisdo da dosimetria em sede de recurso especial ¢ possivel somente em
situacdes excepcionais, de manifesta ilegalidade ou abuso de poder reconheciveis de plano,
sem maiores incursdes em aspectos circunstanciais ou faticos e probatorios" (HC n. 304.083
/PR, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 12/3/2015).

No caso dos autos, verifico que as penas do recorrente foram majoradas, na primeira
fase, um pouco acima da fracdo ideal de 1/8 (um oitavo) incidente sobre o intervalo do
preceito secundario, o que esta em linha com a jurisprudéncia dessa Corte de Justica.

E bom ressaltar que o réu nio tem direito subjetivo a uma fragdo especifica de aumento
da pena-base, e que os padrdes definidos pela jurisprudéncia dessa Corte de Justiga servem

para controlar eventual excesso ou insuficiéncia.

A proposito:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. BUSCA DOMICILIAR. JUSTA CAUSA OBSERVADA.
PROPORCIONALIDADE REGIMENTAL DESPROVIDO. [...] DOSIMETRIA E DA
RAZOABILIDADE. PENA. AGRAVO 4. A analise das circunstancias judiciais do art. 59
do Codigo Penal ndo atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma

operacdo aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito." (AgRg no
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REsp 143.071/AM, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 6/5/2015).
Isso significa que ndo ha direito subjetivo do réu a adogdo de alguma fracdo de aumento
especifica para cada circunstincia judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do
intervalo supracitado ou mesmo outro valor. 5. No caso, foram valoradas negativamente
duas vetoriais do art. 59 do CP. Por isso, considerando o intervalo de 3 anos entre as penas
maxima (4 anos) e minima (1 ano) do delito, ndo ¢ excessiva a elevagdo da pena-base em 9
meses. 6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 2.595.884/DF, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 18/6/2024, DJe de 21/6/2024.) — grifei

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPORTACAO E TRANSPORTE ILEGAL DE AGROTOXICOS. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO. 1. Considerando-se as penas minima ¢ maxima estabelecidas ao crime praticado
pelo réu (1 a 4 anos de reclusdo, e multa), e porque foi concretamente fundamentada a
desfavorabilidade da vetorial relativa as circunstancias do delito, com base em elementos
idoneos e especificos dos autos, deve ser mantida inalterada a pena-base a ele imposta. 2.
Conforme entendimento desta Corte Superior de Justi¢a, "[n]do ha direito do subjetivo do
réu a adogdo de alguma fragdo de aumento especifica para cada circunstincia judicial
negativa, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo entre as penas minimas e
maéximas ou mesmo outro valor. A anélise das circunstincias judiciais do art. 59 do Cédigo
Penal ndo atribui pesos absolutos para cada uma delas a ponto de ensejar uma operagio
aritmética dentro das penas maximas e minimas cominadas ao delito, desde que
devidamente fundamentada" (AgRg no REsp n. 1.927.321/RS, Rel. Ministro Messod
Azulay Neto, 5* T., DJe 25/10/2023), tal como ocorreu no caso dos autos. 3. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 2.435.452/RS, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de 21/3/2024.) — grifei

Quanto ao regime inicial fechado, ele foi fixado tendo em vista foi que foi fixada pena de
06 (seis) anos, 01 (um) més e 03 (trés) dias de reclusdo e considerando a presenga de
circunstancias judiciais especialmente negativas, como expressamente autoriza o art. 33, §
3°, do Cddigo Penal.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
AGENTE QUE ATUOU COMO MULA DO TRAFICO. AUSENCIA DE OUTROS
ELEMENTOS INDICATIVOS DA DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
PACIENTE PRIMARIO E POSSUIDOR DE BONS ANTECEDENTES. APLICACAO
DO REDUTOR DE PENA PREVISTO NO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006 NA
FRACAO MINIMA. PRECEDENTES DESTA CORTE. MANUTENCAO DO REGIME
PRISIONAL INICIALMENTE FECHADO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

(...)

6. Fixada a pena-base acima do minimo legal, deve ser mantido o regime prisional
inicialmente fechado, ante a fixagdo da pena reclusiva superior a 4 e inferior a 8 anos, nos
termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do C6digo Penal.
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7. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no HC n. 984.542/MS, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 20/3/2025, DJEN de 26/3/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. REGIME FECHADO. AGRAVO DES PROVIDO.

I. Caso em examel. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu do habeas corpus substitutivo de recurso especial, mantendo o regime fechado
parao cumprimento da pena.

2. O acérdido impugnado fixou o regime inicial fechado para o paciente, com base em
circunsténcias judiciais desfavoraveis, apesar de a pena ser inferior a 8 anos e o paciente ser
tecnicamente primario.

3. A decis@o agravada considerou a manutencdo da prisdo preventiva necessaria para
garantir a ordem publica e a aplicagdo da lei penal, em razdo do risco concreto de fuga e
possibilidade de reiteragdo delitiva, além de o paciente estar foragido.

II. Questao em discussdo4. A questdo em discussdao consiste em saber se a manutencgao
da prisdo preventiva do paciente ¢ justificada, considerando a auséncia de alteragdo das
circunstancias faticas que a ensejaram e a alegacdo de ilegalidade na execugdo provisoria da
pena.

5. Outra questdo em discussdo € se a fixagdo do regime inicial fechado, com base em
circunstancias judiciais desfavoraveis, ¢ adequada, mesmo com a pena sendo inferior a 8
anos e o paciente sendo tecnicamente primario.

III. Razdes de decidir6. A decisdo monocratica foi mantida, pois a parte agravante nao
apresentou argumentos suficientes para sua altera¢do, ndo havendo flagrante ilegalidade no
ato judicial impugnado.

7. A manutencdo da prisdo preventiva ¢ justificada pela necessidade de garantir a ordem
publica e a aplicagdo da lei penal, devido ao risco concreto de fuga e possibilidade de
reiteracdo delitiva, além de o paciente estar foragido.

8. A fixa¢do do regime inicial fechado é adequada, considerando as circunstincias
judiciais desfavoraveis, nos termos do art. 33, § 2°, "b", e § 3° do Cédigo Penal, mesmo com
a pena sendo inferior a 8 anos.

I'V. Dispositivo e tese9. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: "1. A manutengdo da prisdo preventiva é justificada pela
necessidade de garantir a ordem publica e a aplicagdo da lei penal, em razdo do risco
concreto de fuga e possibilidade de reiteragdo delitiva. 2. A fixagdo do regime inicial
fechado é adequada quando hé circunstincias judiciais desfavorédveis, mesmo com a pena
sendo inferior a 8 anos e o réu sendo tecnicamente primario".

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 33, § 2° "b", e § 3° Codigo de
Processo Penal, art. 312, art. 313, inciso 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 448.968/SP, Rel. Min. Nefi Cordeiro,
Sexta Turma, julgado em 11.09.2018; STJ, HC 456.877/SP, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta
Turma, julgado em 04.09.2018.

(AgRg no HC n. 964.998/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em
26/2/2025, DJEN de 7/3/2025, grifou-se.)
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Portanto, a conclusdo ¢ que o acorddo recorrido decidiu dentro do quadro de sua
discricionariedade regrada e que ha motivacdo adequada para a utilizacdo de outra fracao de
incremento da pena-base.

Por esses fundamentos, com fulcro no art. 253, paragrafo tnico, II, “b”, do Regimento
Interno do STJ, conhe¢o do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Nao obstante o elogiavel esforco da defesa, o fato ¢ que o agravo regimental
nao logrou éxito em confrontar o contetido da decisdo agravada, limitando-se a fazer uma
alegagdo genérica, sem dialeticidade recursal, atraindo a incidéncia da simula 182 dessa

Corte Superior.

Constata-se que o agravo regimental apenas repetiu o teor das pegas recursais
pretéritas, sem demonstrar, objetivamente, o desacerto da decisdo agravada, incorrendo

no vicio insanavel da caréncia de dialeticidade recursal.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. FALTA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decis@o que negou provimento ao recurso
especial, assentando a inaplicabilidade do principio da insignificancia.

2. A parte agravante ndo impugnou de forma especifica os fundamentos da decisdo
agravada.

II. Questdo em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental pode ser conhecido
quando nao ha impugnagao especifica aos fundamentos da decisdo agravada.

II1. Razdes de decidir

4. A auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada atrai a
incidéncia da Stmula n. 182 do STJ, que torna invidvel o agravo que ndo ataca
especificamente os fundamentos da decisdo agravada.

5. A previsdo de impugnagdo especifica consta dos artigos 932, III, e 1021, § 1°, do
Cbdigo de Processo Civil de 2015, que exigem a impugnagéo concreta e pormenorizada dos
fundamentos da decisdo.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento: "1. A auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da
decisdo agravada inviabiliza o conhecimento do agravo regimental. 2. A impugnagdo deve
ser concreta ¢ pormenorizada, conforme exigido pelos artigos 932, I, e 1021, § 1°, do CPC
/2015".

(AgRg no AREsp n. 2.834.837/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025, grifou-se.)
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DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. REDUTOR DO ART.
33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO CONCRETA. INVERSAO DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO E PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo em
recurso especial para ndo conhecer do recurso especial, em razdo do 6bice previsto na
Stimula 7/STJ, considerando que o Tribunal de origem afastou o privilégio previsto no art.
33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 com base em elementos do caso concreto. II. QUESTAO
EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental atende aos
pressupostos de admissibilidade, para, assim, ser conhecido e, se o caso, provido. Outra
questdo ¢ analisar se houve fundamentacdo concreta na negativa de aplicagdo do redutor
previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006. 1II. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem concluiu que o agravante se dedica a atividades criminosas, com
base na quantidade de drogas apreendidas (177 tijolos de maconha, com peso liquido de
100kg) e no modus operandi do acusado, o que afasta a aplicacdo da causa de diminuigdo de
pena.

5. A revisdo dessa conclusdo demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatdrio, o
que € inviavel em recurso especial, conforme a Sumula 7/STJ.

6. O agravante deixou de impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada, limitando-se a reiterar argumentos ja apresentados, o que inviabiliza o
conhecimento do agravo regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e da Stimula
182 do STIJ.

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

(AgRg no AREsp n. 2.837.319/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 20/5/2025, DJEN de
28/5/2025, grifou-se.)

De qualquer forma, o fato é que a decisdo agravada examinou todas as teses
defensivas e todos os pedidos foram corretamente equacionados, consoante a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, de modo que o desprovimento do recurso

era a solucao adequada.

O unico argumento novo trazido pela defesa diz respeito a alegacdo de que a
decisdo agravada incorreu em reformatio in pejus ao considerar o crime premeditado (e-

STJ fls. 1.634). Todavia, apesar de as instancias ordinarias ndo utilizarem a expressao
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“premeditacdo”, os fatos que elas consideraram desvelam a premeditacdo. A decisdo
agravada apenas expressou, com outras palavras, o que ja tinha sido delimitado pelo

acordao recorrido, o que afasta, com seguranca, a alegacao de reformatio in pejus.

Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental, mantendo a

decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 05/08/2025

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS CINI MARCHIONATTI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO TJRS)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAQUIM JOSE DE BARROS DIAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : PEDRO GEO LOPES JUNIOR
ADVOGADO : CARLOS EDUARDO LUCERA - SP228322
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO )
AGRAVADO : DIA BRASIL SOCIEDADE LIMITADA - ASSISTENTE DE ACUSACAO
ADVOGADO : JOSE ROBERTO COELHO DE ALMEIDA AKUTSU LOPES - SP310861
CORREU : PATRICIA DENNY

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimbnio - Estelionato
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PEDRO GEO LOPES JUNIOR

ADVOGADO : CARLOS EDUARDO LUCERA - SP228322

AGRAVADO © MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : DIA BRASIL SOCIEDADE LIMITADA - ASSISTENTE DE ACUSACAO

ADVOGADO : JOSE ROBERTO COELHO DE ALMEIDA AKUTSU LOPES - SP310861
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o
Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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