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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : ROBERSON ALEX MARQUES (PRESO)

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PEDRO RIBEIRO AGUSTONI FEILKE - RS086883

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL.
ROUBO MAJORADO. RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. ART. 226 DO
CPP. FRAGILIDADE EPISTEMICA. AUSENCIA DE OUTRAS FONTES
MATERIAIS INDEPENDENTES DE PROVA.VIES DE CONFIRMAGAO.
NULIDADE RECONHECIDA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No julgamento do HC 598.886/SC, da relatoria do Min. Rogério Schietti
Cruz, a Sexta Turma firmou novo entendimento de que o regramento
previsto no art. 226 do Codigo de Processo Penal é de observancia
obrigatéria, e ainda assim nao prescinde de corroboragdo de outros
elementos indiciarios submetidos ao crivo do contraditério na fase judicial.

2. Com tal interpretagdo, objetiva-se a mitigacdo de erros judiciarios
gravissimos que, provavelmente, resultaram em diversas condenagdes
lastreadas em acervo probatério fragil, como o mero reconhecimento
fotografico de pessoas em procedimentos crivados de vicios legais e até
psicologicos — dado o enviesamento cognitivo causado pela apresentagao
irregular de fotografias escolhidas pelas forgas policiais —, que acabam por
contaminar a memdria das vitimas, circunstancia que reverbera até a fase
judicial e torna inviavel posterior convalidagdo em razdo do viés de
confirmacao.

3. Posteriores discussdes no HC 712.781/RJ levaram os Ministros desta
Sexta Turma ao consenso de que o prévio reconhecimento do réu por
fotografia acaba por contaminar a memdéria da vitima, inviabilizando sua
convalidagéo pelo reconhecimento pessoal em juizo.

4. No caso, o reconhecimento fotografico foi realizado na fase inquisitorial,
deixando-se de seguir minimamente o procedimento previsto no art. 226 do
CPP, igualmente ignorado na fase judicial, quando realizado o
reconhecimento também por outra vitima. Forgoso reconhecer, portanto,
que o conjunto probatdrio € evidentemente fragil e insuficiente para manter
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a condenacgao, ante a auséncia de outras provas independentes aptas a
corroborar a versao de que o acusado teria praticado o delito.

5. Em que pese a irresignagao do Parquet, convém registrar que € "[c]abivel
0 manejo da revisdo criminal fundada no art. 621, |, do CPP em situagdes
nas quais se pleiteia a adogao de novo entendimento jurisprudencial mais
benigno, desde que a mudancga jurisprudencial corresponda a um novo
entendimento pacifico e relevante" (RvCr n. 5.627/DF, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Terceira Sec¢ao, julgado em 13/10/2021, DJe de 22/10/2021).

6. De todo modo, apesar da mencionada evolugao jurisprudencial acerca da
interpretacdo do art. 226 do CPP, o reconhecimento da nulidade na
presente hipotese pautou-se na fragilidade concreta da prova - ancorada
exclusivamente no prévio reconhecimento fotografico realizado por uma das
vitimas durante o inquérito policial e posterior ratificagdo em juizo por ela e
por outra vitima - a qual ndo pode induzir, por si s6, a certeza da autoria
delitiva.

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao
virtual de 09/04/2024 a 15/04/2024, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastidao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 15 de abril de 2024.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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judicial e torna inviavel posterior convalidagdo em razdo do viés de
confirmacao.

3. Posteriores discussdes no HC 712.781/RJ levaram os Ministros desta
Sexta Turma ao consenso de que o prévio reconhecimento do réu por
fotografia acaba por contaminar a memdéria da vitima, inviabilizando sua
convalidagéo pelo reconhecimento pessoal em juizo.

4. No caso, o reconhecimento fotografico foi realizado na fase inquisitorial,
deixando-se de seguir minimamente o procedimento previsto no art. 226 do
CPP, igualmente ignorado na fase judicial, quando realizado o
reconhecimento também por outra vitima. Forgoso reconhecer, portanto,
que o conjunto probatdrio € evidentemente fragil e insuficiente para manter
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a condenacgao, ante a auséncia de outras provas independentes aptas a
corroborar a versao de que o acusado teria praticado o delito.

5. Em que pese a irresignagao do Parquet, convém registrar que € "[c]abivel
0 manejo da revisdo criminal fundada no art. 621, |, do CPP em situagdes
nas quais se pleiteia a adogao de novo entendimento jurisprudencial mais
benigno, desde que a mudancga jurisprudencial corresponda a um novo
entendimento pacifico e relevante" (RvCr n. 5.627/DF, relator Ministro Joel
llan Paciornik, Terceira Sec¢ao, julgado em 13/10/2021, DJe de 22/10/2021).

6. De todo modo, apesar da mencionada evolugao jurisprudencial acerca da
interpretacdo do art. 226 do CPP, o reconhecimento da nulidade na
presente hipotese pautou-se na fragilidade concreta da prova - ancorada
exclusivamente no prévio reconhecimento fotografico realizado por uma das
vitimas durante o inquérito policial e posterior ratificagdo em juizo por ela e
por outra vitima - a qual ndo pode induzir, por si s6, a certeza da autoria
delitiva.

7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de agravo regimental em habeas corpus interposto pelo
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO contra decisdo em que concedi

a ordem em decisum assim relatado:

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de
ROBERSON ALEX MARQUES no qual se aponta como autoridade coatora o
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO (Revis&o Criminal n.
0042365-40.2021.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado a 6 anos, 2 meses e
20 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, pela pratica do crime de
roubo majorado pelo concurso de agentes, tendo em vista a subtracdo do
valor aproximado de R$ 1.300,00 (mil e trezentos reais), pertencente
a estabelecimento comercial (e-STJ fls. 126/129).

Interposta apelacgao, o Tribunal local negou provimento ao recurso defensivo
(e-STJ fls. 130/136).

Proposta a revisao criminal, esta foi julgada improcedente (e-STJ fls. 58/64).

Dai o presente writ, no qual a Defensoria Publica sustenta, em breve
sintese, a violagdo ao art. 226 do Coédigo de Processo Penal, ao argumento
de nulidade do reconhecimento pessoal realizado.

Ao final, requer, liminarmente, a suspensao dos efeitos da condenacéo, e, no
meérito, a declaracdo de nulidade, com a absolvicdo do paciente.

Liminar indeferida (e-STJ fls. 139/140).
Informacdes prestadas.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela denegag¢éo da ordem (e-STJ
fls. 178/183).
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No presente agravo, alega o Parquet que o writ foi ajuizado como sucedaneo
de revisao criminal (e-STJ fls. 208/214); que a matéria ndo foi discutida nas instancias
ordinarias (e-STJ fls. 214/217); que houve desconstituigdo da coisa julgada fora das
hipéteses do art. 621 do CPP (e-STJ fls. 218/224), além de ndo existir ilegalidade
flagrante, capaz de propiciar a concessao da ordem de oficio (e-STJ fls. 224/232).

Requer, por fim, a reconsideragcdo da decisdo ou o seu enfrentamento pelo
colegiado (e-STJ fl. 233).

E o relatério.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

A irresignacdo n&o merece prosperar, devendo ser mantida a deciséo
agravada por seus proprios fundamentos.

Sobre o tema, a Sexta Turma firmou recentemente novo entendimento de
que o regramento previsto no art. 226 do Codigo de Processo Penal é de observancia
obrigatéria, e ainda assim ndo prescinde de corroboragdo por outros elementos
indiciarios submetidos ao crivo do contraditério na fase judicial.

Com tal entendimento, objetiva-se a mitigagdo de erros judiciarios
gravissimos que, provavelmente, resultaram em diversas condenagdes lastreadas em
acervo probatorio fragil, como o mero reconhecimento fotografico de pessoas em
procedimentos crivados de vicios legais e até psicolégicos — dado o enviesamento
cognitivo causado pela apresentacgao irregular de fotografias escolhidas pelas forgas
policiais —, que acabam por contaminar a memoria das vitimas, circunstancia que
reverbera até a fase judicial e torna inviavel posterior convalidagdo em razao do viés de
confirmacgéo.

Sobre o tema, relevantissimo julgado do Ministro Rogerio Schietti cuja
ementa passo a colacionar:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO DE PESSOA REALIZADO NA FASE DO INQUERITO
POLICIAL. INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART.
226 DO CPP. PROVA INVALIDA COMO FUNDAMENTO PARA A
CONDENACAO. RIGOR PROBATORIO. NECESSIDADE PARA EVITAR
ERROS JUDICIARIOS. PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. NAO
OCORRENCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. O reconhecimento de pessoa, presencialmente ou por fotografia, realizado
na fase do inquérito policial, apenas é apto, para identificar o réu e fixar a
autoria delitiva, quando observadas as formalidades previstas no art. 226 do
Cadigo de Processo Penal e quando corroborado por outras provas colhidas
na fase judicial, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa.
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2. Segundo estudos da Psicologia moderna, sdo comuns as falhas e os
equivocos que podem advir da memoéria humana e da capacidade de
armazenamento de informagées. I1sso porque a memoria pode, ao longo do
tempo, se fragmentar e, por fim, se tornar inacessivel para a reconstrugdo do
fato. O valor probatério do reconhecimento, portanto, possui consideravel
grau de subjetivismo, a potencializar falhas e distorgbes do ato e,
consequentemente, causar erros judiciarios de efeitos deletérios e muitas
vezes irreversiveis.

3. O reconhecimento de pessoas deve, portanto, observar o procedimento
previsto no art. 226 do Cddigo de Processo Penal, cujas formalidades
constituem garantia minima para quem se vé na condi¢cdo de suspeito da
pratica de um crime, ndo se tratando, como se tem compreendido, de "mera
recomendacdo” do legislador. Em verdade, a inobservancia de tal
procedimento enseja a nulidade da prova e, portanto, hdo pode servir de
lastro para sua condenagdo, ainda que confirmado, em juizo, o ato realizado
na fase inquisitorial, a menos que outras provas, por si mesmas, conduzam o
magistrado a convencer-se acerca da autoria delitiva. Nada obsta, ressalve-
se, que o juiz realize, em juizo, o ato de reconhecimento formal, desde que
observado o devido procedimento probatorio.

4. O reconhecimento de pessoa por meio fotografico é ainda mais
problematico, maxime quando se realiza por simples exibicdo ao
reconhecedor de fotos do conjecturado suspeito extraidas de albuns policiais
ou de redes sociais, ja previamente selecionadas pela autoridade policial. E,
mesmo quando se procura seguir, com adaptagbes, o procedimento indicado
no Coédigo de Processo Penal para o reconhecimento presencial, ndo ha
como ignorar que o carater estatico, a qualidade da foto, a auséncia de
expressées e trejeitos corporais e a quase sempre visualizagdo apenas do
busto do suspeito podem comprometer a idoneidade e a confiabilidade do
ato.

5. De todo urgente, portanto, que se adote um novo rumo na compreenséo
dos Tribunais acerca das consequéncias da atipicidade procedimental do ato
de reconhecimento formal de pessoas; ndo se pode mais referendar a
jurisprudéncia que afirma se tratar de mera recomendacdo do legislador, o
que acaba por permitir a perpetuacdo desse foco de erros judiciarios e,
consequentemente, de graves injusticas.

6. E de se exigir que as policias judiciarias (civis e federal) realizem sua
fungéo investigativa comprometidas com o absoluto respeito as formalidades
desse meio de prova. E ao Ministério Publico cumpre o papel de fiscalizar a
correta aplicagdo da lei penal, por ser 6rgdo de controle externo da atividade
policial e por sua insita funcdo de custos legis, que deflui do desenho
constitucional de suas missées, com destaque para a "defesa da ordem
juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais
indisponiveis" (art. 127, caput, da Constituicdo da Republica), bem assim da
sua especifica funcao de "zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Publicos
[inclusive, é claro, dos que ele proprio exerce] [...] promovendo as medidas
necessarias a sua garantia” (art. 129, 1l).

7. Na espécie, o reconhecimento do primeiro paciente se deu por meio
fotogréfico e ndo seguiu minimamente o roteiro normativo previsto no Codigo
de Processo Penal. Ndo houve prévia descricdo da pessoa a ser
reconhecida e ndo se exibiram outras fotografias de possiveis suspeitos; ao
contrario, escolheu a autoridade policial fotos de um suspeito que ja
cometera outros crimes, mas que absolutamente nada indicava, até entéo,
ter qualquer ligagdo com o roubo investigado.

8. Sob a égide de um processo penal comprometido com os direitos e 0s
valores positivados na Constituicdo da Republica, busca-se uma verdade
processual em que a reconstrugdo histérica dos fatos objeto do juizo se
vincula a regras precisas, que assegurem as partes um maior controle sobre
a atividade jurisdicional; uma verdade, portanto, obtida de modo
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"processualmente admissivel e valido" (Figueiredo Dias).

9. O primeiro paciente foi reconhecido por fotografia, sem nenhuma
observéancia do procedimento legal, e ndo houve nenhuma outra prova
produzida em seu desfavor. Ademais, as falhas e as inconsisténcias do
suposto reconhecimento - sua altura é de 1,95 m e todos disseram que ele
teria por volta de 1,70 m; estavam os assaltantes com o rosto parcialmente
coberto; nada relacionado ao crime foi encontrado em seu poder e a
autoridade policial nem sequer explicou como teria chegado a suspeita de
que poderia ser ele um dos autores do roubo - ficam mais evidentes com as
declaragbes de trés das vitimas em juizo, ao negarem a possibilidade de
reconhecimento do acusado.

10. Sob tais condicbes, o ato de reconhecimento do primeiro paciente deve
ser declarado absolutamente nulo, com sua consequente absolvigao, ante a
inexisténcia, como se deflui da sentenga, de qualquer outra prova
independente e idbénea a formar o convencimento judicial sobre a autoria do
crime de roubo que lhe foi imputado.

11. Quanto ao segundo paciente, teria, quando muito - conforme reconheceu
o0 Magistrado sentenciante - emprestado o veiculo usado pelos assaltantes
para chegarem ao restaurante e fugirem do local do delito na posse dos
objetos roubados, conduta que néo pode ser tida como determinante para a
pratica do delito, até porque ndo se logrou demonstrar se efetivamente
houve tal emprestimo do automével com a prévia ciéncia de seu uso ilicito
por parte da dupla que cometeu o roubo. E de se |he reconhecer, assim, a
causa geral de diminuicdo de pena prevista no art. 29, § 1°, do Cdédigo Penal
(participagdo de menor importancia).

12. Conclusées:

1) O reconhecimento de pessoas deve observar o procedimento previsto no
art. 226 do Cddigo de Processo Penal, cujas formalidades constituem
garantia minima para quem se encontra na condi¢do de suspeito da pratica
de um crime;

2) A vista dos efeitos e dos riscos de um reconhecimento falho, a
inobservancia do procedimento descrito na referida norma processual torna
invalido o reconhecimento da pessoa suspeita e ndo podera servir de lastro a
eventual condenagcdo, mesmo se confirmado o reconhecimento em juizo;

3) Pode o magistrado realizar, em juizo, o ato de reconhecimento formal,
desde que observado o devido procedimento probatério, bem como pode ele
se convencer da autoria delitiva a partir do exame de outras provas que néo
guardem relagao de causa e efeito com o ato viciado de reconhecimento;

4) O reconhecimento do suspeito por simples exibicdo de fotografia(s) ao
reconhecedor, a par de dever seguir o mesmo procedimento do
reconhecimento pessoal, ha de ser visto como etapa antecedente a eventual
reconhecimento pessoal e, portanto, ndo pode servir como prova em agéo
penal, ainda que confirmado em juizo. [...]

(HC n. 598.886/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 27/10/2020, DJe de 18/12/2020.)

Posteriores discussdes levaram os Ministros desta Sexta Turma ao
consenso de que o prévio reconhecimento do réu por fotografia acaba por contaminar a
memoria da vitima, inviabilizando sua convalidagdo pelo posterior reconhecimento

pessoal em juizo.

Confira-se:
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HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO DE PESSOA REALIZADO NA FASE
DO INQUERITO POLICIAL. INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO
PREVISTO NO ART. 226 DO CPP. PROVA INVALIDA COMO
FUNDAMENTO PARA A CONDENACAOQ. ABSOLVICAO QUE SE MOSTRA
DEVIDA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A Sexta Turma desta Corte Superior de Justiga, por ocasido do julgamento
do HC n. 598.886/SC (Rel. Ministro Rogerio Schietti), realizado em
27/10/2020, conferiu nova interpretagdo ao art. 226 do CPP, a fim de superar
o entendimento, até entdo vigente, de que referido o artigo constituiria "mera
recomendagdo” e, como tal, ndo ensejaria nulidade da prova eventual
descumprimento dos requisitos formais ali previstos. Na ocasido, foram
apresentadas as seguintes conclusées: 1.1) O reconhecimento de pessoas
deve observar o procedimento previsto no art. 226 do Cédigo de Processo
Penal, cujas formalidades constituem garantia minima para quem se
encontra na condi¢cdo de suspeito da pratica de um crime; 1.2) A vista dos
efeitos e dos riscos de um reconhecimento falho, a inobservdncia do
procedimento descrito na referida norma processual torna invalido o
reconhecimento da pessoa suspeita e ndo podera servir de lastro a eventual
condenagdo, mesmo se confirmado o reconhecimento em juizo; 1.3) Pode o
magistrado realizar, em juizo, o ato de reconhecimento formal, desde que
observado o devido procedimento probatério, bem como pode ele se
convencer da autoria delitiva com base no exame de outras provas que nao
guardem relagcado de causa e efeito com o ato viciado de reconhecimento;
1.4) O reconhecimento do suspeito por simples exibicdo de fotografia(s) ao
reconhecedor, a par de dever seguir o mesmo procedimento do
reconhecimento pessoal, ha de ser visto como etapa antecedente a eventual
reconhecimento pessoal e, portanto, ndo pode servir como prova em agao
penal, ainda que confirmado em juizo.

2. Necessario e oportuno proceder a um ajuste na conclusdo n. 4 do
mencionado  julgado. Ndo se deve considerar propriamente o
reconhecimento fotografico como ‘"etapa antecedente a eventual
reconhecimento pessoal”, mas apenas como uma possibilidade de, entre
outras diligéncias investigatorias, apurar a autoria delitiva. Nao é
necessariamente a prova a ser inicialmente buscada, mas, se for produzida,
deve vir amparada em outros elementos de conviccdo para habilitar o
exercicio da acdo penal. Segundo a doutrina especializada, o
reconhecimento pessoal, feito na fase pré-processual ou em juizo, apds o
reconhecimento fotografico (ou mesmo apés um reconhecimento pessoal
anterior), como uma espécie de ratificagdo, encontra sérias e consistentes
dificuldades epistemoloégicas.

3. Se realizado em conformidade com o modelo legal (art. 226 do CPP), o
reconhecimento pessoal é valido, sem, todavia, for¢a probante absoluta, de
sorte que néo pode induzir, por si SO, a certeza da autoria delitiva, em razdo
de sua fragilidade epistémica.

Se, todavia, tal prova for produzida em desacordo com o disposto no art. 226
do CPP, devera ser considerada invélida, o que implica a impossibilidade de
seu uso para lastrear juizo de certeza da autoria do crime, mesmo que de
forma suplementar. Mais do que isso, invalido o reconhecimento, ndo podera
ele servir nem para lastrear outras decisbes, ainda que de menor rigor
quanto ao standard probatdrio exigido, tais como a decretagdo de prisdo
preventiva, o recebimento de denuncia e a pronuncia.

4. Em julgamento concluido no dia 23/2/2022, a Segunda Turma do Supremo
Tribunal Federal deu provimento ao RHC n. 206.846/SP (Rel. Ministro Gilmar
Mendes), para absolver um individuo preso em S&o Paulo depois de ser
reconhecido por fotografia, tendo em vista a nulidade do reconhecimento
fotografico e a auséncia de provas para a condenacdo. Reportando-se ao
decidido no julgamento do referido HC n. 598.886/SC, no STJ, foram fixadas

Documento eletronico VDA40647318 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): ANTONIO SALDANHA PALHEIRO Assinado em: 14/03/2024 19:36:41
Codigo de Controle do Documento: €3723316-3232-43a7-8e92-0362de272bd9



trés teses: 4.1) O reconhecimento de pessoas, presencial ou por fotografia,
deve observar o procedimento previsto no art. 226 do Cédigo de Processo
Penal, cujas formalidades constituem garantia minima para quem se
encontra na condicdo de suspeito da pratica de um crime e para uma
verificagdo dos fatos mais justa e precisa;, 4.2) A inobservédncia do
procedimento descrito na referida norma processual torna invalido o
reconhecimento da pessoa suspeita, de modo que tal elemento ndo podera
fundamentar eventual condenacédo ou decretacao de prisao cautelar, mesmo
se refeito e confirmado o reconhecimento em Juizo. Se declarada a
irregularidade do ato, eventual condenacao ja proferida podera ser mantida,
se fundamentada em provas independentes e ndo contaminadas; 4.3) A
realizagdo do ato de reconhecimento pessoal carece de justificagdo em
elementos que indiquem, ainda que em juizo de verossimilhanga, a autoria
do fato investigado, de modo a se vedarem medidas investigativas genéricas
e arbitrarias, que potencializam erros na verificacdo dos fatos.

5. Na espécie, a leitura da sentenga condenatoéria e do acdérddo impugnado,
além da analise do contexto fatico ja delineado nos autos pelas instancias
ordinarias, permitem inferir que o paciente foi condenado, exclusivamente,
com base em reconhecimento fotografico realizado pela vitima e sem que
nenhuma outra prova (apreensdo de bens em seu poder, confisséo, relatos
indiretos etc.) autorizasse o juizo condenatorio.

6. Mais ainda, a autoridade policial induziu a vitima a realizar o
reconhecimento - tornando-o viciado - ao submeter-lhe uma foto do paciente
e do comparsa (adolescente), de modo a reforgar sua crenga de que teriam
sido eles os autores do roubo. Tal comportamento, por ébvio, acabou por
comprometer a minima aproveitabilidade desse reconhecimento.

7. Estudos sobre a epistemologia juridica e a psicologia do testemunho
alertam que é contraindicado o show-up (conduta que consiste em exibir
apenas a pessoa suspeita, ou sua fotografia, e solicitar que a vitima ou a
testemunha reconheca se essa pessoa suspeita é, ou ndo, autora do crime),
por incrementar o risco de falso reconhecimento. O maior problema dessa
dindmica adotada pela autoridade policial estd no seu efeito indutor,
porquanto se estabelece uma percepg¢ao precedente, ou seja, um pré-juizo
acerca de quem seria o autor do crime, que acaba por contaminar e
comprometer a memoria. Ademais, uma vez que a testemunha ou a vitima
reconhece alguém como o autor do delito, ha tendéncia, por um viés de
confirmacgéo, a repetir a mesma resposta em reconhecimentos futuros, pois
sua memoria estara mais ativa e predisposta a tanto.

8. Em verdade, o resultado do reconhecimento formal depende tanto da
capacidade de memorizagdo do reconhecedor quanto de diversos aspectos
externos que podem influencia-lo, como o tempo em que a vitima esteve
exposta ao delito e ao agressor (tempo de duracdo do evento criminoso), a
gravidade do fato, as condigcbes ambientais (tais como visibilidade do local
no momento dos fatos, aspectos geograficos etc.), a natureza do crime (com
ou sem violéncia fisica, grau de violéncia psicoldgica), o tempo decorrido
entre o contato com o autor do delito e a realizagdo do reconhecimento efc.

9. Sob um processo penal de cariz garantista (é dizer, conforme aos
pardmetros e diretrizes constitucionais e legais), busca-se uma verdade
processualmente valida, em que a reconstru¢ao histérica dos fatos objeto do
Jjuizo se vincula a regras precisas, que assegurem as partes maior controle
sobre a atividade jurisdicional.

10. Adotada, assim, a premissa de que a busca da verdade, no processo
penal, se sujeita a balizas epistemologicas e também éticas, que assegurem
um minimo de idoneidade as provas e ndo exponham pessoas em geral ao
risco de virem a ser injustamente presas e condenadas, é de se refutar que
essa prova tdo importante seja produzida de forma totalmente viciada. Se
outros fins, que ndo a simples apuracdo da verdade, sdo também
importantes na atividade investigatéria e persecutéria do Estado, algum
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sacrificio epistémico, como alerta Jordi Ferrer-Beltran, pode ocorrer,
especialmente quando o processo penal busca, também, a protecdo a
direitos fundamentais e o desestimulo a praticas autoritarias.

11. Impbe compreender que a atuagdo dos agentes publicos responsaveis
pela preservagcdo da ordem e pela apuragdo de crimes deve dar-se em
respeito as instituicbes, as leis e aos direitos fundamentais. Ou seja, quando
se fala de seguranca publica, esta ndo se pode limitar a luta contra a
criminalidade; deve incluir também a criacdo de um ambiente propicio e
adequado para a convivéncia pacifica das pessoas e de respeito institucional
a quem se vé na situagéo de acusado e, antes disso, de suspeito.

12. Sob tal perspectiva, devem as agéncias estatais de investigagdo e
persecugdo penal envidar esforcos para rever habitos e acomodacbes
funcionais, de sorte a "utilizar instrumentos para maximizar as probabilidades
de acerto na deciséo probatoria, em particular aqueles que visam a promover
a formacdo de um conjunto probatério o mais rico possivel, quantitativa e
qualitativamente" (Ferrer-Beltran).

13. Convém, ainda, lembrar que as prescricées legais relativas as provas
cumprem nao apenas uma funcéo epistémica, i. e., de conferir fiabilidade e
seguranga ao conteudo da prova produzida, mas também uma fungdo de
controlar o exercicio do poder dos 6rgaos encarregados de obter a prova
para uso em processo criminal, vis-a-vis os direitos inerentes a condigdo de
suspeito, investigado ou acusado.

Nesse sentido, é sempre oportuna a licdo de Perfécto Ibafiez, que divisa, na
exigéncia de cumprimento das prescricbes legais relativas & prova, uma
fungdo implicita, a saber, a de induzir os agentes estatais a observéncia
dessas normas, o que se perfaz com a declaragdo de nulidade dos atos
praticados de forma ilegal.

14. O zelo com que se houver a autoridade policial ao conduzir as
investigagbes determinara ndo apenas a validade da prova obtida - "sem
bons ingredientes nao havera forma de fazer um bom prato" (como
metaforicamente lembra Jordi Ferrer-Beltran) -, mas a propria legitimidade da
atuacgdo policial e sua conformidade ao modelo legal e constitucional. Sem
embargo, conquanto as instituigbes policiais figurem no centro das criticas,
ndo sédo as unicas a merecé-las. E preciso que todos os integrantes do
sistema de justica criminal se apropriem de técnicas pautadas nos avangos
cientificos para interromper e reverter essa preocupante realidade quanto ao
reconhecimento pessoal de suspeitos. Praticas como a evidenciada no
processo objeto deste writ s6 se perpetuam porque eventualmente
encontram respaldo e chancela tanto do Ministério Publico - a quem, como
fiscal do direito (custos iuris), compromissado com a verdade e com a
objetividade de atuagdo, cabe velar pela higidez e pela fidelidade da
investigagdo dos fatos sob apuragdo, ao propdsito de evitar acusagbes
infundadas - quanto do préprio Poder Judiciario, ao validar e acatar medidas
ilegais perpetradas pelas agéncias de seguranga publica.

15. Sob tais premissas e condi¢des, ndo é possivel ratificar a condenacao do
acusado, visto que apoiada em prova absolutamente desconforme ao
modelo legal, sem a observancia das regras probatorias proprias e sem o
apoio de qualquer outra evidéncia produzida nos autos.

16. Ordem concedida, para absolver o paciente em relagdo a pratica dos
delitos de roubo e de corrupgdo de menores objetos do Processo n.
0014552-59.2019.8.19.0014, da 3% Vara Criminal da Comarca de Campos
dos Goytacazes - RJ, ratificada a liminar anteriormente deferida, a fim de
determinar a imediata expedicdo de alvara de soltura em seu favor, se por
outro motivo néo estiver preso.

(HC n. 712.781/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 15/3/2022, DJe de 22/3/2022, grifei.)
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No caso em tela, a alegacéo de nulidade assim foi afastada pelo Tribunal de
origem (e-STJ fls. 61/63):

A autoria também é inconteste.
A prova foi assim considerada no v. acordéo (fls. 314/xx autos de origem):

“Os acusados optaram por permanecer silentes perante a autoridade policial
(fls. 27 e 125).”

“Em juizo, o apelante Roberson negou os fatos que lhe foram imputados,
afirmando ja ter praticado um roubo com o corréu Anderson, mas ndo o que
esta sendo apurado nestes autos (gravagéo digital juntada ao SAJ).”

“Também sob o crivo do contraditério, o corréu Anderson alegou ter sido
preso em razdo de um roubo em uma farmacia “Farma Ponte” em 2018, mas
néo praticou o delito ora apurado. No mais, destacou conhecer Roberson
desde a inféancia e ja foi preso em flagrante com ele em um outro assalto
(gravagéo digital juntada ao SAJ).”

“A ofendida Camila aduziu sob o crivo do contraditério que os infratores
ingressaram no estabelecimento comercial, anunciaram o roubo fazendo
mengdo de portar arma de fogo e subtrairam certa quantia em dinheiro
(gravacéo digital juntada ao SAJ).”

“A vitima Claudia narrou em juizo ter sido abordada por dois individuos,
quando estava no balcdo da farmacia. Um deles foi até o caixa enquanto o
outro determinou que todos fossem para os fundos do estabelecimento.
Destacou que um dos infratores fez mengéao de estar armado. Aduziu que tais
individuos praticaram dois assaltos em duas sextas-feiras seguidas e ndo se
recorda se os fatos narrados na dentncia sdo relativos ao primeiro ou
segundo assalto. Por fim, esclareceu que o modus operandi nas duas
ocasibes foi 0 mesmo (gravagéao digital juntada ao SAJ).”

Como se observa, as ofendidas narraram a empreitada delitiva, confirmando
que o revisionando e seu comparsa adentraram na farmacia e, mediante
simulacdo do emprego de arma de fogo, subtrairam dinheiro do
estabelecimento comercial.

[]

No tocante a alegagdo de que o reconhecimento realizado ndo atendeu ao
disposto no artigo 226 do Cdédigo de Processo Penal, observa- se que a
ofendida Camila reconheceu o revisionando na fase policial por meio de
fotografia (fls. 12/14 dos autos de origem), descrevendo as suas
caracteristicas, sendo-lhe mostradas diversas fotos naquela oportunidade,
tendo-o apontado, sem sombra de duvidas, assim como pessoalmente (fls.
15/16). Sob o crivo do contraditorio, ambas as vitimas reconheceram o0s
acusados pessoalmente. E, em que pese o reconhecimento judicial ndo
tenha obedecido ao mencionado dispositivo, porquanto apenas o peticionario
e o corréu foram apresentados as vitimas (cf. gravagdo audiovisual), a
nulidade sé é reconhecida quando esta for a tnica prova em que lastreado o
édito condenatorio, o que néo é o caso dos autos.

Claudia afirmou que foram dois assaltos praticados no mesmo local em
datas proximas, tendo esclarecido que, nas duas ocasiées, 0S mesmos
individuos praticaram os roubos e com idéntico modus operandi, o que
certamente contribuiu para a identificacdo dos mesmos roubadores,
esclarecendo, ainda, que o peticionario foi o individuo que fez mencéao de
estar armado. Frisa-se, ainda, que o caso dos autos foi o segundo delito
ocorrido no estabelecimento comercial. (Grifei)
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Eis o excerto pertinente da sentenga (e-STJ fls. 127/128):

ANDERSON [..] e ROBERSON [..], qualificados nos autos, foram
denunciados como incursos no artigo 157, paragrafo 2° inciso I, do Coédigo
Penal, porque, em data de 25 de maio de 2019, por volta de 09h17min, na
Avenida Percito de Souza Queirés, n.° 52, no Bairro Vila Zulmira, nesta
cidade e comarca de Sorocaba, agindo em concurso, previamente
associados e com identidade de propositos, mediante grave ameaca
exercida com a simulagdo do porte de arma de fogo empregada contra as
vitimas Camila [...] e Claudia [...], subtrairam para eles o valor aproximado de
R$ 1.300,00 (mil e trezentos reais), pertencente a empresa Farmacia Farma
Ponte. A denuncia foi recebida em 02 de outubro de 2019. Os acusados
foram devidamente citados e apresentaram defesas preliminares. Nesta
audiéncia, foram inquiridas duas vitimas, sendo os réus interrogados ao final.
Em debates orais, as partes se manifestaram, nesta data, em conformidade
com as teses que constam do presente termo. E o relatério. Decido. A acéo
penal é procedente. A materialidade do fato delituoso esta comprovada pelo
boletim de ocorréncia de fls. 02/03. A autoria também é certa. Os réus, ao
serem interrogados em Juizo, negaram a imputacgéo, dizendo que ndo foram
os autores do delito em exame. Contudo, a negativa dos réus ficou isolada
nos autos e ndo merece acolhimento. As vitimas Claudia [...] e Camila [...]
reconheceram, nesta audiéncia, os réus como autores do delito. Declararam
que, no dia dos fatos, o0s acusados ingressaram na farmacia e se
aproximaram do caixa. Anderson anunciou o assalto, fazendo mengédo de
estar armado, enquanto Roberson subtraiu uma quantia em dinheiro do
caixa. Apo6s serem levadas aos fundos do estabelecimento comercial, se
evadiram. Bem provados os fatos descritos na dentncia, a condenagédo dos
réus é de rigor. (Grifei.)

A analise dos excertos acima colacionados demonstra que as instancias de
origem consideraram os ditames previstos no art. 226 do CPP como meras
recomendagdes, e, ainda, que foram apresentadas fotografias a vitima sem
observancia do referido regramento — ilegalidade que nao se convalida com a repeticao
do reconhecimento em juizo, consigne-se —, procedimento que nao se admite,
conforme exposto alhures.

Na hipotese, repise-se, a vitima Camila realizou o prévio reconhecimento por
fotografia na fase inquisitorial. Na sequéncia, ela e outra vitima (Claudia) afirmaram
terem reconhecido pessoalmente os acusados em juizo, de modo que Claudia
acrescentou serem eles os mesmos autores de fatos semelhantes ocorridos dias antes
no mesmo estabelecimento.

Com efeito, a condenacdo teve como um de seus fundamentos o
reconhecimento fotografico realizado por Camila e posteriormente ratificado em juizo
por meio de simples declaragdo, sem observancia das formalidades legais. Além
disso, o depoimento prestado pela outra vitima, ouvida apenas na fase judicial, indica
que foi determinante para o reconhecimento o fato de acreditar que os autores dos dois

roubos perpetrados no estabelecimento seriam os mesmos.

Portanto, varias s&do as inconsisténcias do suposto reconhecimento a

autorizarem a anulagao das provas carreadas aos autos.
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De todo modo, o reconhecimento pessoal ndo tem forgca probatdria absoluta
e nao pode induzir, por si s6, a certeza da autoria delitiva. Forcoso reconhecer,
portanto, que o conjunto probatdrio € evidentemente fragil e insuficiente para manter a
condenacgdo, ao passo que a acusacao nao se desincumbiu do 6nus de amealhar
outras provas independentes aptas a corroborar a versdao de que o acusado teria
praticado o delito.

Diante de todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 09/04/2024 a 15/04
/2024, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 16 de abril de 2024
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