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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 182391 - SC (2023/0198343-3)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - ESD
ADVOGADO : MARCELO RODRIGO GOLIN - DEFENSOR DATIVO -
SC057959
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. EXTRACAO DE DADOS
TELEMATICOS ARMAZENADOS NO CELULAR DO AGRAVANTE.
PROVA INICIALMENTE PRODUZIDA SEM PREVIA AUTORIZACAO
JUDICIAL. REQUERIMENTO DO MINISTERIO PUBLICO PARA
RENOVACAO DA PROVA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. LIMITACAO
DE ACESSO A DADOS. MARCO CIVIL DA INTERNET. DIREITO AO
SIGILO. LIMITES. SUSTENTACAO ORAL. FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O entendimento do Tribunal de origem de que o processo nao foi
contaminado pela anterior, e ilegal, extracao dos dados telematicos retirados
do aparelho celular do recorrente, se a nova extragao foi autorizada pelo juizo,
estd em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior pois, "ainda que
excluida a prova ilicita, enquanto tal, ¢ possivel sua renovagdo, se, ainda
existente e disponivel no mundo real, puder ser trazida ao processo pelos
meios legitimos e legais. Assim, muito embora a ilicitude imponha o
desentranhamento das provas obtidas ilegalmente, nada impede seja renovada
a coleta de dados (bancarios, documentais, fotograficos, etc), com a devida
autorizacdo judicial. Precedentes". (Rcl n. 36.734/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secdo, julgado em 10/2/2021, DlJe de
22/2/2021).

2. Nos termos do Marco Civil da Internet, bem como da
jurisprudéncia desta Corte, "Apesar de o artigo 22, III, da Lei n. 12.965/2014
determinar que a requisi¢ao judicial de registro deve conter o periodo ao qual
se referem, tal quesito s6 ¢ necessario para o fluxo de comunicagdes, sendo
inaplicavel nos casos de dados j4 armazenados que devem ser obtidos para
fins de investigagdes criminais". (HC n. 587.732/RJ, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 20/10/2020, DJe de 26/10/2020.)
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3. A Terceira Secao desta Corte consolidou orientacdo no sentido de
que "o direito ao sigilo ndo possui, na compreensao da jurisprudéncia patria,
dimensao absoluta. De fato, embora deva ser preservado na sua esséncia, este
Superior Tribunal de Justiga, assim como a Suprema Corte, entende que ¢
possivel afastar sua protecao quando presentes circunstancias que denotem a
existéncia de interesse publico relevante, invariavelmente por meio de decisao
proferida por autoridade judicial competente, suficientemente fundamentada,
na qual se justifique a necessidade da medida para fins de investigagdo
criminal ou de instru¢do processual criminal, sempre lastreada em indicios
que devem ser, em tese, suficientes a configuragdo de suposta ocorréncia de
crime sujeito a acdo penal publica" (RMS n. 62.143/RJ, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secdo, julgado em 26/8/2020, DlJe de
8/9/2020).

4. O pedido de renovacdao estd plenamente fundamentado, pois
o Juizo de primeira instdncia fez remissdo a fundamentacdo do Ministério
Publico elencando as razdes do deferimento do pedido, em que nao se observa
nenhuma ilegalidade. Precedentes.

5. Em rela¢do ao interesse em proferir sustentagdo oral, informa-se
que a data de eventual julgamento colegiado serd comunicada na pagina
do STJ, com até 48h de antecedéncia. A defesa devera observar os
procedimentos das sessdes por videoconferéncia, previstos na Resolugdo
STJ/GP n. 19, de 27/8/2020.

6. No tocante ao arbitramento de honorarios ao defensor dativo, trata-
se de responsabilidade do Estado, nos termos do art. 22, § 1°, da Lei n.
8.906/1994. Em razdo disso, o pleito deve ser direcionado na origem, nos
termos da jurisprudéncia deste Tribunal.

7. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em sessdo virtual de
05/12/2023 a 11/12/2023, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 11 de dezembro de 2023.

Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 182391 - SC (2023/0198343-3)

RELATOR : MINISTRO JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJDFT)
AGRAVANTE - ESD
ADVOGADO : MARCELO RODRIGO GOLIN - DEFENSOR DATIVO -
SC057959
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. EXTRACAO DE DADOS
TELEMATICOS ARMAZENADOS NO CELULAR DO AGRAVANTE.
PROVA INICIALMENTE PRODUZIDA SEM PREVIA AUTORIZACAO
JUDICIAL. REQUERIMENTO DO MINISTERIO PUBLICO PARA
RENOVACAO DA PROVA. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. LIMITACAO
DE ACESSO A DADOS. MARCO CIVIL DA INTERNET. DIREITO AO
SIGILO. LIMITES. SUSTENTACAO ORAL. FIXACAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. AGRAVO IMPROVIDO.

1. O entendimento do Tribunal de origem de que o processo nao foi
contaminado pela anterior, e ilegal, extracao dos dados telematicos retirados
do aparelho celular do recorrente, se a nova extragao foi autorizada pelo juizo,
estd em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior pois, "ainda que
excluida a prova ilicita, enquanto tal, ¢ possivel sua renovagdo, se, ainda
existente e disponivel no mundo real, puder ser trazida ao processo pelos
meios legitimos e legais. Assim, muito embora a ilicitude imponha o
desentranhamento das provas obtidas ilegalmente, nada impede seja renovada
a coleta de dados (bancarios, documentais, fotograficos, etc), com a devida
autorizagao judicial. Precedentes". (Rcl n. 36.734/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secdo, julgado em 10/2/2021, DlJe de
22/2/2021).

2. Nos termos do Marco Civil da Internet, bem como da
jurisprudéncia desta Corte, "Apesar de o artigo 22, III, da Lei n. 12.965/2014
determinar que a requisicao judicial de registro deve conter o periodo ao qual
se referem, tal quesito s6 ¢ necessario para o fluxo de comunicagdes, sendo
inaplicavel nos casos de dados j4 armazenados que devem ser obtidos para
fins de investigagdes criminais". (HC n. 587.732/RJ, relator Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 20/10/2020, DJe de 26/10/2020.)

3. A Terceira Se¢ao desta Corte consolidou orientagao no sentido de
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que "o direito ao sigilo ndo possui, na compreensao da jurisprudéncia patria,
dimensdo absoluta. De fato, embora deva ser preservado na sua esséncia, este
Superior Tribunal de Justiga, assim como a Suprema Corte, entende que ¢
possivel afastar sua protecao quando presentes circunstancias que denotem a
existéncia de interesse publico relevante, invariavelmente por meio de decisao
proferida por autoridade judicial competente, suficientemente fundamentada,
na qual se justifique a necessidade da medida para fins de investigagdo
criminal ou de instru¢do processual criminal, sempre lastreada em indicios
que devem ser, em tese, suficientes a configuragdo de suposta ocorréncia de
crime sujeito a acao penal publica" (RMS n. 62.143/RJ, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secdo, julgado em 26/8/2020, DlJe de
8/9/2020).

4. O pedido de renovacao estd plenamente fundamentado, pois
o Juizo de primeira instancia fez remissdo a fundamenta¢do do Ministério
Publico elencando as razdes do deferimento do pedido, em que nao se observa
nenhuma ilegalidade. Precedentes.

5. Em relagdo ao interesse em proferir sustentagdo oral, informa-se
que a data de eventual julgamento colegiado serd comunicada na pagina
do STJ, com até 48h de antecedéncia. A defesa devera observar os
procedimentos das sessdes por videoconferéncia, previstos na Resolugdo
STJ/GP n. 19, de 27/8/2020.

6. No tocante ao arbitramento de honorarios ao defensor dativo, trata-
se de responsabilidade do Estado, nos termos do art. 22, § 1°, da Lei n.
8.906/1994. Em razdo disso, o pleito deve ser direcionado na origem, nos
termos da jurisprudéncia deste Tribunal.

7. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental contra decisdo que negou provimento ao recurso

em habeas corpus (fls. 96-103).

Consta nos autos que o agravante foi denunciado como incurso no art. 217-

A do Cédigo Penal, sendo apreendido seu aparelho celular na fase de inquérito.

Sustenta a defesa "nulidade do comando decisorio por duas razodes: 1) pois
anteriormente o mesmo telefone ja havia sido devassado sem autorizacao judicial, tendo o

proprio Magistrado reconhecido a ilicitude; 2) por vicio de fundamentagao" (fl. 110).

Destaca que o Ministro relator negou provimento ao recurso ordinario em
habeas corpus "sob a premissa de que seria possivel o novo acesso ao aparelho mediante

autorizagao judicial e que a decisdo teria sido suficientemente fundamentada" (fl. 111).

Entende que "ndo ¢ possivel a nova autorizagdo e a fundamentagdo ¢ genérica,
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de modo que flagrantemente nulo o decisum originario" (fl. 111).

Argumenta que, "se descobertas as provas mediante violacdo a garantia
constitucional e ja pronunciada a sua ilicitude, ¢ absolutamente descabida a repeticao do

ato nulo em sua esséncia, somente na tentativa de convalida-lo" (fls. 111).

Aduz que foi dado genérico aval para a extracdo dos dados do aparelho,
medida que conferiria ilegal e ilimitado acesso a todo o conteudo do equipamento,

procedimento que configuraria fishing expedition.

Requer o provimento do recurso para revogar a decisdo que autorizou o acesso
as comunicagdes ¢ aos dados telematicos do aparelho celular do paciente; a intimagao
prévia para que a defesa possa sustentar oralmente e a fixacdo de "honorarios
advocaticios em favor do Defensor Dativo para remunerar o servigo desempenhado neste

Agravo" (fl. 115).

E o relatorio.

VOTO

Preliminarmente, em relacdo ao interesse em proferir sustentacdo oral,
informa-se que a data de eventual julgamento colegiado serd comunicada na pagina
do STJ, com até¢ 48h de antecedéncia. A defesa devera observar os procedimentos das

sessoes por videoconferéncia, previstos na Resolucao STJ/GP n. 19, de 27/8/2020.

No tocante ao arbitramento de honorarios, cumpre registrar que "O
arbitramento de honorarios ao defensor dativo ¢ de responsabilidade do Estado, nos
termos do art. 22, § 1°, da Lei 8.906/1994, motivo pelo qual devem ser pleiteados na
origem (AgRg nos EDcl no REsp 1709168/SC, Rel. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 21/06/2018, DJe 29/06/2018)". (AgRg no AREsp n.
1.448.743/SC, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 26/5/2020, DJe
de 2/6/2020).

Posto isso, a decisdo agravada esta assim fundamentada (fls. 96-103):

Trata-se de recurso em habeas corpus, interposto contra acorddo assim ementado (fl. 43):

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. EXTRACAO DE

DADOS TELEMATICOS ARMAZENADOS NO APARELHO CELULAR

DO PACIENTE. PROVA QUE FOI INICIALMENTE PRODUZIDA SEM

PREVIA AUTORIZACAO JUDICIAL. ILEGALIDADE RECONHECIDA

PELO JUIZO A QUO . DESENTRANHAMENTO. REQUERIMENTO

MINISTERIAL PELA RENOVACAO DA PROVA. DEFERIMENTO EM
PRIMEIRO GRAU.
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INSURGENCIA DEFENSIVA. NAO CONHECIMENTO. HIPOTESE
QUE DESAFIA CORREICAO PARCIAL. UTILIZACAO DO WRIT COMO
SUCEDANEO RECURSAL.

INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. TERCEIRA
SECAO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA QUE ENTENDEU SER
POSSIVEL A RENOVACAO DA PROVA, CASO SEJA REPETIVEL,
MEDIANTE A DEVIDA AUTORIZACAO JUDICIAL. NOVA EXTRACAO
DE DADOS QUE NAO DECORRE DA PROVA ILICITA JA
DESENTRANHADA DOS AUTOS. SUPOSTA ILICITUDE POR
DERIVACAO QUE NAO SE CONFIRMA. TESE AFASTADA.

ALEGADA A NULIDADE DA DECISAO POR CARENCIA DE
FUNDAMENTOS. HIPOTESE EM QUE NAO INCIDE A LEI N. 9.296/96
(INTERCEPTACAO TELEFONICA). DADOS ARMAZENADOS QUE
NAO SE CONFUNDEM COM FLUXO DE COMUNICACAO.

FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. JUiZO QUE ADOTOU A
ARGUMENTACAO MINISTERIAL COMO RAZOES DE DECIDIR.
POSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE ELEMENTOS INICIAIS, COLHIDOS
NA FASE INDICIARIA, NO SENTIDO DE QUE O PACIENTE E A
VITIMA TROCARAM MENSAGENS POR APLICATIVOS DE
CONVERSA, BEM COMO FOTOGRAFIAS EM QUE A VITIMA
APARECE DESPIDA. NECESSIDADE DA PROVA EVIDENCIADA.
INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL MANIFESTO. NAO
CONHECIMENTO DO WRIT.

Consta nos autos que o recorrente foi denunciado como incurso no art. 217-A, do Cddigo
Penal, sendo apreendido seu aparelho celular na fase de inquérito.

Informa a defesa que o juiz de primeira instdncia deferiu a quebra do sigilo das
comunicacdes e dados telemdticos "mas, posteriormente, pronunciou o carater ilicito do
primeiro acesso aos dados extraidos do celular do Paciente" (fl. 61).

Destaca que, impetrado wrif na origem, o Tribunal de Justica o denegou, afirmando o
defensor que aquele colegiado entendeu que "¢ possivel a renovacdo da prova anteriormente
ilicita, agora mediante autorizacdo valida, bem como que a legislacdo invocada ndo ¢
aplicavel ao caso, bem como que teria o Juiz singular se utilizado da fundamentacdo per
relationem, a conceder validade ao decisum" (fl. 62).

Sustenta que um novo acesso e extracdo de dados constitui prova ilicita por derivagdo e
deve ser retirada dos autos.

Aduz que foi dado genérico aval para a extragdo dos dados do aparelho, medida que
conferiria ilegal e ilimitado acesso a todo o contetido do equipamento, procedimento que
configuraria fishing expedition.

Requer, o provimento do recurso para revogar a decisdo que autorizou o acesso as
comunicacdes e dados telematicos do aparelho celular do paciente.

As informagdes foram prestadas. O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo
provimento do recurso.

O Tribunal de origem fundamentou a decisdao nos seguintes termos (flIs. 47-50):

No caso em tela, o writ foi manejado contra decisdo que deferiu pedido
ministerial pela extracdo de dados telematicos do aparelho celular do paciente,
a qual deveria ter sido impugnada mediante a interposi¢do de correigdo parcial,
em até 10 dias apos a ciéncia do réu., o que evidentemente ndo ocorreu, visto
que a mencionada decisdo foi proferida em 11-8-2022.

Nada obstante, ¢ consabido que, na hipétese de impetragdo de habeas
corpus como sucedaneo recursal, ¢ possivel a avaliacdo da existéncia de
ilegalidade manifesta, uma vez que a ordem podera ser concedida de oficio,
caso verificado constrangimento ilegal.

Desse modo, passo & avaliacdo do pleito. No caso vertente, embora o
impetrante sustente a ilegalidade da prova por derivagdo, entendo que ndo ha
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elementos capazes de confirmar a tese defensiva.

De fato, houve o reconhecimento da nulidade da primeira extracdo de
dados telematicos realizada pela autoridade policial, pois ausente autorizagdo
judicial prévia para tanto.

Todavia, uma vez que a apreens@o do celular do paciente se deu de forma
regular e que aprova pretendida € repetivel, a determinagdo para realizacdo de
nova extra¢do de dados ndo pode ser considerada ilicita por si so.

Isso porque a Terceira Se¢do do STJ, no julgamento da Reclamagdo n.
36.734/SP, firmou entendimento de que "ainda que excluida a prova ilicita,
enquanto tal, € possivel sua renovagdo, se, ainda existente e disponivel no
mundo real, puder ser trazida ao processo pelos meios legitimos e legais".

[...] Ou seja, caso possivel, ndo ha nulidade decorrente da renovagdo da
prova, quando realizada apo6s a devida autorizagdo judicial, sem prejuizo do
reconhecimento de eventuais nulidades, caso verificada que a prova
contaminou o feito, por derivagao.

Ocorre que, no caso em analise, a verificagdo da materialidade e dos
indicios de autoria que permitiram o oferecimento da denuncia contra o
paciente ndo se deu a partir da prova ilicita, ao contrario, havia diversos outros
elementos de prova que denotavam a pratica do crime, mormente as
declaracdes prestadas pela mie da vitima e pela propria ofendida, que foi
ouvida por psicéloga da Policia Civil, a qual elaborou Relatorio Psicoldgico
juntado ao Inquérito Policial.

Ademais, o proprio paciente declarou em seu interrogatorio que trocou
"caricias pelo corpo" com vitima, embora tenha negado a pratica de
outros atos libidinosos e de conjun¢io carnal.

Ou seja, o processo nao foi contaminado pela extracao indevida dos
dados telematicos retirados do aparelho celular do paciente, tampouco ¢
possivel concluir que nova extragdo de ferida pelo Juizo seja ilicita apenas em
razdo da existéncia de nulidade prévia, pois € inviavel pressupor, como fez a
defesa, que uma prova decorra da outra.

Isso porque a prova inicialmente considerada ilicita nao foi utilizada
como meio para a obtencio da nova extraciao de dados.

Alias, a avaliagdo dos autos, desde o oferecimento da denuncia, nao
permite concluir que o relatorio apresentado pela autoridade policial, com os
dados coletados a partir do celular do paciente, tenha sido utilizado para
qualquer finalidade posterior no feito.

Assim, ao tempo do reconhecimento da ilegalidade da prova e de sua
retirada dos autos, esta nao havia sido utilizada para obtencio de nenhum
outro elemento de prova, de modo que nio é plausivel a pretendida
aplicacdo da 'teoria da arvore dos frutos envenenados' levantada pela
defesa.

Dessa forma, nao ha ilegalidade manifesta a ser sanada no ponto, pois
plenamente viavel a realizacdo de nova extragdo de dados, uma vez que a
prova ¢ repetivel e o celular do paciente foi legalmente apreendido. A respeito
da tese de caréncia de fundamentacdo da decisdo impugnada, ha dois aspectos
a serem levados em conta.

Primeiramente, o caso em analise ndo trata de interceptacio telefonica,
a qual estd voltada para a quebra de sigilo do fluxo de comunicagdes, o que
difere da quebra de sigilo de dados armazenados.

E por isso que, na hipotese, niio se aplica a Lei n. 9.296/96, mas sim o art.
7°, 111, da Lei n. 12.965/2014, que prevé que "o acesso a internet ¢ essencial ao
exercicio da cidadania, e ao usuario sdo assegurados os seguintes direitos:

[...] HOI - inviolabilidade e sigilo de suas comunicagdes privadas
armazenadas, salvo por ordem judicial”.
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O Marco Civil da Internet, portanto, ndo faz qualquer limitagdo ao acesso
de dados armazenados, quando devidamente autorizado por ordem judicial.

Assim, a pretensdo do impetrante de aplicagdo da Lei n. 9.296/96 ndo
convence, pois criaria limitagdes por analogia, o que ¢ inviavel, uma vez que o
paragrafo unico do art. 1° da Lei n. 9.296/96 dispde de forma clara que
"disposto nesta Lei aplica-se a interceptacdo do fluxo de comunicagdes em
sistemas de informatica e telematica".

Dito isso, ndo ha exigéncia de demonstragdo de que a prova deferida ndo
possa ser obtida por outros meios, como alegou a defesa, pois tal exigéncia
decorre apenas da Lei n. 9.296/96.

O segundo ponto a ser considerado é que, de fato, o Magistrado a quo fez
uso da fundamentagdo per relationem e deferiu a pretensdo ministerial,
adotando como razdes de decidira argumentacdo langada pelo Parquet em sua
peca, a qual passo a citar (doc. 92 da AP):

No caso, a pertinéncia da medida pretendida passa por duas frentes: (a) se
for entendimento do Juizo que a retirada dos dados exige autorizagdo judicial e
que o relatdrio juntado pela autoridade policial no Evento 1, INQ31-INQ36, é
nulo, o pedido serve para renovar o acesso ao celular que ainda se encontra e
foi licitamente apreendido na fase de investigacdo. Mesmo que ndo se tenha
conhecimento de quais dados serdo encontrados no aparelho, a medida
encontra pertinéncia a partir do momento em que o proprio acusado € a vitima
narram que trocaram mensagens por esse meio, justificando que se tenha
conhecimento do seu teor para esclarecer, principalmente, a alegagdo do réu de
que nao tinha conhecimento da idade da ofendida; e (b) independentemente do
entendimento do Juizo sobre a licitude do relatorio policial, o pedido também
serve para que se tenha conhecimento de todos os dados e conversas
armazenados no celular, seja para que se tenha conhecimento geral do
contexto das conversas, seja para que se possa analisar se ha outros elementos
de interesse para o processo criminal, como conversas, fotos e/ou videos.

Embora o ponto (b) apresentado pelo Ministério Publico ndo sirva para
justificar a necessidade da prova, pois trata de clara hipotese de fishing
expedition, ¢ certo que o narrado pela vitima e pelo paciente, no sentido de que
trocaram mensagem através de aplicativos de conversas, bem como o fato de
que chegaram a tirar fotografias da vitima sem suas roupas, tornam a prova
relevante para o esclarecimento dos fatos, justificando a realizagdo da extracao
de dados pretendida pelo Ministério Publico.

Dito isso, ao fazer remissio a fundamentagdo ministerial, a decisdao
apresentou as razdes do deferimento do pedido, ndo havendo falar em
nulidade por caréncia de fundamentacio.

Nao sendo constatada qualquer ilegalidade manifesta decorrente do ato
judicial impugnado, portanto, € caso de negar conhecimento do habeas corpus
impetrado em substituicao ao recurso de correi¢ao parcial.

Ante o exposto, voto no sentido de negar conhecimento ao writ.

A Corte de origem consignou que o processo ndo foi contaminado pela
extracao indevida dos dados telematicos retirados do aparelho celular do recorrente, nao
sendo possivel concluir que nova extragao deferida pelo juizo seja ilicita apenas em razao

da existéncia de nulidade prévia.

"Sem embargo, ainda que excluida a prova ilicita, enquanto tal, ¢ possivel sua
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renovagao, se, ainda existente e disponivel no mundo real, puder ser trazida ao processo
pelos meios legitimos e legais. Assim, muito embora a ilicitude imponha o
desentranhamento das provas obtidas ilegalmente, nada impede seja renovada a coleta de
dados (bancarios, documentais, fotograficos, etc), com a devida autorizacdo judicial.
Precedentes". (Rcl n. 36.734/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Terceira Secdo,
julgado em 10/2/2021, DJe de 22/2/2021.)

Registre-se que nao ha nulidade decorrente da renovacdo da prova, pois
realizada apds autorizagdo judicial, sendo certo que a prova € repetivel e o celular do

agravante foi legalmente apreendido.

Quanto a limitagdo ao acesso de dados, a Corte de origem entendeu que "O
Marco Civil da Internet, portanto, ndo faz qualquer limitacdo ao acesso de dados

armazenados, quando devidamente autorizado por ordem judicial" (fl. 49).

No mesmo sentido entende este Tribunal pois, "Apesar de o artigo 22, III, da
Lei n. 12.965/2014 determinar que a requisi¢ao judicial de registro deve conter o periodo
ao qual se referem, tal quesito s6 & necessario para o fluxo de comunicagdes, sendo
inaplicavel nos casos de dados ja armazenados que devem ser obtidos para fins de
investigagdes criminais". (HC n. 587.732/RJ, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta
Turma, julgado em 20/10/2020, DJe de 26/10/2020.)

Registre-se, outrossim, que a Terceira Se¢do desta Corte consolidou orientagao
no sentido de que "o direito ao sigilo ndo possui, na compreensdo da jurisprudéncia
patria, dimensao absoluta. De fato, embora deva ser preservado na sua esséncia, este
Superior Tribunal de Justiga, assim como a Suprema Corte, entende que € possivel afastar
sua protecdo quando presentes circunstancias que denotem a existéncia de interesse
publico relevante, invariavelmente por meio de decisdo proferida por autoridade judicial
competente, suficientemente fundamentada, na qual se justifique a necessidade da medida
para fins de investigacdo criminal ou de instru¢do processual criminal, sempre lastreada
em indicios que devem ser, em tese, suficientes a configuracdo de suposta ocorréncia de
crime sujeito a acao penal publica" (RMS n. 62.143/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Terceira Se¢do, julgado em 26/8/2020, DJe de 8/9/2020).

No tocante a fundamentacao para ter renovado a medida, o Tribunal assentou
que "de fato, o Magistrado a quo fez uso da fundamentagdo per relationem e deferiu a
pretensao ministerial, adotando como razdes de decidir a argumentagdo lancada pelo

Parquet em sua peca, a qual passo a citar" (fl. 49).

Documento eletrénico VDA39040966 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) Assinado em: 10/11/2023 14:10:36
Codigo de Controle do Documento: 7b5249f3-0c 1f-4129-a63a-5e9601f60006



Nao ha que falar em nulidade por caréncia de fundamentagdo, pois o Juizo de
primeira instancia, ao fazer remissao a fundamentagdo do Ministério Publico, registrou as
razdes do deferimento do pedido, procedimento que nao destoa da jurisprudéncia desta
Corte. "[...] ndo se pode confundir concisdo de fundamentos com a sua auséncia, capaz de
ensejar ofensa ao disposto no art. 93, inciso IX, da Constituicdo. Vale destacar, ainda, que
¢ pacifico neste Superior Tribunal de Justi¢a orientagdo jurisprudencial segunda a qual ¢
valida a utilizacdo da fundamentacdo per relationem como razodes de decidir" (AgRg no
HC n. 797.460/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
22/5/2023, DJe de 24/5/2023)". (AgRg no HC n. 833.776/RO, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 30/8/2023.)

Como se vé, o agravante ndo aditou fato novo e/ou relevante a fim de reformar
o entendimento adotado na decisdo agravada, contexto em que nego provimento ao

agravo regimental.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA39040966 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) Assinado em: 10/11/2023 14:10:36
Codigo de Controle do Documento: 7b5249f3-0c 1f-4129-a63a-5e9601f60006



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no RHC 182.391/SC

Numero Registro: 2023/0198343-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00003628420188240015 3628420188240015 50236322420238240000

Sessao Virtual de 05/12/2023 a 11/12/2023
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro JESUINO RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGAO

RECORRENTE: ES D
ADVOGADO : MARCELO RODRIGO GOLIN - DEFENSOR DATIVO - SC057959
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - INVESTIGACAO PENAL - QUEBRA DE SIGILO
TELEMATICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESD
ADVOGADO : MARCELO RODRIGO GOLIN - DEFENSOR DATIVO - SC057959
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 05/12/2023 a 11/12
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha Palheiro e
Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia, 12 de dezembro de 2023
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